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CUVANT-INAINTE

Prezentul volum este rezultatul unor cercetari in domeniul
dialectologiei efectuate de cei doi autori in ultima vreme. Ele
cuprind atat spatiul nord-dundrean (dacoromana) cat si pe cel
sud-dundrean (dialectele romanesti sud-dunirene). In cazul din
urma, cercetdrile se intemeiazd si pe anchete la fata locului
efectuate recent in spatiul balcanic. Bogatul material documentar,
valorificat partial pAnd in prezent, se afld in Arhiva fonogramica a
limbii romane de la Institutul de Lingvistica ,Jorgu lordan — Al.
Rosetti” din Bucuresti al Academiei Romane.

La aspectele cu caracter concret (fenomene dialectale din
dialecte si graiuri) se adaugd cele de naturd teoreticd si
metodologicd. Variatia dialectald (diatopicd) este un aspect al
variatiei lingvistice, metoda de studiu cea mai adecvata
reprezentand-o geografia lingvistica. In ceea ce priveste dezvol-
tarile teoretice recente, mentionam lingvistica motivationala, care
a capatatat noi dimensiuni in urma cercetdrilor de geografie
lingtvisticd la nivel romanic (Atlas linguistique roman) si
european (Atlas Linguarum Europae). In acest sens, se intilnesc
in volumul de fata referiri la limbile romanice si la alte limbi.

Autorii



TRANSCRIEREA FONETICA

In redarea cuvintelor am utilizat sistemul de notare din
Atlasul lingvistic romdn, preluat — cu unele completdri — de
colaboratorii Noului Atlas lingvistic romdn (pe regiuni) si ai
Arhivei fonogramice a limbii romane. Cateva semne au fost
introduse de noi.

a = cea mai deschisa vocala din seria centrala
(a—a-i

a = cea mai deschisa vocala din seria
posterioard (@ — o — u)

a = cea mai deschisa vocala din seria anterioara (d —
e—1)

a = a inchis (intre a si a)

a = vocala cu deschidere mijlocie din seria centrala
(a—a-i)

a = g deschis (intre d si @)

a = g inchis (intre a si @)

a = a scurt

a = vocala din seria centrald, Intre & $i 7, mai aproape de 7

a = a scurt

b = consoana oclusiva bilabiala sonora

C = consoana oclusiva velara surda

¢ = consoana africata palato-alveolara surda moale

¢ = consoanad africata palato-alveolara surda dura

d = consoana oclusiva dentald sonora

d = consoana africata alveolara sonora

) = consoana fricativa interdentald sonora

e = vocala cu deschidere mijlocie din seria anterioara
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e

=

= e semivocalic

= e deschis (intre e si an)

= e inchis (Intre e si i)

= vocala centrald cu nuanta anterioara (intre 2 si e)
= ¢deschis (intre gsi ¢)

= consoand fricativa labiodentald surda

= consoand oclusiva velara sonora

= consoand africata alveolo-palatald sonord moale
= consoand africata palato-alveolard sonora dura
= consoand oclusiva palatald sonora

= consoana fricativa velara sonora

= consoanad fricativa palatald sonora

= consoana fricativa velara surda

= consoanad fricativa laringala sonora

= consoanad fricativa palatald surda

= vocala cea mai inchisa din seria anterioara

i deschis

i scurt

i semivocalic
= vocala cea mai inchisa din seria centrala
=1 scurt
= vocala centrald cu nuanta anterioara (intre 7 si i)
= consoanad fricativa prepalatala sonora
= j muiat
= consoana oclusiva velara surda, identica cu c;
semnul se intrebuinteaza Tnaintea
vocalelor din seria anterioara (ex.: kept ¥
,.piept”, la moscopoleni)
= consoand oclusiva velara palatala surda
= consoana lichida laterala alveolara
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= consoana lichidd laterala palatald

= consoana lichida laterala velara

= consoana oclusiva nazala bilabiala

= consoana nazala labiodentala cu ocluziune
incompleta, urmata de f, v

= consoana oclusiva nazala dentala

= consoana oclusiva nazala usor palatalizata
= consoand oclusiva nazala palatala

= consoand nazala cu ocluziune incompleta,
urmata de consoane fricative si lichide

= consoana oclusiva nazala velara, urmata de c(k),
8

= vocala cu deschidere mijlocie din seria
posterioara

= o0 semivocalic

= o deschis (intre o si oa)

= o Inchis (intre o si u)

= consoana oclusiva bilabiala surda

= consoand lichida vibranta apicalad-alveolara
r cu mai multe vibratii

ruvular

= p cu mai multe vibratii

= consoana fricativa alveolara surda

= consoanad fricativa prepalatala surda

= § muiat

= consoana oclusiva dentala surda

= consoana fricativa interdentald surda

= consoana africata alveolara surda

= vocala cea mai inchisa din seria posterioara
= vocala inchisa din seria posterioara (intre u $i 4)
= u scurt

10
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= u semivocalic

= consoana fricativa labiodentala sonora

= consoana fricativa bilabiala sonora

= consoana fricativa palatald sonora (intre ¥si J)
= consoana fricativa alveolara sonora

N < g <o

Semne diacritice

= (deasupra unei vocale sau a unui diftong) accent principal:
cdsa, liicru, pdtru
' = (deasupra unei vocale) accent secundar: patrudit
»patruzeci”
- = (deasupra unei vocale sau a unei consoane lichide) lungime:
mdre ,,mare”, Duzﬁidcf

,,Dumnezeu”

< = (deasupra unei vocale) scurtime: fudim
»plecam”

o = (sub consoane) silabism

~ = (deasupra unei vocale) nazalitate: 7s7 ,,iesi”

I = (sub vocale sau consoane sonore) asurzire: i, (1
= (sub vocale) inchidere: 0, a
= (sub vocale) inchidere mai mare: ¢
= (sub vocale) deschidere: i
A = (sub vocale) arata ca vocala este elementul
consonantic al unui diftong: wspi

,viespe”, lau ,jau”

= (deasupra unei vocale) accent de intensitate: nu
pot ¥ nu pot”
+ = (sub o nazald) articulatia incompleta: nvet ¥

11
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Jinvat”, gfas ¥, infas”

——

, @, W etc. = sunete slab perceptibile

L (U etc. = sunete si mai slab perceptibile
= (dupa consoane) usoara palatalizare: di ,,de”,
1émnu ,Jemn”

—

<

Alte semne

_ = (sub litere sau cuvinte) arata ca asa s-a rostit (rostire
neobisnuita)
= legatura ntre cuvinte care formeaza un singur corp fonetic:

~

yinu_n_cdsa ,,vin in

casa”
[€] (Tnaintea unui cuvant) = subiectul a ezitat
~ ~ ~ (sub cuvinte) = rostire neclara
[k] (fnaintea unui cuvant) = subiectul s-a corectat
[!] (dupd un cuvant) = subiectul a ras

12



Ac.
adj.
adj. dem.

adj. nehot.

adj. pos.
adv.

alb.

alb. t.

ap.

ar., arom.
arh.

art.

art. adj.
art. hot.
art. nehot.
bg.

cat.

cf.

cond.

cond.-opt.

conj.
conj.
cuv.

D.

dr.

et. nec.
f., fem.
fig.

ABREVIERI

acuzativ

adjectiv

adjectiv demonstrativ
adjectiv nehotarat
adjectiv posesiv

adverb

albanez(a)

albaneza, dialectul tosc
apud

aroman, aromana
arhaic

articol, articulat
articol adjectival
articol hotarat

articol nehotarat
bulgar(a)

catalan(a)

confer

conditional
conditional-optativ
conjunctie

conjugare

cuvant(ul); cuvinte(le)
dativ

dacroroman(a)
etimologie necunoscuta
feminin

figurat

13
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fr. ncez(a)

G. genitiv

gr. limba greaca, grecesc
h. harta

ib. ibidem

id. idem

imper. imperativ

impers. impersonal

impf. imperfect

ind. indicativ

inf. infinitiv

interj. interjectie

intr. intranzitiv

invar. invariabil

istr. istroroman(a)

it. italian(a)

lat. latina, latinesc
lat. dun. latina dunareana
lat. pop. latina populara
lit. literal

m., masc. masculin

mac. macedonean(a)
megl. meglenoroman(a)
m.gr. mediogreaca

m. m. pf. mai-mult-ca-perfect
ms. manuscris

n. neutru

ngr. limba neogreacd; neogrecescul
N. nominativ

nr. numar

num. numeral

num. adv. numeral adverbial

14
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num. card. numeral cardinal
num. col. numeral colectiv
num. multipl. numeral multiplicativ
num. nehot.  numeral nehotarat

num. ord. numeral ordinal
op. cit. opus citatum

p- pagina

part. participiu

pas. pasiv

pf. perfect

pf. c. perfect compus
pf. s. perfect simplu
pers. persoana

pl. plural

pl. tant. pluralia tantum
port. portughez(d)

pos. posesiv

prep. prepozitie

prez. prezent

pron. pronume

pron. dem. pronume demonstrativ
pron. neg. pronume negativ
pron. nehot.  pronume nehotarat
pron. pers. pronume personal
pron. pos. pronume posesiv
pron. refl. pronume reflexiv
refl. reflexiv

rom. roman(a)

S. substantiv

sb. sarb(a)

s.f. substantiv feminin
sg. singular

15
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sl., slav.
sl. mac.

S.m.
S.n.
sp.
subj.
subst.
suf.
S.V.
s.u.
tc.
tranz.

unipers.

V.
vb.
viit.
V.
v.sl.

slavon (3), slavo(a)
slava macedoneana
substantiv masculin
substantiv neutru
spaniol(a)
subjonctiv
substantiv

sufix

sub voce

si urmdtoarele
turc(d)

tranzitiv
unipersonal

vezi

verb

viitor

vocativ

limba veche slava, vechi slav

16



VARIATIA LINGVISTICA

Obiectul de studiu al dialectologiei il constituie limba ca
expresie a vorbirii poporului, cu variantele teritoriale (geografice
sau spatiale) ale limbii: dialecte, subdialecte, graiuri etc.

Pentru a intelege aparitia variantelor teritoriale (ca si a
celor sociale si stilistice, vezi infra) trebuie sd consideram limba
ca activitate (nu ca produs) si sa ne plasam la nivelul vorbirii
(parole) nu al limbii (langue). In vorbire, adica in activitatea
lingvistica, limba se reface, se re-creeaza (prin elementele de
continuitate) si se face, se creeaza (prin inovatii).

Inovatiile, au — la origine — un caracter strict individual,
apartinand individului vorbitor. Ele pot sa fie adoptate de catre alti
vorbitori sau pot sd nu fie adoptate (prezentandu-se ca fapte
singulare, ca hapax). Inovatiile sunt adoptate de catre vorbitori
atunci cand corespund unor necesitati expresive, de comunicare
(de exemplu, adoptarea de cuvinte noi pentru a desemna realitati
inexistente anterior, Tmbogdatirea cu sensuri noi a cuvintelor
existente, abandonarea unor cuvinte prin disparitia realitatilor
desemnate, introducerea de noi opozitii sau renuntarea la
opozitiile care 1si pierd functia distinctiva la nivel fonologic,
morfologic etc.).

Adoptarea este procesul prin care inovatia se extinde §i se
generalizeazd. Rezultatul procesului de generalizare a inovatiei
este schimbarea lingvistica. Generalizarea poate sa fie extensiva
(la nivelul intregii colectivitati de vorbitori) si intensiva (in toate
cuvintele 1n care, de exemplu — la nivel fonetic —, sunetul apare in
acelasi context: labialele sau dentalele urmate de vocale anterioare
etc.).

17



SINTEZE DE DIALECTOLOGIE ROMANA

Schimbdrile pentru care, la un moment dat, se constatd
atat generalizarea extensiva (la nivelul Intregii colectivitdti de
vorbitori sau pe tot teritoriul lingvistic) cat si generalizarea
intensiva fac obiectul de studiu al istoriei limbii, de exemplu,
trecerea lat. [1] in pozitie intervocalica la [r]: lat. molam, solem >
rom. moard, soare; postpunerea articolului: fratele, lemnul, casa,
casele; aparitia formelor analitice de perfect compus si de viitor;
formarea numeralelor de la 11 la 19 (tipul ,,unus super decem’:
unsprezece etc.); anticiparea obiectului direct si indirect prin
forme pronomiale atone: l-am vazut pe lon, i-am dat cartea
Mariei etc.

Aceste schimbari care s-au produs in evolutia de la latind
la romana apar in toate contextele Tn cauza si sunt comune tuturor
vorbitorilor limbii romane.

Schimbdrile care cunosc generalizarea intensiva, dar nu si
generalizarea extensiva fac obiectul de studiu al dialectologiei: de
exemplu, palatalizarea labialelor (Kept, gini, her, yin, nel),
identitatea formelor de persoana a Ill-a singular si plural la
indicativul prezent al verbelor de conjugarile a II-a, a [lI-a si a IV-
a (el/ei vede, merge, fuge) etc.

Variantele (unitatile) teritoriale ale limbii reprezinta
reflectarea in sincronie a schimbarilor pentru care procesul de
generalizare extensivd, desfasurat in diacronie, nu s-a incheiat
sau s-a oprit. Cu alte cuvinte, variantele (unitétile) teritoriale sau
geografice ale limbii reprezintd reflectarea spatiala a unor
schimbari neincheiate (sub raport extensiv).

Empiric, se constatd ca limbile nu sunt unitare.

Diferentele pe care le observam sunt de mai multe feluri si
pot fi clasificate in functie de trei parametri, de trei criterii:

(a) parametrul spatiu sau criteriul spatial (geografic sau

teritorial): limba se vorbeste diferit de la o zond
geografica la alta, de la o regiune la alta (de exemplu,

18
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constatdm diferente in cadrul limbii roméne intre
vorbirea locuitorilor din Moldova si vorbirea
locuitorilor din Muntenia); ludnd 1n consideratie acest
criteriu, vorbim de variatie diatopica, de unirati
teritoriale (geografice sau spatiale) ale unei limbi:
dialecte, subdialecte, graiuri;

(b) parametrul social (statutul social sau
socioprofesional al vorbitorului), care cuprinde o
serie de determinanti, cum ar fi: gradul de instructie
(scoala), pozitia sociala (avere, locul in ierarhia
sociald, apartenenta la patura de jos, de mijloc sau de
sus a societatii), sexul, varsta etc.; In functie de acest
parametru, vorbim de variatie diastratica si de
sociolecte (un asemenea sociolect a fost identificat,
de exemplu, in vorbirea negrilor din New York; in
cazul limbii roméane, ne-am putea referi la limba
vorbita de muncitorii proveniti din mediul rural si
stabiliti in mediul urban etc.);

(c) intentia — in comunicare — a vorbitorului, dorinta
vorbitorului de a transmite mesajul catre un partener
intr-un anumit fel si cu un anumit scop, de exemplu:
de a transmite o emotie estetica (in cazul operelor
literare), un rationament precis, lipsit de ambiguitate
(in cazul operelor stiintifice); Tn aceste Tmprejurari
vorbim de variatie diafazica si de stiluri ale limbii.

Disciplinele care se ocupd de aceste trei forme ale

variatiei lingvistice sunt: dialectologia (variatia diatopicd),
sociolingvistica (variatia diastraticd) si stilistica (variatia
diafazica).

19



DELIMITAREA UNITATILOR LINGVISTICE
TERITORIALE

Delimitarea unitatilor lingvistice teritoriale se face pe baza
faptelor de limba dialectale, pe care le identificim in urma unei
proceduri de dubla raportare:

(a) lalimba standard (la varianta normata a limbii);

(b) la ansamblul teritoriului lingvistic.

trasatura/ ,raspandire
. - ,,hormat <99
fapt de limba v generala
standard + +
popular — +
dialectal - -

Rezulta ca faptele de limba dialectale, care fac obiectul de
studiu al dialectologiei, se caracterizeazd prin trasaturile
,Lhenormat” si ,raspandire partiald”, deosebindu-se de cele
standard (,,normate”, cu ,raspandire generald”) si de cele
populare (,,nenormate”, cu ,,raspandire generald”).

De exemplu, lipsa articolului enclitic -/ la singularul
substantivelor masculine (terminate in consoana, -u sau -i) — calu,
socru, cuiu etc. — este un fapt de limba popular, caracterizat de
trasaturile ,,nenormat” si ,,raspandire generalad”. In schimb, forme
precum Kept, goc etc. reprezinta fapte de limba dialectale pentru
ca sunt ,,nenormate” si nu au raspandire geografica generala (se
intalnesc in anumite regiuni ale tarii, de exemplu, in unele parti
din Moldova).

20
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Faptele numite ,,populare” apartin normei limbii comune,
in timp ce faptele ,,standard” apartin normei limbii exemplare.

Operatia de identificare a particularititilor de limba
dialectale nu intdmpind, in general, dificultdti atunci cand ne
raportdm la parametrul [limba standard (adicd la opozitia
,hormat”/,nenormat”). Astfel, dacd cineva rosteste goc sau
Zinere, ne dam seama imediat ca este vorba de o rostire dialectala,
pentru cd norma literard (a limbii standard) recomanda rostirile
joc, ginere. Aceastd operatie nu este, insa, la fel de simpld cand
fenomenul nu satisface parametrul raspandire generala. Pentru a
stabili, de exemplu, unde se spune goc, respectiv Zinere, trebuie sa
avem in fatd harta tdrii, pe care sd reprezentdm rostirea acestor
doud cuvinte Intr-un numar cit mai mare de localitati. Acest lucru
e posibil prin intocmirea atlaselor lingvistice, care ne oferd —
simultan — rostirile dintr-un numar suficient de mare de localitati.
Vom observa, astfel, ca rostirile Tn cauza sunt caracteristice, in
general, Moldovei, dar si nordului si estului Transilvaniei.

Pentru a delimita o unitate lingvistica teritoriald — un
dialect, un subdialect sau un grai — nu este, insa, suficient sa
urmarim raspandirea in spatiu a unui singur fenomen lingvistic —
in cazul de fatd, tratamentul consoanei africate [g]. Operatia
trebuie continuatd cu un numar cit mai mare de asemenea
particularitati. Vom observa, atunci, ca, de exemplu, tot in
Moldova — de care a fost vorba — apar si rostirile, mentionate
anterior, Kiatrd, Kept (in urma fenomenului palatalizarii labialei
p), dar si gine, nel, her, yin (care apar in locul rostirilor literare
bine, miel, fier, vin, in urma palatalizarii labialelor b, m, f, v).

Daca vom suprapune, apoi, aria de raspandire a
fenomenului pe care l-am numit palatalizarea labialelor peste
aria de raspandire a fenomenului pe care l-am numit fricativizarea
africatelor si daca vom adauga, la aceste doua fenomene fonetice,
unele particularitdti morfologice (de exemplu, forma de perfect

21
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compus o fost [= a fost]) sau lexicale (de exemplu, termenii
ciolan, omat sau pdntece, corespunzatori formelor din limba
literard os, zapada, burta), vom constata ca ariile de raspandire a
acestor fenomene nu se suprapun perfect. Vom stabili, in cele din
urma, in Moldova, o zona unde se intalnesc toate particularitatile
dialectale (fonetice, morfologice, lexicale) mentionate, pe care o
vom numi subdialectul moldovean. La extremitdtile acestui
subdialect vom observa tranzitia care se face spre ariile dialectale
din provinciile invecinate — Maramures si Transilvania (la vest),
Muntenia (la sud). Asadar, trecerea de la o unitate lingvistica
teritoriald la alta se face prin arii sau zone de tranzitie, unde
coexista particularitdti ale unitatilor dialectale care se Invecineaza.

Linia care uneste pe hartd punctele ce limiteaza
extensiunea n spatiu a unei particularitdti lingvistice se numeste
isoglosa.

Dat fiind ca isoglosele diferitelor fenomene lingvistice nu
se suprapun perfect, vom constata ca unitdtile lingvistice
teritoriale se delimiteaza intre ele prin fascicule de isoglose.

22



DIALECTOLOGIA SI ALTE DISCIPLINE
STIINTIFICE

Ca orice disciplind stiintifica, dialectologia nu exista si nu
se dezvolta in sine, izolat. Ca disciplind lingvistica, dialectologia
are raporturi cu alte discipline lingvistice (cu istoria limbii si
istoria limbii literare, cu filologia 1n sens strict [studiul textelor de
limba veche], cu stilistica, cu onomastica, cu lingvistica generala
si teoretica etc.) si, mai recent, cu discipline din sfera stiintelor
»de contact” (sociolingvistica, psiholingvistica, didactica
lingvistica etc.). Raporturile cu disciplinele mentionate sunt in
sensul cd dialectologia fie ca le ofera date (fapte de limba),
rezultate i constatdri cu caracter mai general, fie cd preia
informatii, principii si metodologii etc.

Ca disciplind lingvisticd, dialectologia are un obiect
specific de investigatie: limba sub forma ei vorbita (ceea ce, de la
F. de Saussure Tncoace, numim, in sistemul de opozitii binare al
lingvisticii structurale, cu termenul francez de parole ‘vorbire,
grai’, opus termenului de langue ‘sistem, structurd’).

Vorbirea (fr. parole) este o realitate lingvisticd complexa,
multiplu determinata, de conditionari, pe de o parte, subiective
(individul vorbitor, psihicul, interactiunea cu alti subiecti vorbitori
in actul de comunicare verbala etc.) si, pe de altd parte, obiective
(legile interne de functionare a sistemului lingvistic, asa-numitele
,legi interne” ale limbii). Conditiondrile subiective si obiective
constituie asa-numitii factori interni ai functionarii si evolutiei
limbii. Exista si factori externi, care conditioneazd manifestarile
de limbaj sau actele de vorbire, cum sunt: contextul comunicarii,
contactul lingvistic (al vorbitorilor de graiuri sau limbi diferite),
influentele externe (de exemplu, imprumuturile lingvistice) etc.
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Vom prezenta cateva din raporturile dialectologiei cu alte
discipline lingvistice.

(1) Raporturile cu istoria limbii

Dialectele si graiurile ofera fapte pretioase pentru a
intelege dezvoltarea limbii de-a lungul unor perioade istorice.
Pentru perioadele mai vechi, pana la desadvarsirea procesului de
formare a romanei literare, atestarile de limba scrisa sunt, in cea
mai mare parte, faptele oferite de graiurile dacoromanei; de
exemplu, primele traduceri romanesti de carti bisericesti, din
secolul al XVI-lea — Codicele Voronetean, Psaltirea Voroneteanda,
Psaltirea Scheiana, Psaltirea Hurmuzachi — contin numeroase
fapte de grai caracteristice Maramuresului, Bucovinei si nordului
Moldovei, dupa cum Palia de la Orastie, 1582, prezinta
particularitati de grai specifice zonei Banat — Hunedoara etc.

Deosebit de pretioase sunt faptele oferite de dialecte si
graiuri pentru reconstituirea unor perioade din evolutia limbii
romane pentru care atestdrile scrise lipsesc. Unele graiuri si
dialecte pastreazd forme care au disparut din alte graiuri sau
dialecte si care nu apar in limba standard. O descoperire
importantd a dialectologiei si, Indeosebi, a geografiei lingvistice,
este cea referitoare la ,,coexistenta diacroniei in sincronie”, 1n
sensul prezentei concomitente Tn spatiu a unor fapte de limba
reprezentand etape diferite de dezvoltare a limbii. Pe aceasta baza
putem sa reconstituim etapele de evolutie pentru care atestarile
scrise, pentru limba veche, lipsesc.

De exemplu:

In domeniul foneticii:

Daca pornim de la formele latinesti clave, oricla (< auricula),
ung(u)la si le raportam la formele roméanesti cheie, ureche,
unghie, nu putem sa intelegem exact cum s-a produs trecerea de la
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grupurile consonantice latinesti [cl], [gl] la oclusivele palatale
actuale [k], [&]. Este de presupus ca trecerea nu a fost directa si,
intr-adevar, presupunerea noastrd este confirmatd de pastrarea,
pana in zilele noastre, in dialectele sud-dunarene, a grupurilor
consonantice [cl'], [gl'], care reprezinta faza de tranzitie spre [K],
[&]: ar. cl'ate, ureicl'e, vingl'e etc.

In domeniul morfologiei:
Daca pornim de la formele latinesti de perfect simplu risi, mersi,
fect, nu putem sd explicim, printr-o evolutie directd, formele
actuale de perfect simplu rdsei, mersei, facui, pentru ca s+i (din
primele doud exemple) trebuia sa dea si, ca In conjunctia i (< lat.
sic), iar feci trebuia sa dea feé, cici lat. c+7 > ¢; si, intr-adevar,
formele ,,normale”, asteptate din latina, s-au pastrat n dialectele
sud-dunarene (cf. ar. ars", ners", fec"). Deci, formele facui,
mersei, rdsei, sunt, in dacoromana, ulterioare, fiind refacute, prin
analogie, dupa modelul perfectelor simple de tipul auzii, cdntai
(care provin, prin evolutie foneticd normald, din lat. audivi,
cantavi).

In domeniul lexicului:
Unele graiuri si dialecte pastreaza cuvinte de origine latind care au
disparut din alte graiuri si dialecte:

ar. neaua, dr. (Banat) nea (< lat. nivem), cuvant inlocuit de
zdpada (in Muntenia) si de omat (iIn Moldova), care au origine
slava;

ar. picurar, dr. (Transilvania) pacurar (< lat. pecorarius),
inlocuit, Tn majoritatea graiurilor dacoromane, de cioban (< tc.
coban);

ar. yingit (< lat. viginti), inlocuit, in dacoromana, de
douazeéé (format dupa modelul lui treizeci, patruzeci etc).

Evolutia sensului (semantica):

lat. familia — ar. fumeil'e ‘familie’ (sens pastrat)
— dr. femeie (evolutie semantica).
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(2) Raporturile cu istoria limbii literare

Cunoagterea graiurilor dacoromanei a permis stabilirea
bazei dialectale a romanei literare. Se stie ca diaconul Coresi a
tiparit traducerile textelor religioase la Brasov si ca a introdus 1n
aceste texte numeroase particularitati ale graiului sau, care era
graiul muntenesc, asa cum se vorbea (si se vorbeste) Tn zona
Brasov — Campulung. Prin rdspandirea tipariturilor lui Coresi in
toate tinuturile locuite de romani, s-a raspandit si acest grai, care
sta, Intr-adevar, la baza romanei literare.

Aceasta nu inseamnd cad romana literard actuald se
identifica cu subdialectul muntean. De-a lungul secolelor, la
formarea romanei literare au contribuit — Tn masurd mai mare sau
mai micd — si alte graiuri si subdialecte ale dacoroméanei. Asta
rezultd din faptul cd numeroase particularitati de grai muntenesc
nu au patruns in romana literard, in locul lor impunandu-se forme
din alte arii dialectale. De exemplu, la prepozitii: formelor da, pd,
dan, pan le-au fost preferate formele din celelalte graiuri: de, pe,
din, prin. Tot asa, n-au fost retinute de limba literard formele
iotacizate ale verbelor, ca spui, vaz, crez, auz, pui, tiu etc. (ci
spun, vad, cred, aud, pun, tin, ca in restul graiurilor). De
asemenea, limba literard evitd confuzia care se face in graiurile
muntenesti la verbele de conj. II, III si IV, ind. prezent intre pers.
3 sg. si 3 pl.: [ei] vede, spune, vine (aparute Tn urma analogiei cu
verbele de conj. I: [el, ei] afla, umbla, scapa etc.).

(3) Raporturile cu onomastica (toponimia, antroponimia)

Antroponimie: Musat; cuvantul nu s-a pastrat, ca apelativ
(ca nume comun), in dacoromand, dar existenta lui e confirmata
de prezenta in aromana: musat ‘frumos’ (din frumusat < lat.
*formosiatus) si in forma derivatd musetel (plantd) din
dacoromana.
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Toponimie: (muntele) Curcubdata (in Muntii Apuseni);
cuvantul nu s-a pastrat, de asemenea, ca apelativ, peste tot in
dacoromana, dar existenta lui e confirmatd prin pastrarea lui in
aromana: curcubeta ‘dovleac’ (< lat. cucurbita).

Doua toponime de langd Bucuresti: Herastrau (lacul) si
Chitila (comuna), au la baza formele Ferastrau si *Pitila (poate
Pitila, nume de persoana, de la verbul a piti). Aceste toponime, cu
labialele f, respectiv p, palatalizate la [h], [K], reprezinta o
curiozitate in Muntenia, unde labialele nu se palatalizeaza.
Formele au fost, probabil, aduse de vorbitori veniti din zone cu
labialele palatalizate.

(4) Raporturile cu stilistica lingvistica

Studiul particularitdtilor dialectale din operele scriitorilor
(de exemplu, particularitati moldovenesti la Creangd, Sadoveanu,
muntenesti la Caragiale, Marin Preda, Marin Sorescu, ardelenesti
la Slavici, Agarbiceanu etc.) nu se poate realiza fard cunostinte de
dialectologie. In versul lui Eminescu ,Parea cd printre nouri s-a
fost deschis o poartd”, constructia s-a fost deschis, cu efect
stilistic, este o formd de perfect compus obisnuitd in graiul din
Bucovina, cunoscut poetului.

(5) Raporturile cu lingvistica generala §i teoretica

Studiul graiurilor si al dialectelor si, Indeosebi, geografia
lingvisticd au infirmat teza neogramaticilor referitoare la legile
fonetice, care, in conceptia acestora, ar fi ,,0arbe”, adica n-ar
cunoaste exceptii. Aceastd constatare e valabilda si la nivelul
limbii, in ansamblu. De exemplu, grupul consonantic latinesc [rs]
a devenit, n romana, [s] n cuvintele jos
(< deorsum), sus (< sursum), dar s-a pastrat in cuvinte ca piersica
(< persica), mers (< mersum) etc.
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METODE SI TEHNICI DE CERCETARE
IN DIALECTOLOGIE

Ca orice disciplina stiintifica dialectologia se intemeiaza
pe o anumitd metodologie de culegere, prezentare si interpretare a
datelor. Unele metode, cum este metoda observatiei, se folosesc si
in alte stiinte. Alte metode, indeosebi dintre cele care privesc
interpretarea datelor, sunt specifice dialectologiei, ca, de exemplu,
geografia lingvistica (vezi infra).

(a) Metode de culegere a materialului dialectal

(a)(1) Metoda observatiei directe a vorbirii, in cadrul unei
colectivitati; de obicei, std la baza elabordrii monografiilor
dialectale (care sunt o forma de prezentare, dar si de interpretare a
materialului dialectal).

(a)(2) Conversatia dirijata este o forma de culegere a
textelor dialectale (consemnate direct sau inregistrate pe banda de
magnetofon si transcrise ulterior)

(a)(3) Ancheta dialectala (ancheta cu chestionar)
A. indirectd (prin corespondentd)
B. directa (prin deplasare pe teren)

A. Ancheta dialectala prin corespondenta s-a folosit, ca
metodd de obtinere a materialului dialectal, indeosebi la
inceputurile dialectologiei. Ea a fost intrebuintata, pentru prima
oard, pe scara larga, de dialectologul german Georg Wenker, care,
in 1876, a intocmit o listd de 40 de propozitii scurte, pe care le-a
expediat intr-un mare numar de localititi cu vorbitori de limba
germand, pentru a fi transpuse in graiul local. In lingvistica
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romaneascd, ancheta prin corespondenta a folosit-o B. P. Hasdeu,
care a intocmit Tn 1885 un chestionar de 206 intrebari (referitoare,
indeosebi, la lexic si la foneticd), la care a primit raspunsuri din
peste 700 de localitdti din Moldova si Tara Romaneasca si din 46
de localitati din Transilvania. Hasdeu a cules acest material pentru
a-1 folosi in dictionarul sau, Etymologicum Magnum Romaniae.

B. Ancheta directa ( de teren sau la fata locului )

Este metoda cea mai complexa de culegere a materialului
dialectal si se foloseste, in general, in vederea elaborarii atlaselor
lingvistice.

A fost folositd, pentru prima oard, la nivelul teritoriului
lingvistic al unei limbi, in Franta, de cétre J. Gilliéron si Edmond
Edmont. Este vorba de anchetele efectuate, intre 1897-1901, in
639 de localitati, de catre Edmond Edmont, cu un chestionar
Intocmit de J. Gilliéron, care, de altfel, a condus elaborarea
atlasului: este vorba de Atlas linguistique de la France (publicat
intre 1902-1910). Prin acest atlas, Gilliéron punea bazele unei noi
metode in dialectologie: geografia lingvistica.

Ancheta de teren, in vederea elaborarii atlaselor lingvis-
tice, comportd un complex de activitati dintre care mentiondm:

1) Intocmirea  chestionarului. Chestionarul —cuprinde
intrebari referitoare la toate compartimentele limbii: fonetica,
lexic, morfologie, sintaxd, formarea cuvintelor. Numarul intre-
barilor in chestionar difera n functie de extensiunea cercetarii.
Chestionarul general, care 1si propune sd ofere o imagine de
ansamblu, are in jur de 2000 de intrebari; chestionarele speciale
cuprind intrebari suplimentare, in vederea aprofundarii studiului.
Astfel, in anchetele pentru Atlasul lingvistic romdn s-a folosit un
chestionar general, de aproximativ 2200 de intrebdri (utilizat de
Sever Pop intr-o retea de 301 de localitdti) si un chestionar
dezvoltat, de aproximativ 5000 de intrebari (utilizat de Emil
Petrovici, intr-o retea mai rara, de 84 de localitati);
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2) Reteaua de ancheta e formata din localitatile Tn care se
desfasoara ancheta. Aceste localititi sunt alese prin consultarea
izvoarelor istorice (pentru a fi reprezentative in ceea ce priveste
vechimea), prin cunoasterea structurii ocupationale a vorbitorilor
(pastori, agricultori, meseriasi etc.), a structurii demografice etc.
Reteaua de ancheta nu trebuie sa fie prea rara (pentru a obtine un
material comparativ suficient de bogat); de exemplu, pentru
Atlasul limbilor Europei (ALE), s-a fixat, ca norma generald, o
localitate la 2000 de km? (sau la 200.000 de locuitori).

3) Alegerea informatorilor se face in functie de scopul
urmarit. Alegerea lor se face pornind, in principiu, de la faptul ca
ei trebuie si fie ,,reprezentativi” pentru localitatea studiatda. Pentru
ALR si NALR, informatorul (subiectul anchetat) trebuia sa
indeplineasca urmadtoarele ,,conditii” : a) sa fie ndscut in localitate
(eventual si parintii sd fie din localitate); b) si nu fie prea tanar
(cel putin 40-45 de ani); c) sa nu fi avut prea multe contacte in
afara localitdtii; d) sa practice o Indeletnicire caracteristica in
localitate (agricultor sau, in satele de munte, cioban etc.); e) sa
aibd o auditie buna si o buna pronuntie (o bund danturd); f) sa aiba
un grad de inteligentd peste nivelul mediu.

4) Anchetatorul. In elaborarea atlaselor la nivel national
(regional), unde se lucreaza, de obicei, cu mai multi anchetatori,
experienta a aratat ca este mai bine ca ei sa provina din zonele in
care ancheteazd, sa aibd adicd o cunoastere prealabild a graiului.
Daca anchetatorul e din altd zona dialectala, exista riscul ca, in
notarea formelor, sd introducd uneori particularitati ale graiului de
acasa. In cazul anchetatorilor unici — cum a fost pentru ALR I (8.
Pop) si ALR II (E. Petrovici), ambii ardeleni — s-a observat ca
acestia au introdus, uneori, particularitati ardelenesti in notarea
formelor din zone neardelenesti.

5) Transcrierea fonetica tine de tehnica notarii formelor
dialectale. Formele auzite de anchetator pot fi notate direct sau pot
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fi Tnregistrate pe bandd de magnetofon (si transcrise ulterior);
pentru exactitatea redarii acestor forme, e preferabil ca ele sa fie
notate direct. in ambele cazuri, € nevoie de un sistem de semne,
care sa surprinda varietatea rostirilor de la o zona la alta si, uneori,
chiar la acelasi vorbitor. Deoarece literele alfabetului sunt
insuficiente pentru a reda varietatea rostirilor, s-a recurs in cazul
romanei, de exemplu, la o serie de semne diacritice, care se asaza
deasupra, dedesubtul literei sau alaturi de ea. In acest sistem se
noteaza:

a) accentul (obligatoriu, cu exceptia monosilabelor)

— principal (d: accent ascutit): cdsa;

— secundar (a: accent grav): doisprezece;

b) lungimea: mare;

¢) 1inchiderea vocalelor: bin/ (rostit intre bine §i bini);

d) deschiderea vocalelor: vede (Transilvania) pentru véde;

e) nazalizarea vocalelor: mz (pentru minz); ‘

f) scurtimea vocalelor (vocale scurte finale): lup ¥ lup?,

g) labializarea vocalelor: cdp [= cap];

h) semivocalele: saird, odmen?,

1) palatizarea consoanelor: frdt'e, d'inte, bine (in Banat);

j) velarizarea consoanelor: ca? [= cal];

k) articularea incompleta a unor consoane: ugflu;

1) velarizarea consoanelor: #ca [= incd].

Notatia fonetica este impresionista. Anchetatorul noteaza
instantaneu forma auzita, redand cat mai fidel nuantele, fara sa
uniformizeze rostirile (noteazd inconsecventele in rostire,
autocorectdrile subiectului etc.).

(b) Metode de prezentare a materialului dialectal

(1) culegeri (volume) de texte dialectale, prin notarea
impresionistd a unor texte scurte, ,,dictate” de informatori (Emil
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Petrovici, Texte dialectale, Sibiu, Leipzig, 1943) sau prin
transcrierea textelor inregistrate pe banda de magnetofon: volume
de texte pe provincii istorice (Oltenia, Muntenia, Dobrogea), pe
zone (Bistrita-Nasiud) etc.

(2) glosare dialectale: nregistreazd particularitati lexicale
specifice unei anumite zone dialectale; este vorba de termeni
caracteristici, sensuri specifice, particularititi in formarea
cuvintelor (sufixe si prefixe) si chiar unele modificari care afec-
teazd forma cuvintelor (rostiri izolate: picére [= picioare] (in
Muntenia), 0i4, uréife (in Oltenia), forme neobisnuite de singular
sau de plural la substantive: sor ¥[= sori], miwrf[= miini], vcfgitr/
[= vai] etc.

(3) monografii dialectale: prezintd particularitatile lingvis-
tice ale unei arii dialectale limitate; monografiile sunt o modalitate
nu numai de prezentare, ci si de interpretare a faptelor.

(4) atlase lingvistice: infatiseaza faptele la nivel national,
regional, la nivelul unui grup de limbi (inrudite sau Invecinate,
dintr-o zond geograficd) sau chiar la nivelul unui continent:

— atlase lingvistice nationale: ALR (I si II), ALRR. Sinteza,
ALF etc.

— atlase lingvistice regionale: ALRR (pe regiuni), care se
elaboreazd in prezent: Oltenia, Muntenia si Dobrogea, Mara-
mures, Banat, Transilvania, Moldova si Bucovina, Crisana;

— atlase pe familii de limbi: Atlasul lingvistic slav, Atlasul
lingvistic romanic (ALiR);

— atlase pe zone geografice: Atlasul lingvistic meditera-
neeans;

— la nivel continental: Atlasul limbilor Europei (Atlas
Linguarum Europae) (ALE).
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(c) Interpretarea materialului dialectal (metode de inter-
pretare)

(1) Am mentionat, deja, monografia dialectala, care
prezintd materialul cules nu in forma brutd, ci interpretat de
autorul monografiei.

(2) Geografia lingvistica

Este metoda prin care se interpreteaza materialul lingvistic
cartografiat (reprezentat) pe hartile dialectale. Pand in prezent, a
dat cele mai valoroase rezultate, prin posibilitatea pe care o ofera
de a compara faptele Intr-un spatiu vast.

Publicarea atlasului lui J. Gilliéron si E. Edmont a
determinat o adevarata ,,revolutie” nu numai 1n dialectologie, ci si
in lingvistica, prin constatdrile care s-au fdcut pe baza hartilor
lingvistice:

(A) Cuvintele si formele (particularitdtile lingvistice)
migreaza sau circuld:

[a] prin iradiere dinspre anumite centre de prestigiu
cultural sau politic (de obicei, dinspre oras spre sat); exemple din
terminologia medicald [cf. Paul Lazirescu, In legdaturd cu
raporturile dintre limba standard §i graiurile locale (pe baza
datelor din ALR I §i NALR. Oltenia, 1), in SCL XVIII (1967), nr.
2, p. 187-201]:

— neologismele febra §i temperatura concureaza termenii

traditionali populari calduri, foc (focarie), fierbinteala etc.

— tuberculoza (neologism) concureazd (pana la eliminare)
termenii ,.traditionali” (populari) oftica, boala de plamani,
plamanie etc.

— tifos (neologism) a eliminat, Tn Oltenia, termenul vechi
lungoare (pentru ldngoare < lat. languor, -orem ‘slabi-
ciune, oboseald, moleseala; lene; boald’);
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[b] prin infiltrare: cuvantul cioban (< tc. ¢oban), care se
intalneste in Muntenia si Moldova, s-a ,,infiltrat”, fiind inregistrat
izolat si peste munti (in Transilvania, Banat), in aria lui pacurar
(< lat. pecorarius), prin contactul pastorilor ardeleni cu cei din
Moldova, Muntenia (unde veneau, de exemplu, cu oile la iernat).

[c] prin deplasari de populatie: ciobanii ardeleni veniti la
iernat cu oile Tn Valea Ialomitei au adus in aceastd parte a
Munteniei rostiri cu u scurt final (asa cum rezultd din hartile
ALR);

[d] prin (impreund cu) termenii noi pe care ii denumesc,
ceea ce s-a numit metoda ,,cuvinte si lucruri” [germ. Worter und
Sachen; Rudolf Meringer (1859-1931), intemeietorul metodei]: de
exemplu, cartoful a fost preluat impreund cu denumirea pe care o
avea la populatia de unde s-a preluat cultivarea lui (cartof < germ.
Kartoffel, barabula < ucr. barabolja: in Bucovina; campire <
germ. reg. Grundbirne: in Banat).

[e] prin ,,parasutare” (prin radio, TV).

(B) Concurenta si lupta dintre cuvinte, fapt care
determind disparitia unor forme ,,bolnave”; este ceea ce Gilliéron
a numit patologia si terapeutica limbajului.

J. Gilliéron nu s-a multumit numai cu publicarea atlasului
lingvistic al Frantei. El a fost, totodata, primul, si cel mai indicat,
interpret al hartilor atlasului, publicAnd mai multe lucréri, dintre
care amintim Pathologie et thérapeuthique verbales, I1-II,
Neuville, 1915; M-IV, Paris, 1921; Généalogie des mots qui
désignent I’abeille, Paris, 1918. Constatdrile facute de Gilliéron in
lucrarile sale cu privire la materialul lingvistic francez au o
valabilitate mai largd, devenind un “bun comun” al disciplinei
intemeiate de el (geografia lingvistica) si al lingvisticii in general.

Ceea ce l-a interesat pe Gilliéron a fost “mecanismul”
schimbadrii lingvistice, explicarea ,,pe viu”, pe baza faptelor de
limba vorbita, a modificarilor la care sunt supuse cuvintele.
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Evolutia limbii era prezentatd, panda la Gilliéron — de
exemplu, de catre neogramatici — ca rezultat al actiunii mecanice
a unor factori precum ,alunecarea sunetelor” (schimbarile
fonetice, care afecteaza latura sonora a cuvintelor) si analogia
(care priveste, mai ales, structura gramaticald). Schimbarile
fonetice erau prezentate de neogramatici ca niste ,,legi oarbe”,
care nu cunosc exceptii, adicd afecteazd un sunet intr-o anumita
pozitie 1n toate cuvintele Tn care sunetul in cauza apare in pozitia
respectiva, rezultatul fiind mereu acelasi.

Acestei conceptii ,,mecaniciste” asupra limbii a neogra-
maticilor, care nu tine seamd de factorul uman, de individul
vorbitor, i se opune Gilliéron, care pune 1n evidentd tocmai
interventia individului vorbitor in actul vorbirii. Astfel, Gilliéron
vorbeste de o ,,patologie” si de o ,terapeuticd” verbala la care
vorbitorul supune cuvintele in cazul omofoniei: In urma
modificarilor fonetice doua cuvinte pot ajunge sa se identifice in
rostire §i atunci vorbitorul intervine pentru a Tnldtura omofonia.

[a] Reducerea corpului fonetic: omofonia

Exemplul dat de Gilliéron (studiat in cartea sa: Généalogie
des mots qui désignent [’abeille, Paris,1918) 1l constituie
denumirile pentru ,,albind” in franceza: lat. apis, apem > fr. (dial.)
aps, ep, ef, es, e, a etc., cu un corp fonetic foarte redus, unele
forme confundandu-se, prin omofonie, cu alte cuvinte (vb. es, est;
aie, aies, ait, prep. et, vb. as, a, prep. Q).

Pentru ca cuvantul sd supravietuiasca: 1) s-a ,lungit”
corpul fonetic: nep, nef < une ep, une ef, dar s-a ajuns la
omonimie cu alti termeni: nep, numele unei plante (‘mogmoana’)
[cf. si neépe, numele unei insecte carnivore] sau nef ‘1° naos; 2°
(Inv.) nava, corabie’; vir. nef ‘nap’ (< lat. napus) si ‘corabie’
(< lat. navis) [cf. Iordan 1962: 166]; 2) s-au creat forme compuse,
luandu-se ca termen de baza mouche ‘muscd’: mouche ep >
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mouchette, lit. ‘muscd albind’ (prin analogie cu derivatele
diminutivale 1n -ette, fara ca aici sa fie vorba de un diminutiv,
pentru ca albina nu e mai micd decit musca si nici nu poate fi
vorba de un hipocaristic; cf. Coteanu 1961: 50) sau mouche a miel
‘musca de miere’; 3) s-au format derivate dupd acest model:
essette; 4) s-a Tmprumutat termenul din vechea provensala: abelha
(< lat. apicula) (atestat din sec. 13) [cf. Dauzat, 1938, s.v. abeille:
unde e citat Gilliéron]; 5) regional, apare si o forma avette < lat.
vulg. *apitta (dim. de la apis) [cf. Dauzat 1938, s.v. avette: e citat
Gilliéron].

[b] Omonimia: doua cuvinte diferite ajung sd aiba aceeasi
forma n urma schimbarilor fonetice.

Fr. moudre ‘mulge’ (< lat. mulgere) a fost Inlocuit de
traire (< lat. vulg. *tragere = trahere) din cauza omonimiei cu
moudre ‘macina’ (< lat. molere).

It. mancare ‘manca’ (< lat. manducare) a fost inlocuit de
forma galoromanica mangiare (cf. fr. manger < lat. manducare)
probabil din cauza confuziei cu mancare ‘lipsi’ (der. de la lat.
mancus ‘defectuos, lipsit de’).

Omonimia (insuportabild) a facut sa dispard din romana
*am (< lat. amo), care s-a confundat cu am (< lat. habeo), fiind
inlocuit cu iubesc (iubi < sl. ljubiti). Tot asa a disparut, probabil,
*leg (< lat. legere), care s-a confundat cu leg (< lat. ligare), fiind
inlocuit de citesc (citi < sl. Citati). Supardtoare a fost, desigur,
omonimia dintre *basa (< lat. basiare) si basi (< lat. vessire)
(care, la imperfect, aveau aceeasi forma: basam etc.), cel dintai
fiind inlocuit de sdruta (< lat. salutare). In aroméana bdasare ‘a
saruta’ s-a pastrat pentru cd nu s-a confundat cu bagire. Ai (< lat.
alium) aproape cd a disparut din dacoromand (fiind pastrat cu
totul izolat, Tn unele graiuri) din cauza coliziunii omonime cu vb.
ai (de la a avea), fiind inlocuit de usturoi (derivat de la ustura).

36



NICOLAE SARAMANDU MANUELA NEVACI

Nu intotdeauna omonimia duce la disparitia cuvintelor,
evitarea ei facandu-se prin crearea de forme derivate sau
compuse. Omonimia dintre vara (< lat. vera, subst.) si vara (< lat.
[consorbrina] vera ‘vara [grad de rudenie] adevarata, vara
primard’) a fost evitata prin crearea derivatului verisoara (pentru
gradul de rudenie). Omonimia dintre mere (pl. de la mar) (rostit in
unele graiuri mjere) si mere (rostire, in unele graiuri, pentru
miere) s-a evitat prin crearea formei compuse mere de albine
(miere de albine).

[c] Polisemia

Cand porumbul (planta) a fost adus in tara noastra s-a
creat, pentru a-l denumi, derivatul papusoi (de la papusa) in
Moldova; in Muntenia i s-a dat numele pasarii: porumb (< lat.
palumbus), care a cdpatat un nou sens; polisemia a provocat o
omonimie ,insuportabild”, evitatd prin crearea derivatului
porumbel pentru a denumi pasarea.

Gilliéron a cautat sa descopere imaginile cu care cuvintele
se asociazd (uneori) in mintea vorbitorilor, punand in valoare
etimologia popularad. El explica fr. fermer ‘Incuia’ ca un ,,derivat
semantic” de la fer (< lat. ferrum), nu ca urmas al lat. firmare,
pentru ca vorbitorii au recunoscut in prima silabd subst. fer, nu
atat datorita identitatii de forma, cat mai ales datoritd faptului ca
incuierea usilor se facea odinioara (se mai face si azi) cu ajutorul
unui cui de fier (cf. si rom. incuia)” (Iordan 1961: 178).

Se leagd de etimologia populard hipercorectitudinea
(hiperurbanismul): piftea este forma folositd in Moldova mai ales
de catre intelectualii moldoveni (care vor s se exprime ,,corect”,
considerand, Tn mod eronat, ca forma chiftea [< tc. kifte] ar
proveni din piftea, in urma fenomenului, cunoscut in Moldova, al
palatizarii labialelor).
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CERCETARI DE GEOGRAFIE LINGVISTICA

Desi preocupadrile pentru studierea graiurilor populare au fost
mult mai vechi decat constituirea dialectologiei ca o ramura
distincta a lingvisticii, nu se poate vorbi de o abordare cu adevarat
stiintifica a dialectelor romanesti decat din a doua jumatate a
secolului al XIX-lea si Tnceputul secolului XX-lea, datorita vastei
activitati filologice a lui B.P. Hasdeu, cercetérilor intreprinse de
G. Weigand si colaboratorii sai la Institutul de limba romana din
Leipzig si, mai tarziu, datoritd contributiilor variate si vaste ale
celor trei scoli lingvistice de la Bucuresti, Cluj si lasi.

Interesul pentru studiul limbii materne, manifestat de multa
vreme in cultura roméaneasca, mai intdi Tn mod intuitiv §i apoi pe
baze stiintifice, atestd justa intelegerea a importantei pe care o
avea 1n viata spirituald a romanilor aceasta creatie a atator
generatii care este limba. Si aceasta cu atat mai mult cu cat, in
conditiile politice speciale in care trdiau romanii au simtit ca
limba 1i unea dincolo si peste frontierele fixate in diferite
imprejurdri istorice.

Aceste preocupari pentru studiul graiurilor, care tind cétre
o baza stiintifica din ce in ce mai evidenta spre sfarsitul secolului
al XX-lea, situeaza disciplina noastrd pe un loc de prima
importantd in contextul dezvoltdrii generale a lingvisticii euro-
pene.

In continuare, vom pune in evidenti citeva momente
semnificative de la inceputul cercetarilor.

Unul dintre aceste momente in constituie activitatea lui B.
P. Hasdeu. Chestionarul sdu (Programa pentru adunarea datelor
privitoare la limba roméana, 1883, 1884), cuprinzand 206 Intrebari
cu privire la limba (mai ales fonetica si lexicul, primele 135 de
intrebari), cu privire la folclor, la obiceiuri, la credinte, la
practicile religioase etc. (restul de 71 de intrebari) este primul
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chestionar redactat cu intentia de a studia pe teren graiurile limbii
romane. Din picate, raspunsurile primite de la corespondenti
(Invatatori, preoti etc.) din mai mult de 700 de localitati din
Muntenia si Moldova si din 46 de localitati din Transilvania nu au
fost folosite de B. P. Hasdeu pentru elaborarea de harti lingvistice,
care ar fi contribuit, cu sigurantd, la constituirea noii metode a
geografiei lingvistice, alaturi de initiativele lui G. Wenker (1881),
J. Gilliéron (1902-1910) si G. Weigand (1909).

Valorosul material lingvistic a fost folosit de B. P.
Hasdeu pentru dictionarul sau, Etymologicum Magnum Romaniae.
Dictionarul limbei istorice si poporane a romdanilor 1-1V,
Bucuresti, 1887-1898, apoi pentru Dictionarul Academiei, sub
redactia lui S. Puscariu, continuat de Dictionarul limbii roméane.

O alta etapd semnificativd in studiul graiurilor romanesti 1-a
constituit activitatea de la Institutul de limba romana din Leipzig,
condus de G. Weigand, care l-a Intemeiat in 1893. Romanistul
german si colaboratorii sdi de la Seminarul de limba romana al
Universitatii din Leipzig au Intreprins cercetdri sistematice privind
toate dialectele romanesti (1887-1910). Ei au publicat studii
monografice  pentru toate cele trei dialecte romanesti sud-
dundrene (aroman, meglenoroman si istroroman). In ceea ce
priveste dialectul dacoroman, le datoram lor studii privind
graiurile din Banat, din Crisana, din Moldova si din Muntenia,
publicate 1n revista Institutului, Jahresbericht des Instituts fiir
rumdnische Sprache.

Incepand cu anul 1895, cind intreprinde prima sa ancheta de
teren, G. Weigand incepe colectarea materialului dialectal pentru
aredacta si publica un atlas lingyvistic (Leipzig, 1909; vezi infra).

Inceputul secolului al XX-lea marcheazi consolidarea unei
scoli romanesti de lingvistica, mai ales prin activitatea pe care O.
Densusianu a desfasurat-o la Societatea filologica (intemeiata in
1905), una din directiile de cercetare fiind studiul dialectelor
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romanesti. impreuné cu L.-A. Candrea si Th. D. Sperantia, O.
Densusianu a publicat o colectie remarcabila de texte dialectale
(Graiul nostru, 1906-1908).

In 1905, O. Densusianu a publicat prima monografie
dialectald in adevaratul sens al cuvantului (Graiul din Tara
Hategului). In anii care au urmat, O. Densusianu a adunat in jurul
Institutului de Filologie si Folclor din Bucuresti si in jurul revistei
,Grai si suflet” (1923-1937) un cerc de colaboratori care au
contribuit la dezvoltarea studiilor de dialectologie, in special in
directia cercetarilor cu caracter monografic. Desi a manifestat o
anumitd rezervd fatdi de metoda geografiei lingvistice, O.
Densusianu a apreciat i si-a manifestat interesul pentru atlasul
lingvistic al lui J. Gilliéron. O. Densusianu si colaboratorii sdi au
contribuit la dezvoltarea dialectologiei prin faptul ca au
recomandat si sprijinit elaborarea de monografii dialectale si
realizarea de culegeri de texte populare.

Un loc important Intre precursorii geografiei lingvistice
romanesti 1i revine lui I.-A. Candrea, colaborator apropiat al lui
O. Densusianu. Intre 1904 si 1924 a efectuat anchete la fata
locului intr-o zona limitatd (250 de localitati din Banat), cu un
chestionar de 700 de intrebari, cu intentia de a intocmi un atlas
lingvistic al provinciei. I.-A. Candrea a redactat 130 de carti
pentru Atlasul lingvistic al Banatului, document pretios pentru
inceputurile dialectologiei 1n tara noastra. Acest atlas nu a fost
publicat.

Directiile deschise, in cercetarea dialectald, prin scoala de la
Bucuresti au fost urmate, intr-o anumita masura, de scoala de la
lTasi (formata in jurul Institutul de Filologie Romana intemeiat de
A. Philippide si a revistei sale ,,Buletinul institutului — BIFR”).

Aceste preocupdri au fost completate de activitatea scolii din
Cluj. Dupa Marea Unire din 1918 si dupa intemeierea, in 1919, a
Universitatii din Cluj, puternica emulatie stiintifica manifestata la
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Muzeul limbii roméine (condus de S. Puscariu), se materializeaza
in doua directii principale: elaborarea Dictionarului Academiei
(opera inceputd de B. P. Hasdeu, continuatd de A. Philippide si
reluatd in 1906 de S. Puscariu), precum si realizarea monu-
mentalului Atlas lingvistic roman (ALR).

Dupa al doilea razboi mondial, studiile de dialectologie au
continuat la Bucuresti, Cluj precum si in alte centre universitare —
lasi, Timisoara, Craiova — 1n institutele Academiei si 1In
facultatile de filologie din universitati.

Obiectivul principal al acestei etape, aldturi de continuarea
preocuparilor anterioare in cercetarea dialectala romaneasca a fost
de a elabora o serie de atlase lingvistice regionale, obiectiv
formulat intr-un vast proiect initiat in 1958, Noul Atlas lingvistic
romdn pe regiuni (NALR).

Se poate afirma ca, Intr-o perioadd de aproximativ un secol,
Romania a cunoscut o dezvoltare particulard in domeniul elabo-
rarii de atlase lingvistice. Romana, ca putine alte limbi, are in
prezent trei serii de atlase lingvistice, care reprezinta, de fapt, trei
etape succesive in realizarea de atlase lingvistice, la intervale de
aproximativ 30 de ani.

Primul atlas lingvistic al limbii romane este opera roma-
nistului german Gustav Weigand, unul dintre fondatorii dialecto-
logiei stiintifice romanesti prin numeroasele sale studii si culegeri
de texte privind dialectele romanesti de la nord si de la sud de
Dundre. Din 1895 G. Weigand investigheazd teritoriul daco-
roman, cu un chestionar de 114 intrebari, pus in 752 de localitati.
Anchetele sale la fata locului au fost efectuate cam in aceeasi
perioada cu cele intreprinse de Edmond Edmont, sub conducerea
lui J. Gilliéron pentru ALF. Cercetarile de teren s-au desfasurat,
dupa cum urmeaza: Banat — 1895, zona raurilor Cris si Mures —
1896, zona raurilor Somes si Tisa — 1897, Oltenia — 1898,
Muntenia — 1899, Moldova si Dobrogea — 1900, Basarabia si
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Bucovina — 1901, roméanii din Serbia si Bulgaria — 1905.
Rezultatul acestor investigatii este Linguistischer Atlas des
dacorumdnischen Sprachgebietes (WLAD), Leipzig, 1909, format
din 67 de harti, unele partiale, altele generale, sintetice, si o hartd
rezumativa avand ca scop prezentarea unei imagini de ansamblu
asupra graiurilor dacoromane. G. Weigand a addugat o harta cu
itinerarul anchetelor i alta cu repartitia nationalitdtilor pe
teritoriul Romaniei. WLAD este un atlas fonetic, urmarind un
numar limitat de particularititi, determinante pentru individua-
lizarea graiurilor dacoromane. Deschizand caile geografiei
lingvistice, WLAD este o lucrare importanta in istoria lingvisticii
romanesti.

Al doilea atlas lingvistic se datoreaza scolii lingvistice de
la Cluj. Atlasul a fost elaborat dupa infiintarea Universitatii 1n
1919, in cadrul Muzeului limbii roméane, primul institut de
cercetare lingvisticd din tara noastrd. Aici s-au afirmat, intr-un
interval de doua decenii, cei mai importanti lingvisti si filologi din
Transilvania. Condus de Sextil Puscariu, primul rector al
Universitatii din Cluj, Muzeul limbii romane a devenit in scurt
timp cel mai important centru de cercetare lingvisticd din
Romania, depasind traditia nu mai putin prestigioasa a scolilor
lingvistice de la Bucuresti si lasi.

Scoala lingvistica de la Cluj se impune de la Inceput prin
obiectivele pe care le si le-a propus in domeniul dialectologiei,
insistdnd asupra geografiei lingvistice ca noud metodd de
cercetare a graiurilor.

Printr-o munca asidua si o buna organizare stiintificd, prin
pregatirea atentd in scolile europene, beneficiind de experienta
acumulatd in elaborarea altor atlase lingvistice, publicate anterior
(ALF, AIS si ALI), dialectologii clujeni au realizat Atlasul
lingvistic roman (ALR), lucrare fundamentala pentru studiul limbii
romane la nivel dialectal. Atlasul ofera cercetatorilor posibilitatea
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de a efectua studii privind distributia geografica a formelor
fonetice, morfologice, sintactice, lexicale si de a stabili structura
dialectald a dacoromanei. Prin orientarea cercetdrilor spre limba
geografie lingvistica nu numai pentru dialectologie, ci, si pentru
problemele teoretice ale stiintei limbajului.

Realizat dupd modelul Atlasului lingvistic al Frantei
(Paris, 1902-1910) si al altor atlase romanice, Atlasul lingvistic
romdn se situeazd la un loc de frunte Tn geografia lingvistica
europeana.

Initiat in disciplina creata de J. Gilliéron, S. Puscariu s-a
pregitit  indelung pentru elaborarea atlasului, incepand cu
stabilirea obiectivelor stiintifice, intocmirea chestionarului, fixa-
rea retelei de anchetd si pregatirea anchetatorilor. S. Puscariu a
stabilit sistemul de transcriere foneticd Tmpreuna cu colaboratorii,
a initiat anchete de probd, a asigurat resursele materiale pentru
cercetarile de teren.

Atlasul lingvistic romdn s-a impus 1n lumea stiintificd tara si

din strdindtate prin inovatiile sale metodologice, pe care le
prezentam in continuare:
- Utilizarea a doua chestionare, cu un total de 7000 de intrebari,
dintre care un chestionar general de 2200 de ntrebari, pentru ALR
I si un chestionar dezvoltat de 4800 de intrebari pentru ALR II.
Primul chestionar include concepte generale, cunoscute de catre
toti subiectii vorbitori, Tn timp ce al doilea se referd la
terminologia populara (agriculturd, cresterea animalelor, industrie
casnicd, obiceiuri, ocupatii etc).

- Utilizarea a doi anchetatori: pentru ALR I - Sever Pop,
pentru ALR II - Emil Petrovici, ambii fiind cercetatori la Muzeul
limbii roméane din Cluj, specializati pentru anchetele de teren.

- Anchetele au fost efectuate in localitati diferite pentru
ALR Isi ALR II. Reteaua pentru ALR I cuprinde 308 localitati, in
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care Sever Pop a folosit chestionarul general de 2200 de intrebari.
Reteaua ALR I cuprinde 292 localitati pentru dacoromana, 5
pentru aromand, 2 pentru meglenoromana, 2 pentru istroromana, 2
pentru ucraineand, 5 pentru maghiara.

Reteaua pentru ALR II cuprinde 87 de localitdti, Tn care Emil
Petrovici a utilizat chestionarul dezvoltat de 4800 intrebari; dintre
acestea 76 sunt pentru dacoromana, 3 pentru dialectele roméanesti
sud-dundrene si 8 pentru vorbitori de alte limbi (maghiara,
ucraineand, sarba, bulgara, germana, romani).

- Au fost anchetati trei scriitori reprezentativi ai literaturii
romane pentru a surprinde nuantele dialectale din Muntenia,
Moldova si Transilvania ale limbii romane literare: 1. Al. Bratescu
Voinesti, Mihail Sadoveanu si Ion Agarbiceanu).

- In anchetele pentru ALR I s-a folosit cte un singur
subiect vorbitor 1n fiecare localitate anchetatd), in timp ce pentru
ALR 1II s-au folosit, in fiecare localitate mai multi informatori.

Sistemul de transcriere foneticd a fost stabilit de catre
autorii atlasului, notatia fiind impresionistd. Acest sistem de
transcriere se foloseste si in prezent n anchetele dialectale.

Prezentam, 1n continuare, volumele publicate din cele doua
serii ALR — ALR I si ALRII.

Din ALR I s-au publicat:

— Atlasul lingvistic romdn, sub conducerea lui S. Puscariu,
partea I, Vol. I: Partile corpului omenesc si boalele lui, de Sever
Pop, Cluj, 1938 (cu o prefatd de S. Puscariu), 150 de harti (ALR
I/1).

— Micul atlas lingvistic roman (autor: Sever Pop, continutul si
anul publicdrii sunt aceleasi ca la ALR I/1), 208 harti (ALRM
I/1).

— Atlasul lingvistic roman, sub conducerea lui S. Puscariu,
Partea I, Vol. II: Familia. Nasterea. Botezul. Copildria. Nunta.
Moartea, de Sever Pop, Sibiu- Leipzig, 1942, 152 de harti (ALR
172).

44



NICOLAE SARAMANDU MANUELA NEVACI

— Micul Atlas lingvistic roman, 216 harti (autor: Sever Pop;
acelasi continut ca la ALR 1/1); ALRM 1/2.

Din ALR II s-au publicat:

— Atlasul lingvistic romdn, sub conducerea lui S. Puscariu,
Partea a IlI-a, Vol. I: A. Corpul omenesc, boalele si termenii
inruditi. B. Familia. Nasterea. Copildria. Nunta. Moartea. Viata
religioasd. C. Casa. Acareturile. Curtea. Focul. Mobilierul. Vase.
Scule, de Emil Petrovici, Sibiu-Leipzig, 1940, 296 de harti (ALR
11/1).

— Micul atlas lingvistic roman, 416 harti (autor: Emil
Petrovici; acelasi continut ca la ALR 1I/1); ALRM 1I/1.

— Texte dialectale, culese de Emil Petrovici. Supliment la
Atlasul lingvistic roman, 11, Sibiu-Leipzig, 1943, XIV + 370 p.
(ALRT).

Dupa al doilea razboi mondial apar noi structuri 1n institutele
de cercetare ale Academiei si in filialele sale. In aceste conditii a
continuat la Cluj, la Institutul de lingvistica si istorie literara
(fostul Muzeu al limbii romane), publicarea materialelor culese de
E. Petrovici, in ALR II, serie noua. Este vorba de sapte volume
mari §i patru volume mici, sub conducerea lui E. Petrovici si sub
redactia lui Ion Patrut.

Din Atlasul lingvistic romdn, partea a II-a (ALR II) serie
noua, s-au publicat:

— ALR II s.n., vol. I (1956): A. Agricultura, B. Morarit, C.
Gradindrit, D. Pomarit, E. Viticultura, F. Canepa.

— ALR II s.n., vol. II (1956): A. Cresterea vitelor, B. Carul,
caruta, sania, C. Pasari de curte, D. Pastorit, E. Lana, torsul,
tesutul, F. Meserii, G. Padurdrit.

— ALR II s.n., vol. III (1961): A. Plante B. Cainele, pisica, C.
Animale salbatice, E. Vanatoare, F. Taratoare, amfibii, G. Pescuit,
H. Insecte I. Timpul, J. Configuratia terenului, K. Ape, umiditate,
navigatie, L. Comunicatii, M. Natiuni, categorii sociale,
administratie.
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— ALR II s.n.,, vol. IV (1965): A. Scoala, B. Armata, C.
Conflicte, justitie, D. Bani, comert, E. Masuri, greutiti, F.
Bucatarie, mancaruri, G. Tutun, H. imbrécéminte, incéltdminte,
farduri, podoabe, lucru de mana, I. Culori, J. Spalat, célcat, igiena.

— ALR II s.n., vol. V (1966): A. Fire, caracter, sentimente, B.
Petreceri, C. Muzica, D. Jocuri de copii, E. Salutul, F. Varia, G.
Nume de persoand, H. Superstitii.

— ALR II s.n., vol. VI (1969), cu harti morfologice: A.
Substantiv, B. Articol, C. Adjectiv, D. Pronume, E. Numeral, F.
Adverb, G. Prepozitie, H. Conjunctie.

— ALR II s.n., vol. VII (1972), cu harti morfologice (flexiunea
verbald).

Din Micul atlasul lingvistic roman, partea a II-a (ALRM 1),
serie noud, au fost publicate patru volume:

— ALRM 1II s.n., vol. I. (1956), incluzind materiale din
primele doud volume ALR II s.n.

— ALRMII s.n., vol. II (1967), cu material
lexical din al treilea si al patrulea volum ALR II s.n.

— ALRMII s.n., vol. III (1967), cu material
lexical din volumele al patrulea si al cincilea ALR II s.n.

— ALRMII s.n., vol. IV (1981), cu material
morfologic privind flexiunea nominald si verbald din volumele
sase si sapte ALR II s.n.

La Conferinta nationald a dialectologilor romani (Bucuresti,
16-18 aprilie 1958) s-a hotdrat elaborarea unui nou atlas
lingvistic, Noul atlas lingvistic romdn (NALR), care sa tind seama
de evolutia cercetdrilor de geografie lingvistica si de dezvoltarea
graiurilor.

La o distantd de aproape 40 de ani de la anchetele pentru
ALR si de 80 de ani de la cercetarile efectuate de G. Weigand
pentru  WLAD, dialectele roméanesti au suferit modificari
semnificative, in strinsa legatura cu schimbarile din viata sociala,
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politica, economica si culturald a tarii. Se poate observa o
puternica influentd a limbii literare asupra graiurilor, exercitatd in
diferite moduri (scoald, educatie, presd, radio, televiziune,
manifestari culturale la sate etc.).

S-a impus din acest motiv efectuarea de noi cercetari, pentru a
completa si aprofunda studiile anterioare. Un atlas regional are o
retea mult mai deasa de localitati. Chestionarul NALR, cu 2543
de 1intrebdri, este suficient de bogat pentru a releva fenomenele
dialectale in toate compartimentele limbii. El cuprinde in mare
masurd Intrebarile din chestionarul general pentru ALR I,
adaugand intrebdri suplimentare. in felul acesta, NALR ofera
posibilitatea compararii datelor cu cele din ALR.

De asemenea, se faciliteazd comparatia cu limbile romanice
prin referintele care se fac la atlasele lingvistice elaborate in
spatiul romanic
Chestionarul NALR a fost elaborat, sub conducerea lui E.
Petrovici si B. Cazacu, de un grup de cercetatori de la Bucuresti
(T. Teaha, V. Rusu, L. Ionica) si Cluj (P. Neiescu, Gr. Rusu, I.
Stan).

(Vezi T. Teaha, Despre Chestionarul Noului atlas lingvistic
romdn pe regiuni (NALR), in FD, V, 1963, p. 109-122; B.
Cazacu, Despre tehnica elaborarii Noului atlas lingvistic
romdn (NALR). Oltenia, in FD, VI, 1969, p. 87-96)

El este compus din trei parti: I. Partea introductiva: 57 de
intrebari referitoare la localitatea anchetatd si la informator; II.
Chestionarul general: 1 943 de intrebari grupate pe sfere
semantice Tn urmadtoarele capitole: corpul omenesc, familia, casa,
curtea, agricultura si legumicultura, pomicultura, viticultura,
apicultura, canepa, padurea, vandtoarea, pescuitul, hrana,
imbracamintea, incaltamintea, timpul, fenomenele atmosferice,
terenul, relieful, scoala, armata, profesii, comert, administratie,
meserii, diverse; IIl. Chestionare speciale: 543 de intrebari din
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terminologia de specialitate In domeniile: agricultura, viticultura,
apicultura, canepa, oierit, meserii (rotarie, dulgherie, lemnarie,
zidarie, fierarie, pieldrie, olarie).

Reteaua de localitati pentru NALR este mai deasd in
comparatie cu ALR: 998 de localitati din NALR, comparativ cu
380 ALR I'si II.

In reteaua NALR au fost incluse toate punctele din ALR I si
ALR 1I si, de asemenea, multe dintre punctele din WLAD, ceea
ce oferd posibilitatea compararii datelor din NALR cu cele din
atlasele anterioare.

NALR a fost proiectat In opt atlase regionale, dintre care 7
pentru dacoromand si unul pentru dialectele roméanesti sud-
dunarene. Cele sapte atlase lingvistice pentru dacoromana sunt: 1.
Banat, 2. Crisana, 3. Maramures, 4. Transilvania, 5. Moldova si
Bucovina, 6. Muntenia si Dobrogea, 7. Oltenia.

Anchetatorii pentru NALR provin din centrele stiintifice
Bucuresti, Cluj, Iasi, Timisoara.

Colectarea materialului pentru NALR a durat aproximativ
zece ani si s-a Incheiat in deceniul al saptelea.

Elaborarea si publicarea materialelor dialectale din atlasele
regionale pentru diferite se afld in etape diferite.

Mentionam publicarea integrala a atlasului Olteniei (cinci
volume, aparute intre 1967 si 1984) si a atlasului Maramuresului
(patru volume, aparute intre 1969 si 1997). S-au mai publicat
cinci volume din atlasul Munteniei si Dobrogei (1996-2007),
patru volume din atlasul Transilvaniei (1992-2002), patru volume
din atlasul Banatului (pand in 2005), trei volume din atlasul
Moldovei si Bucovinei (1987-2007) si trei volume din atlasul
Crisanei (1996-2012).

O inovatie a atlaselor lingvistice regionale o constituie hartile
sintetice interpretative (cu simboluri) si publicarea de material
necartografiat. Atlasele lingvistice regionale sunt insotite de
ample informatii privind localitatile anchetate si informatori.
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De o mare importantd este constituirea Arhivei fono-
gramice a limbii romane, cuprinzand texte culese 1n localitdtile
anchetate pentru NALR. S-au publicat, de asemenea, glosare
dialectale pentru unele provincii: Oltenia, Muntenia, Dobrogea.

O situatie speciala intre atlasele lingvistice regionale o are
Atlasul lingvistic moldovenesc (ALM), doua volume la Chisinau
(1968-1972), a carui publicare continud, ca atlas regional roma-
nesc sub o noud denumire, care cuprinde graiurile din Basarabia,
nordul Bucovinei, Transnistria.

ALM include dialectele romanesti din fosta URSS (de fapt
subdialectul moldovenesc), la care se adauga localitdti din afara
Republicii Moldova: Ucraina, Rusia, Kazahstan, Gruzia,
Kargazstan, etc.

Primele cercetdri propriu-zise de geografie lingvistica n
dialectologia romana sud-dunareand au fost efectuate Tnainte de al
doilea rdazboi mondial. Este vorba de anchetele pentru Atlasul
lingvistic romdn (ALR) facute de Sever Pop si Theodor Capidan la
aromanii §i meglenoromanii din Dobrogea, care veniserd de
curand din diferite tari balcanice: Bulgaria, Grecia, Albania, fosta
Macedonie sarbeasca (actuala R. Macedonia). Ancheta pentru
istroromani a fost efectuata in Istria.

Cf. ALR s. n., 1, Bucuresti, 1956, h. 1: ,,Au fost anchetati
si informatori care vorbeau dialectele istroroman, aroman
si meglenoroman. Ancheta pentru dialectul istroroman a
fost facutd 1in Istria, iar pentru cel aroman si
meglenoroman au fost anchetati colonisti agezati pe
teritoriul Romaniei”.

Numarul localitatilor anchetate — sase — este, insd, prea

mic si repartitia pe graiuri prea inegala pentru a permite obtinerea
unei imagini adecvate asupra structurii dialectale a aromanei.
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Folosind un chestionar de 358 de intrebari, Al.
Rosetti a facut in anii 1927 si 1928 doud anchete la
aromdnii din Dobrogea care veniserda de curand din
Albania; cf. Al Rosetti, Cercetari asupra graiului
romdnilor din Albania, Bucuresti, 1930 (extras din Grai §i
suflet, IV).

In anchetele pentru ALR I, efectuate de Sever Pop, sunt
reprezentate urmatoarele cinci localitdti din sudul Dunarii:
Giumaia de Sus (Bulgaria) — pentru gramosteni, Perivoli, Selia de
Jos si Avdela (Grecia) — pentru pindeni, Pleasa (Aalbania) —
pentru farseroti. Pentru ALR II, Theodor Capidan a ficut o
anchetd la aromanii graimosteni originari din Pestera (Bulgaria).

Dupa al doilea rdzboi mondial, cercetarile la aromanii din
Dobrogea au fost reluate de Nicolae Saramandu, care a efectuat
anchete cu chestionarul Noului Atlas lingvistic romdn (NALR) si a
inregistrat texte pe bandd de magnetofon in 22 de localitati.
Materialul dialectal cules cu acest prilej a fost valorificat partial.
(cf. Saramandu 1971: 1356; Saramandu 1972; Saramandu 2007).

Unele cercetéri au fost consacrate influentei dacoromanei
asupra aromanei vorbite Tn Roméania.

Cf. Matilda Caragiu-Marioteanu, Influenta dacoromana
asupra graiului unei familii aromdne din R. P. R., 1n
Fonetica si dialectologie, 1, 1958, p. 79-111 (republicat 1n
Fono-morfologie aromdna, Bucuresti, 1968, p. 186-215);
chestiunea a fost abordatd, sub alt aspect, de Nicolae
Saramandu, Influentd a dacoromdnei sau evolutie
paraleld in aromdna din Dobrogea?, in Cercetari de
lingvistica, XXIII, 1978, 1, p. 43-45.

In prima jumatate a secolului trecut, ca urmare a aparitiei
geografiei lingvistice ca o noud metodd de cercetare 1n
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dialectologie, studii dialectale au fost efectuate in satele de
istroromani pentru Atlante linguistico italiano si pentru Atlasul
lingvistic romdn. Alte studii dialectale au fost efectuate de Emil
Petrovici, Petru Neiescu si mai tarziu de August Kovacec.

Radu Flora este primul cercetdtor din ex-lugoslavia care
aplica metoda geografiei lingvistice in studiul dialectului
istroroman prin Micul Atlas lingvistic al graiurilor istroromdne
(MALGI), publicat in 2003 la Editura Academiei Romane din
Bucuresti. Atlasul reproduce continutul si forma din manuscris, cu
cateva ,modificari minore si completdri necesare”, datorate
editorului textului, Bogdan Marinescu.

Nota editorului e urmata de un Cuvdnt inainte (cu un
rezumat in limba franceza), de o descriere a atlasului, la care se
adauga informatii despre anchetele lingvistice si sistemul de
transcriere fonetici. In comentariile sale, Bogdan Marinescu
precizeaza ca materialul lingvistic a fost in intregime reprodus, cu
exceptia unor materiale suplimentare prezentate de catre editor: o
listd a localitatilor chestionate (cu corespondente intre MALGI si
celelalte atlase lingvistice roméanesti), un indice alfabetic al
cuvintelor-titlu, precum si un indice alfabetic de cuvinte inregis-
trate. Partea introductivd a atlasului cuprinde cinci harti
geografice (o hartd a peninsulei Istria, vechile denumiri oficiale
ale localitatilor anchetate, actualele denumiri oficiale). Atlasul
propriu-zis cuprinde 274 de harti lingvistice si se incheie cu
ilustratii care prezintd aspecte ale vietii de zi cu zi din zonele
anchetate.

Radu Flora a efectuat trei anchete care stau la baza
atlasului: una preliminard (mai 1954), a doua ancheta, de
verificare si completare (iulie 1961) si a treia cercetare, complexa
si finala 1n luna iulie 1981. Cele trei anchete au fost urmate de una
suplimentara, realizatd prin corespondentd in ianuarie-februarie
1982, si de una de control efectuati in Su$njevica in martie 1982.
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Reteaua de anchetd este formati din localititile: Zejane,
Letaj, §u§njevica, Nova Vas, Jesenovik, Brdo. Intr-un tabel
comparativ, R. Flora observa ca, pe parcursul a doua decenii,
numarul de vorbitori a fost redus la jumatate, de la 1140 in 1961
la 575 in 1981, In timp ce numdrul de locuinte a rdmas
aproximativ acelasi: 280 n 1961, 264 in 1981.

Chestionarul. Anchetele au fost efectuate pe baza unui
chestionar lexical cu 274 de intrebari referitoare la fondul lexical
de bazi. in a treia cercetare de teren, Radu Flora a folosit un
chestionar suplimentar privind formele flexionare. Studiul
suplimentar si cel de control au fost efectuate ca urmare a
constatarii ,,caracterului fluctuant al istroromanei”’, asa cum
precizeaza autorul. Fenomenul a fost observat la generatii diferite
de vorbitori si, de asemenea, la aceiasi informatorii chestionati
dupa 10 ani de la prima cercetare. Autorul constatd cad aceiasi
informatori dau uneori alte raspunsuri, diferite sub aspect fonetic.
Astfel, informatorul principal din Susnjevica a devenit dintr-o
data takavist, pronuntand ¢a in loc ¢a.

Analizand materialul lingvistic obtinut prin intermediul
anchetelor, Radu Flora distinge mai multe arii dialectale: o arie in
care raspunsurile sunt identice in cele 6 localitdti si o arie cu
variante fonetice, divizata in doua microarii: aria A. : Jeiani (nord)
/ aria B.: localitdtile de la poalele muntelui Ucka (Valdarsa) (sud).
De exemplu, substantivul curte (< lat. *curtis < cohors, -tis),
discutat la harta 62, delimiteazd doud zone: 1. rrisSa (truis,
ntruis), 2. kérta.

Concluziile generale sunt urmatoarele: numarul de
vorbitori istroromani scade tot mai mult, limbajul este instabil la
acelasi subiect vorbitor in timpul aceleiasi anchete. Dialectul
istroroman este utilizat tot mai mult ca limba de familie, singurele
localitati unde dialectul este mai bine conservat fiind Jeidani in
nord si Susnjevica in sud.
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Un alt atlas istroroman este Atlasul lingvistic istroroman,
doud volume (Pola, 2002, 2004) elaborat de Goran Filipi. Atlasul
oferd un material cuprinzator si comparabil, ilustrand dialectul
istroroméan vorbit 1n zilele noastre.

Reteaua atlasului cuprinde 11 localititi: Zejane (in nord),
§u§njevica, Nova Vas, Jesenovik, Letaj, Brdo, §kabiéi, Trkovci,
Zankovci, Miheli, Kostr¢an (in sud), o localitate dacoromana:
Rudna Glova (Serbia) si doud localitati croate din Istria: Brgud,
Cepi¢ (dialectul &akavian). Ultimele doud localititi au fost
anchetate cu scopul de a stabili situatia unor cuvinte izolate.
Rudna Glova are 25 000 de vorbitori de dacoromana si a fost
inclusd 1n reteaua de ancheta cu scopul de a compara istroromana
cu dacoromana si, respectiv, croata.

Chestionarul cuprinde 1898 de intrebdri din 14 sfere
semantice, dintre care mentiondm: fenomene atmosferice, confi-
guratia terenului, traditii §i institutii, corpul si simturile, timpul,
viata, casatoria, familia etc.

Goran Filipi a utilizat in anchetele sale chestionarul editat
pentru Atlante linguistico istriano (Trieste).

Cercetarea a Inceput in 1995 si s-a terminat in 2001. Pe
baza materialelor cercetate, Goran Filipi subliniazd ca, desi
istroromana se imprte Tn: A. graiurile meridionale, B. graiul din
Zejane, fiecare localitate prezinti si caracteristici propriii.
Observam ca graiurile meridionale sunt mai deschise la inovatie
(de exemplu, se constata tendinta de unificare pentru singular si
plural a substantivelor masculine, precum si tendinta de a pierde
[i] final asilabic la forma de plural a substantivelor feminine:
mul'er , in timp ce dialectul din Zejane este mai conservator.
Acelasi conservatorism se manifestd si la nivel lexical in graiul
din Zejane, care pastreza un numir important din vechile forme,
inlocuite cu imprumuturi in dialectele meridionale: cuvinta (< lat.
conventare) (Zejane), comparativ cu ganej in sud.
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Dialectul meglenoroman a fost, de asemenea, studiat din
persoectiva geografiei lingvistice.

Atlasul meglenormdn este prima cercetare mai amplad de
geografie lingvisticd consacratad meglenoromanei.

Beate Wild, Meglenorumdnischer Sprachatlas.
Mit 14 Fotos, Hamburg, 1983, XI + 523 p. Anchete de
teren au mai fost efectuate, la meglenoromanii stabiliti in
Dobrogea intre cele doua razboaie mondiale, de catre
Sever Pop pentru ALR I (doud Ilocalitati, la
meglenoromani originari din Liumnita si Tarnareca; cf.
vol. I, Cluj, 1938, p. 10) si Th. Capidan pentru ALR II (o
localitate, la meglenoroméani originari din Liumnita; cf.
vol. I, Sibiu — Leipzig, 1940, p. IV).

Atlasul meglenorman pune la indeméana specialistilor un
material lingvistic inedit, cules la fata locului prin anchete cu
chestionar, Tn asezarile meglenoromane din nordul Greciei si
sudul R. Macedonia. Sustinutd in 1983 ca tezd de doctorat la
Universitatea din Koln, lucrarea a aparut in seria Beihefte a
revistei Balkan-Archiv. Neue Folge.

Prima publicatie (1981) din aceastd serie repre-
zintd reeditarea de cidtre Armin Hetzer a Dictionarului
trilingv (aromadn — albanez — neogrec) (Venetia, 1770) al
invdtatului aroman, originar din Moscopole, Th. A
Kavallioti.

Dupa un scurt cuvant inainte, urmeaza cateva consideratii
privind continutul §i metodologia lucrarii, doua harti (una
prezentand pozitia geograficd a Meglenului, la granita intre Grecia
si R. Macedonia, cealaltd — asezarile din Meglen), descrierea
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calatoriei si a satelor vizitate, denumirile actuale si anterioare ale
localitatilor anchetate.

Partea cea mai importantd o constituie atlasul propriu-zis,
care contine: chestionarul, 413 harti lexicale, raspunsurile la zece
intrebari prezentate ca material necartografiat $i 47 de harti
interpretative insotite de un scurt comentariu. Pe harti se fac
trimiteri la intrebarile echivalente din ALR I si ALR II.

Volumul mai cuprinde raspunsurile, culese in patru localitati, la
un chestionar de 37 de proverbe si o anexa cu 14 fotografii (intre
altele, imagini din Liumnita, Cupa, Osani, Birislav, Nanta).

Prin lucrarea de fatd Beate Wild reia traditia studiilor mai
intinse asupra meglenoromanei, ilustratd de G. Weigand (1892),
Pericle Papahagi (1900, 1902), Th. Capidan (1925, 1928, 1935),
I.-A. Candrea (1927-1937).

Cf. si capitolul Meglenoromdna (autor: Petar
Atanasov) din Tratat de dialectologie romaneasca
(coordonator: Valeriu Rusu), Craiova, 1984, p. 476-550.
Autorul, vorbitor al dialectului, isi Intemeiaza descrierea
pe date recente.

Utilizand Primul Chestionar al Atlasului limbilor Europei
(ALE), autoarea a efectuat anchete de teren in urmatoarele sapte
localitati: Liumnita, Cupa, Tarnareca, Osani, Birislav, Lundzini,
Gevgelija (pentru Huma, sat parasit dupd al doilea razboi
mondial).

Atlas Lingarum Europae. Premier Questionnaire (sub
redactia lui A. Weijinen si J. Kruijsen), Assen, 1976 (546
de intrebari din domeniul lexicului). Autoarea a adoptat o
forma prescurtatd a chestionarului (432 de intrebari).
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Reteaua atlasului cuprinde 1n plus, pentru comparatie,
localitatea aromaneasci Livezi (ar. Livadz), situatd in apropierea
satelor meglenoroméane. Anchetele s-au desfasurat in vara anilor
1981 si 1982.

Asa cum precizeazd in Cuvant inainte, autoarea nu are
pretentia unei lucrdri definitive privind meglenoromana din
perspectiva geografiei lingvistice. Dat fiind caracterul partial
si limitat al chestionarului (432 de intrebari din domeniul
lexicului), Beate Wild isi caracterizeaza atlasul drept ,,0 lucrare
pregatitoare in vederea unui studiu actualizat al meglenoromanei”
(p. X). Intr-adevir, principalul merit al lucririi este ci prezinti
date noi, care pot fi raportate la cunostintele anterioare despre
meglenoromana.

Descrierea célatoriei si a localitdtilor vizitate ofera
informatii la zi despre asezdrile meglenoromane s§i situatia
dialectului. Numarul locuitorilor este de peste 3.000: Liumnita —
250, Cupa -30, Osani — 800, Tarnareca — 700, Gevgelija — 700.
Nu se precizeaza numarul meglenoroméanilor din Lundzini (unde
s-au mai stabilit saracaceani si greci veniti din Asia Micd).

Numarul total al meglenoroméanilor (inclusiv cei
plecati din locurile natale) ar fi, in prezent, de aproximativ
5.000 (apud Atanasov 1984: 479). Dupa datele culese de
noi la fata locului, numarul meglenoromanilor stabiliti in
Roménia, localitatea Cerna (jud. Tulcea) era de
aproximativ 3.000.

Trecuti, cu cateva secole in urmd, la mahome-
danism, meglenoromanii din Nanta (cea mai importanta
asezare meglenoromand la inceputul secolului al XX-lea)
au fost dusi, dupa primul rdzboi mondial, in Turcia.

In ceea ce priveste starea dialectului, constatarea facuta in
Osani — unde copiii nu mai vorbesc meglenoromana — este, dupa
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autoare, valabild si pentru celelalte localitdti. O situatie mai bund
ar fi in Tarnareca, unde dialectul este vorbit si de generatiile
tinere.

Pentru notarea cuvintelor Beate Wild a recurs la sistemul
de transcriere foneticd din ALR, intr-o variantd simplificatd si
usor modificatd (k Tn loc de c; apare ¢ pentru e din Alfabetul
Jfonetic international etc.). Substantivele sunt redate, in general, cu
forma de singular, nearticulata, fard a se mentiona pluralul; la fel
s-a procedat in cazul adjectivelor si al participiilor, notate cu
forma de masculin. Verbele apar la indicativ prezent, persoana a
III-a singular. Sunt de semnalat unele abateri de la aceste reguli:
substantive la plural sau la forma articulata (p. 123: fof¢, alaturi de
fatka; p. 254: odia, alaturi de odje), verbe la perfectul simplu (p.
59: si kgpsi, alaturi de  s-kgti) fara sa se faca totdeauna precizarile
necesare.

Hartile din atlas sunt insotite, de obicei, de un scurt
comentariu, in care autoarea trateaza unele probleme de ordin
lexical si etimologic. In ceea ce priveste aspectele de ordin
fonetic, Beate Wild se multumeste cu trimiteri la lucrari
anterioare. Din pdacate, notatia foneticd, prea putin nuantata, nu
permite o abordare satisfacatoare a fonetismului meglenoromanei
actuale. Deoarece, uneori, cuvintele apar intr-o forma diferita de
cea pe care o cunoastem din alte lucrari, inclusiv din recenta
descriere datoratd lui Petar Atanasov.

Ar fi fost necesare unele explicatii din partea autoarei, cu
privire, de exemplu, la u final asilabic, necunoscut din alte lucrari
(p. 43: trap¥, p. 51: luti, p. 316: furld, alaturi de formele, mult mai
numeroase, cu finala consonanticd), depalatalizarea lui [’ si
trecerea la [ (p. 13: suglita; p. 231; galina in toate satele, cu
exceptia Humei), fenomen de asemenea necunoscut etc. Utile ar fi
fost, totodata, precizari cu privire la asurzirea consoanelor sonore
in pozitie finald, la raportul intre g-ga-o, o-1, e-ga-e, la realitatea
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fonetica notatd prin ¢ 1n loc de ¢ (p. 79: ¢épa, ¢aipa, alaturi de
tépad, taipa) prin 6 (p. 84: kéni ‘céine’) etc. Indoielnice ne apar
unele notatii ca spin (p. 56), spik (p. 57) in Tarnareca, pentru spin,
spik 1n celelalte localitati.

Vom face, in continuare, cateva observatii cu privire la
comentarii:

p. 63 (harta 45 frunza): péja in Tarnareca este considerat
,aromanism” (desi In aromana, inclusiv in Livezi, termenul este
friindza, frandzd) si ar proveni din gr. métoo ‘Haut; Rinde’; in
realitate, gr. métoa a dat in aromana pedfa ‘pojghita (la lapte)’ (cf.
DDA, s. v.);

p- 85 (h. 91 catea): in mod inexplicabil forma katdua,
aproape generala (exceptie: kiicka in Tarnareca) este caracterizata,
pentru Huma, ca ,,aromunische Tendenz”;

p.- 123 (h. 155 obraz): forma surdtt (< tc. surat) n
Tarnareca este consideratd ,,aromanism” (desi in localitatea
aromaneasca Livezi raspunsul a fost fdra);

p. 128 (h. 161 scuipat): ,originea megl. skupét / ar.
askukedtu este nelamurita”; de fapt, este vorba de participii
substantivate;

p. 193 (h. 235 pieptene): pentru ar. gugrdna in Livezi
autoarea nu a putut indica etimonul; forma cunoscutad (inclusiv
pentru Livezi) si atestatd in dictionare este dzugrdna (zugrana) si
provine din gr. toovykpdva (cf. DDA, s.v.).

Rezulta clar, din exemplele date, posibilitatea delimitarii
unor particularititi dialectale in cadrul meglenoromanei si a
stabilirii deosebirilor dintre meglenoroméana i aromand (graiul
din Livezi).

O problemd care se pune, semnalatd si In lucrdrile
anterioare, este cea a asa-ziselor ,,aromanisme” ale graiului din
Tarnareca (uneori si din Huma). Fara a intra in amdnunte, parerea
noastra este ca avem de a face, mai degraba, cu elemente datorate
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unei evolutii (eventual, origini) comune si nu influentei recente
exercitate de aromana asupra meglenoromanei.

Acceptind o asemenea influentd, ar trebui sd
admitem ca ea s-a exercitat In trecut, intr-o alta zona, caci
singurii aromani din Meglen, cei din Livezi, s-au stabilit
aici la o data relativ recentd (cu cel mult doua secole in
urmd, dupa distrugerea de catre Ali Pasa, in a doua
jumatate a secolului al XVIII-lea, a asezarii lor de origine,
Gramostea). In plus, se pune intrebarea de ce nu s-a
exercitat aceastd influenta si asupra altor sate megleno-
romane.

Cercetdri de geografie lingcvisticd la aromani. In ceea ce
priveste informatiile despre aromana vorbita in tarile balcanice,
situatia se prezintd diferit. Emil Petrovici, si Petru Neiescu au
efectuat cercetari de teren la aromanii din R. Macedonia si din
Albania.

Petru Neiescu, Cercetari dialectale la romdnii din
sudul Dunarii, in Cercetari de lingvistica, X, 1965, p. 31-
35; Nicolae Saramandu, Consideratii asupra sistemului
fonologic al graiului aromdnesc din Crusova-Macedonia
(R. S. F. Iugoslavia), in Studii si cercetari lingvistice,
XXI, 1970, p. 465-471. Despre aromanii din R. Macedonia
s-au scris si unele lucrari locale, cf. Jovan Trifunoski,
Cincarska naselja u Makedoniji, in Geografski horizont,
V, Zagreb, 1959, p. 21-27; Jovan Trifunoski, Die Aromu-
nen in Mazedonien, in Balcanica, 11, 1971, p. 337-347.

Nicolae Saramandu a efectuat cercetari la aromanii din
toate tarile balcanice unde ei se gdsesc in prezent: Albania,

Republica Macedonia, Grecia, Bulgaria.
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Wolfgang Dahmen si Johannes Kramer au realizat primul
atlas al aromanei, Aromunischer Sprachatlas. Atlasul lingvistic
aromdn (ALiA) (vol. 1, 1985; vol. II, 1994). Atlasul contine 400
harti, Tn anchetele de teren folosindu-se Primul Chestionar al
Atlasului limbilor Europei (ALE). ALiA este un atlas lexical, dar
se pot urmari pe el si unele fenomene de ordin fonetic si chiar
morfologic.

Wolfgang Dahmen si  Johannes Kramer,
Aromunischer Sprachatlas. Atlasul lingvistic aroman
(ALiA), vol. I, Helmut Buske Verlag, Hamburg, 1985, 291
p.; vol II, Wissenschaftlicher Verlag A. Lehman,
Veitschhocheim bei Wiirzburg, 1994, 333p.

Reteaua de anchetd. In ALiA sunt reprezentate 94 de
localitdti: 3 in R. Macedonia si 91 in Grecia. Este o retea deasa
pentru Grecia, dar insuficientd pentru R. Macedonia. Din reteaua
de ancheta lipseste Albania si, de asemenea, sud-vestul Bulgariei
(graiurile din Muntii Rodopi, Rila si Pirin). Din cele 91 localitdti
din Grecia, 41 se gasesc in masivul muntos al Pindului: 19 in
Tesalia, 17 in Epir, 5 iIn Macedonia.

Situatia dialectald oferita de ALiA — dar neprecizatd ca
atare de autorii atlasului — este diversa. Chiar cele 3 localitati
anchetate in R. Macedonia (in fosta Tugoslavie) ilustreaza graiuri
diferite: Tarnova (gramosteni), Nijopole (farseroti), Moloviste
(grai aparte). S$i Tn Grecia este dificila o delimitare geografica a
graiurilor:

— 1in Epir (zona montand) intalnim pindeni $i farseroti
(putini); (pe litoral, la Marea Adriatica) intalnim
farseroti in fostele asezari de iernat

— 1n Macedonia intdlnim gramosteni, pindeni si farseroti

— in Tesalia: pindeni (in zona montand), pindeni si
farseroti (in fostele asezari de iernat din campia
Tesaliei).
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Pe baza anchetelor efectuate in cinci calatorii de studii in
anii 1959, 1960, 1962, 1964 si 1967, Petru Neiescu a elaborat un
Mic atlas al dialectului aromdn din Albania si din Fosta
Republica Iugoslava Macedonia. Atlasul, publicat in 1997, este,
dupa atlasul lui Dahmen si Kramer, cea de-a doua lucrare de
geolingvisticd consacratd aromanei. Dupd [Introducere, urmeaza
un Indice alfabetic al cuvintelor si formelor din harti. Atlasul
propriu-zis contine 212 harti, urmate de note, si se incheie cu
imagini ce releva aspecte etnografice aromanesti.

Chestionarul utilizat a fost intocmit pe baza chestionarelor
ALR Isi ALRIIL

Reteua de ancheta cuprinde 12 localitati, dintre care 7 1n
Albania: Tirana, Stan Carbunara, Poian, Shqepur, Corcea, Pleasa
de Sus, Bilisti, si 5 in R. Macedonia: Tarnova, Crusova, Gopes,
Beala de Jos, Moloviste.

Atlasul lingvistic al aromdnei (ALAR) de Nicolae
Saramandu, aflat in curs de redactare, are 61 puncte de anchetd in
Bulgaria, R. Macedonia, Grecia, Albania. in localitatile in care s-
au efectuat anchete cu chestionar s-au facut si Inregistrari de texte
dialectale. Ele au fost transcrise in vederea publicarii unor volume
de texte dialectale aromanesti, care vor completa materialul
lingvistic cuprins in atlas.

Chestionarul. Autorul a folosit Chestionarul Noului
Atlas lingvistic romdn (2546 intrebari), fapt care permite
compararea materialului dialectal cu cel oferit de atlasele
dacoromanei.

Reteaua de anchetda. Cele mai numeroase asezari
aromanesti se gasesc in Grecia (Macedonia, Epir, Tesalia), unde
se vorbesc mai multe graiuri: pindean, grimostean, farserot. In
Grecia au fost anchetate 32 localitati, dintre care amintim: Livezi,
Paticina, Poroi de Sus, Gramaticova, Nevesca, Vlahoclisura,
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Veria, Xirolivad, Deniscu, Samarina, Palioseli, Giurgea, Baiasa,
Turia, Avdela, Perivoli, Aminciu.

In R. Macedonia existi mai multe grupuri dialectale:
gradmostean, farserot, grupul Gopes—Muloviste, grupul Beala de
Sus—Beala de Jos. Deoarece aceste grupuri prezintd particularitati
de grai specifice, ele au fost incluse in reteaua de anchetd care
cuprinde in R. Macedonia 9 localitéti: Coceani, Ubovo, Crusova,
Beala de Sus, Beala de Jos, Gopes, Moloviste, Tarnova, Nijopole.

Grupuri insemnate de aromani (farseroti, graboveni) se
gdsesc n Albania, unde reteaua ALAR include 12 localitati, dintre
care mentionam: Nicea, Greava, Pleasa, Corcea, Diviaca, Cutali,
Moscopole, Fearica.

In Bulgaria nu mai existd in prezent asezdri aromanesti
compacte. Intre cele doud riazboaie mondiale, cei mai multi dintre
aromanii pastori care isi aveau calivele in muntii sudici ai
Bulgariei (Rila, Rodopi, Pirin) s-au stabilit in Romania, in special
in Dobrogea; familiile ramase s-au raspandit 1n diferite asezari, in
special din sudul Bulgariei; reteaua cuprinde 8 localitati:
Blagoevgrad, Razlog, Batac, Bachita, Bojdova, Satra, Papaceair,
Lopova.

In ALAR sunt reprezentate toate grupurile mari de
aromani: gramosteni, pindeni, farseroti, graboveni. Sunt
reprezentate, de asemenea, toate grupurile mici:

(1) Gopes si Muloviste (doua localitati) (R. Macedonia)

(2) Beala de Sus — Beala de Jos (R. Macedonia)

(3) Grupul din Olimp (Grecia, sud-estul Macedoniei):

Livadi Olimpou si Kokkinopoulos.

Analizand cele trei atlase ale aromanei, Dahmen/Kramer
(ALiA), Neiescu si Saramandu (ALAR), constatim ca unele
localitati apar n toate cele trei anchete: Moloviste, Tarnova (din
R. Macedonia), unele apar la Neiescu si in ALAR: Crusova,
Gopes, Beala de Sus (R. Macedonia), Pleasa, Corcea (Albania),
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iar altele apar in ALiA si ALAR: Nijopole (in R. Macedonia) si 23
localitdti in Grecia: Livezi, Gramaticova, Veria, Xirolivad,
Vlahoclisura, Palioseli, Samarina, Avdela, Perivoli, Turia,
Aminciu, Giurgea, Cutufleani, Selia de Sus, Vendiste, Cornu,
Gardichi, Siracu, Baiasa, Malacasi, Custeana, Pisuderi,
Kristalopiyi.

In cele trei retele s-au realizat anchete in peste 120 de
localitati. ALiA prezinta reteaua cea mai deasd, iar ALAR are cel
mai dezvoltat chestionar.

Urmadrind reteaua de anchetd, in cele trei atlase ale
aromaneli, observam ca:

Dahmen/Kramer (ALiA) dispune de 94 puncte de ancheta
(91 1n Grecia, 3 in R. Macedonia), cu 400 harti; Neiescu prezinta
12 puncte de anchetd (7 in Albania, 5 iIn R. Macedonia), cu 212
harti; Saramandu (ALAR) are 61 localitdti anchetate, cu peste
2000 de harti (In manuscris).

In Pind se pastreazi unele forme latinesti, care s-au
pierdut din celelalte graiuri. Ilustram situatia graiului din Pind
prin urmatoarele particularitati lexicale si fonetice:

Lexicale

ALiA 1, intrebarea 3 (apune soarele):

apuni (< lat. apponere): Pind (partea muntoasa a Tesaliei)

ascdpita (< lat. ex-capitare): restul graiurilor

ALiA 1, intrebarea 35 (floare):

flodre(< lat. flos, florem): Pind (partea sudicd)
lilice(< alb. lule + suf. -ice, cf. bg. lulicka), restul
graiurilor

ALIA 1, intrebarea 59 (para):

perii (< lat. pirus): Pind (partea muntoasa a Tesaliei)

gortu (< sl. gora + suf. (i)t ) (grdmosteni), darda (< alb.
dharde) (farseroti)

ALIA 11, intrebarea 208 (racit)
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Jfrigurat (derivat de la frig < lat. frigus): Pind (partea
muntoasa a Tesaliei)
aratit (derivat de la ardti < lat. recens): restul graiurilor.
Fonetice
(ALiA 1, intrebarea 79 (ceapa)
¢dpa (< lat. caepa), fonetism consrvator: Pind
teapa: restul graiurilor
ALiIA 1, intrebarea 171 (picior)
Ki¢or (< lat. petiolus)
Ci¢or, cu varianta Cor: restul graiurilor.

Interesante sunt si particularitatile lexicale ale graiului
fargerot, care se delimiteaza clar de celelalte graiuri:

ALIA 1, intrebarea 40 (copac):

odrburi (< lat. arbor, -orem): graiul farserot

pom (< lat. pomus), lémnu (< lat. lignum): celelalte graiuri

ALiA 1, intrebarea 42 (creanga):

deaga (< alb. degé): graiul farserot

clundri (< gr. kAwvdpr), neatestat DDA; lumdki (cf. alb.
lumag, gr. dial. Aovuaxi): restul graiurilor.

Din prezentarea noastra rezultd importanta dialectelor
romanesti sud-dundrene atat pentru istoria limbii romane, cat si
pentru studierea interferentelor lingvistice balcanice.

Atlasele recente (ALiA, Neiescu, ALAR) permit, pentru
prima oard, delimitarea graiurilor aroméanei, in perspectiva spa-
tiald, fapt care nu rezulta din lucrérile anterioare de dialectologie.
Acesta este un progres important in domeniul geografiei ling-
vistice.

Pentru localitatile anchetate existd informatii privind
apartenenta vorbitorilor aroménei la un anumit grup: la Petru
Neiescu (pentru farseroti) si Nicolae Saramandu (pentru toate
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grupurile). Nicolae Saramandu a prezentat, pentru prima oara, pe
baza anchetelor de teren la aromanii din Dobrogea,
particularitatile fonetice si fonologice ale celor patru mari grupuri
de graiuri: gramostean, farserot, pindean, grabovean (cf.
Saramandu 1972).

O situatie speciala o prezinti graiurile din Pin
d. Pindul este tinutul de origine al unor grupuri de aromani, asa
cum rezultd din sursele istorice (cf. Saramandu 2004: 81-93).
Aceasta se verifica lingvistic. Pindul nu este unitar din punct de
vedere dialectal.
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NEOLINGVISTICA (LINGVISTICA SPATIALA)

O extindere a metodei geografiei lingvistice la teritorii mai
intinse, care cuprind mai multe limbi, o reprezintd neolingvistica,
numitd §i lingvistica spatiala. Este o metodd de interpretare a
faptelor lingvistice in perspectiva spatiala, chiar o ,teorie” a
ariilor lingvistice, fundamentatd de lingvistul italian Matteo
Bartoli in lucrarea sa Introduzione alla neolinguistica. Principi,
scopi, metodi (Genéve — Firenze, 1925), ca si In Breviario di
neolinguistica, II. Criteri tecnici (Modena, 1928; partea I.
Principi generali are drept coautor pe Gliulio] Bertoni); cf. si M.
Bartoli, Saggi di linguistica spaziale (Torino, 1954), in care
autorul reuneste mai multe contributii anterioare.

Pornind de la constatarile lui Gilliéron privind modul de
raspandire a inovatiilor lingvistice, Bartoli isi propune sa
caracterizeze ariile lingvistice pe baza relatiei element inovator —
element conservator si sa fixeze atat punctul de plecare (in spatiu)
al inovatiilor cat si vechimea inovatiilor.

Bartoli a aplicat conceptia si metoda sa de lucru la studiul
limbilor indo-europene mai vechi (latina, greaca, sanscrita etc.) i,
de asemenea, la studiul limbilor romanice. Vom da exemple
pentru limbile romanice.

Bartoli a stabilit patru norme areale si o a cincea norma,
istorica.

Principiile (normele) ,,lingvisticii spatiale” sau ale lingvis-
ticii areale:

1) Norma ariei izolate, numita ulterior norma ariei mai
putin expusa comunicatiilor (de exemplu, insulele fata de
continent, muntii fatd de campie etc.): aria izolatd pastreaza, de
obicei, faza lingvisticd mai veche, adicd este mai conservatoare
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(,,aria mai izolatd pastreaza in mod normal faza anterioara”). In
cadrul Romaniei, Sardinia constituie o arie izolatd, 1n raport, de
exemplu, cu Italia centrald. In sarda logudorezi (nu si in
campidanezd) se pastreazd formele din latina ,clasica”, spre
deosebire de italiand (dialectul toscan), unde formele atestate
provin din latina ,,vulgara”:

lat. cras ‘miine’ > | it. domani < lat. de
sd. kras mane
lat. domus ‘casd’ > | it.casa < lat. casa
sd. domo it. grande < lat. grandis
lat. magnus‘mare’> | it. sapere < lat. sapere
sd. manu it. cavalla < lat.
lat. scire ‘sti’ > sd. | caballa
iskire
lat. equa ‘iapd’ > sd.
ebba

SARDINIA ITALIA CENTRALA

2) Norma ariei laterale: ,faza ariilor laterale este in mod
normal mai veche decat faza ariilor intermediare”. Ariile laterale,
care sunt mai conservatoare, se opun ariilor centrale, care sunt
mai inovatoare. In cadrul Romaniei, arii laterale sunt Iberia si
Dacia, fata de Galia si Italia, care formeaza o arie centrala:

lat. dies lat. diurnus lat. dies
formosus | bellus formosus
mensa tabula mensa
fervere bullire fervere
magis plus magis
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sp. dia fr. jour it. | rom. zi
hermoso | giorno frumos
mesa beau bella | masa
hervir table fierbe
mds tavola mai
bouillir
bollire
plus pitt
IBERIA | GALIA DACIA
ITALIA

3) Norma ariei majore: ,,aria mai intinsd conserva in mod
normal faza anterioard”. Cand mai multe provincii romane,
formand o arie majora, prezintd aceeasi forma (acelasi cuvant),
aceastd formd este mai veche decat cea atestatd intr-o singura
provincie, care formeaza o arie minora: de exemplu, Dacia, arie
minord, mai putin intinsd (inovatoare) fata de restul Romaniei
(Iberia, Galia, Italia), care formeaza o arie majora, mai intinsa

(conservatoare):
lat. causa lat. lucru
mensis ‘castig’
aperire luna [astrul]
discluedere ‘a
separa’
et sic ‘asa’
sp. cosa  fr. chose it. cosa | rom. lucru
mes mois mese luna
abrir  ouvrir aprire | deschidere
y et e si
IBERIA GALIA ITALIA | DACIA
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4) Norma ariei mai tdrzii (posterioare, mai noi): ,,faza
anterioard se conserva in mod normal 1n aria posterioard” (de
colonizare mai recentd). Provinciile cucerite mai tarziu (Iberia,
Galia, Dacia) sunt mai conservatoare decat Italia:

lat. avunculus ‘unchi’ > fr. | it. zio < lat. thius

oncle, rom. unchi

GALIA ITALIA

DACIA

lat. comedere ‘a manca’ > | it. mangiare < lat.

sp. comer manducare ‘a
mesteca’

IBERIA ITALIA

lat. ducere ‘a duce’ > rom. | it. condurre < lat.

duce conducere ‘a aduna,
auni’

DACIA ITALIA

lat. lingula ‘lingurd’ > |it. cucchiaio < lat.

rom. lingura cochlearium (der. de
la cochlea ‘melc cu
cochilie’)

DACIA ITALIA

Acestea sunt cele patru norme areale, la care se adauga
incd o normd, privind istoria fenomenelor, care se refera la
formele (cuvintele) disparute (sau aflate pe cale de disparitie)
(norma istorica):
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5) Norma fazei disparute: ,faza disparuta este Tn mod
normal faza anterioard” in raport cu faza care supravietuieste. Lat.
ignis ‘foc’, care nu s-a pastrat in limbile romanice (deci, a
disparut), este mai vechi decat lat. focus ‘vatra, cuptor’ > rom. foc,

fr. feu, it. fuoco, sp. fuego.

Importanta acestor norme. Ele au condus la intelegerea
unui principiu fundamental pentru istoria limbilor: formele
diferite, provenind din aceeasi limba-baza (de exemplu, latina), se
dateaza diferit, au vechime diferita, se dispun cronologic de-a
lungul timpului. Astfel, pulcher ‘frumos’, termenul din latina
»clasicd”, a fost Tnlocuit in latina ,,vulgard” (in limba vorbitd) de
formosus, inlocuit mai tarziu, la rAndul sau, tot in limba vorbita,
de bellus. In felul acesta se stabileste o stratigrafie a faptelor
lingvistice (numita de unii geologie lingvistica).
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FAPTE DIALECTALE iN CONTEXT
ROMANESC SI ROMANIC. PERSPECTIVA
GEOLINGVISTICA. HARTI MOTIVATIONALE

Pe baza unor harti din Atlasul lingvistic roman pe regiuni.
Sinteza (ALRR. Sinteza) si din Atlas linguistique roman (ALiR),
prezentdm cateva comentarii lingvistice, care plaseaza faptele
dialectale in context general romanesc si in context romanic.

Harta CUMATRA din ALRR. Sintezd

Pe teritoriul Romaéniei, la intrebarea indirectd pentru
chestiunea [560] Dar femeii care ti-a botezat copilul [cum fi
spui]?, s-a raspuns cu termenii: cumitri, nini (nundsi, ninasa,
nanase, nanasi, ninasi, nanasi, nasi, nasi), muasi, baba,
cuscra, fina.

Harta cumatra are la bazad principiul etimologic,
comentariul continand atat istoria sensului cat si cea a formelor.

In dacoromana, pentru primul raspuns la chestiunea [560],
am finregistrat cumitri, probabil descendent al termenului din
slava, kumotri.

Cumiitri s.f. este definit in DAR cu sensul 1. ‘nasa in
raport cu parintii copilului botezat’, iar cu sensul 2. ‘termen de
adresare la tard Intre femei de aceeasi varsta’. Termenul provine
din slava, kumotri, s.m. Cuvantul este general in limbile slave,
dar in forme destul de diferite de romand: 1in bulgara, sarba,
croatd, poloneza, rusd e inregistratd forma kum), astfel Tncat mai
multi filologi (Philippide OR II: 637, DAR) considera forma din
romand imposibild pe baza slava si se propune ca etimologie lat.
commater.

Din punct de vedere geolingvistic, termenul cumitri
formeaza arii dialectale in Crisana, in vestul Maramuresului (arie
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izolatd), Tn cea mai mare parte a Transilvaniei, in toatd Moldova si
Bucovina si Tn cea mai mare parte a Munteniei si Dobrogei.

In dacoromana, cei mai intalniti termeni inregistrati pentru
primul raspuns la chestiunea [560] sunt descendentii latinescului
nonna.

Niuna s.f., ‘sotia nasului; femeie care cununa sau boteaza’.
Forma aceasta este Tntalnita si Tn aromana si Tn meglenoromana:
nina. Cuvantul provine din lat. nonna ‘femeie batranad’, forma
feminind a substantivului nonnus. In latind era folosit ca termen
de adresare cdtre persoanele in varstd, termenul provenind
probabil din vorbirea copiilor, reminiscenta a lui nana, cunoscand
o largd raspandire indo-europeana (cf. alb. nuné, ngr. vovvog
‘nasd’, sard. nonna ‘nasd’, apul. nunna ‘nasd’, it. nonna ‘bunica’,
siciliand nunna, scr. nena ‘mama’, galeza nain ‘bunicad’). In latina
ecleziastica nonnus a fost folosit ca termen de adresare a tinerilor
invatacei catre cei mai in varstd (vezi St. Benedict, cap. 62,
Regulile lui St. Benedict, Juniores autem Priores suos nonnos
vocant quod intelligitur paterna reverentia)

Niuna si derivatele sale formeaza arii dialectale reparti-
zate geografic astfel:

nuna formeazd o arie izolatd in vestul Munteniei, in
localitatea Oarja din judetul Arges;

nunasa, derivat de la nina cu sufix diminutival (de la
nunuga se ajunge la o alterare a cuvantului, la forma nundsa) se
intalneste in vestul Banatului, in punctele 18-35;

nanasi, alterare a cuvantului nunasa, formeaza arii
dialectale in Banat, in centru si in nord; de asemenea, formeaza
arii In Crisana, Maramures si Tn Transilvania;

nanase sg., forma omonima cu cea de plural datorita Iui §
cu timbru palatal, formeazd arii dialectale 1n Crisana si
Transilvania;

nanasi sg., forma omonima cu cea de plural datorita lui §
cu timbru palatal, formeaza o arie izolatd in Crisana;
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ninasa un fonetism cu inchiderea lui 4 neaccentat lai se
intalneste in N-E Banatului si Tn Maramures, in punctele 90, 228;

nanasa, un fonetism cu deschiderea lui a neaccentat la a
formeaza arii dialectale in N-E Banatului, in Maramures si 1n
Transilvania;

nasa, scurtare a cuvantului nanasa, formeaza arii in
Banat (in S si In N-V), 1n Oltenia si Tn Muntenia; in Crisana §i in
Transilvania formeaza arii izolate;

nase sg., formd omonima cu cea de plural datorita lui § cu
timbru palatal, formeaza o arie izolatd in N-V Banatului si una in
S-E Transilvaniei, la granita cu Oltenia. Arii mai mari intalnim in
vestul si nordul Munteniei si in Oltenia;

nasa formeaza o arie izolatd in N-V Olteniei la granita cu
Banatul 1n p. 936, 940, 944 (puncte in care trecerea lui § la s e un
fenomen specific zonei).

Observam ca ndsa (ndse, ndsi) circula Tn Muntenia si
Oltenia, in timp ce Banatul, Crisana, Maramures si Transilvania
preferd forma nanaga, prezentand pentru primele forme, doar arii
izolate in zonele de contact.

Alti termeni inregistrati pentru primul raspuns la
chestiunea [560], cu raspandire mai restransa, sunt variantele
fonetice ale cuvantului din subsrtat myasa:

Muadsa s.f. e definit In DAR cu urmatoarele sensuri de
baza: 1. ‘Femeie (cu pregitire speciald) care asistd si ngrijeste
femeile la nastere’. 2. (Pop.) ‘Bunicd; p. ext. femeie batrana’ (cf.
alb. moshé ‘varstd’). Cu sensul 2. cuvantul e intdlnit si n
aromana: muyase.

Muasa cu sensul ‘sotia nasului; femeie care
cununa sau boteaza’ este ntalnit in S Banatului, in V Transilvaniei,
la granita cu Crisana, si intr-un punct izolat in N Olteniei. in
Crisana formeazd arii laterale, forma fiind inregistratd in S-E
Crisanei in vecinatatea Olteniei si in N-E Crisanei.
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Alaturi de forma muasa, sunt inregistrate in ariile mentionate

fonetismele:

- o formd cu monoftongarea diftongului 04 la ¢ m@sa (in N-
E Crisanei si in V Transilvaniei);

- forma omonima cu cea de plural datoritd lui § cu timbru
palatal muase sg. (intr-un punct izolat in N Olteniei);

- o formd omonimd cu cea de plural datoritd lui § cu
timbru palatal si cu monoftongarea diftongului 04 la ¢
mYgse sg. (in Crisana);

- o formd derivatd cu sufix diminutival -icd de la baza
muasa: mosudica (in sudul Banatului).

Alti termeni inregistrati ca raspuns la chestiunea [560]
sunt urmatorii, care formeaza arii izolate:

Baba s.f. ‘batranica, bunicd’ (e intalnit §i Tn aromana si in
meglenoroména: baba). Cuvantul provine din baba (bg., sb.,
slov., cr., pol., rus. baba; cf. si alb. babé, ngr. Béfa, PéPw, toate
cu sensuri care oscileaza intre cel de ‘batrana’ si cel de ‘bunica’).

Baba cu sensul ‘sotia nasului; femeie care cununa sau
boteaza’ e 1Intdlnit in Banat, formand arii izolate alaturi de
diminutivul babita, sintagma baba copilului si imprumutul din
sarba baica, inV Banatului (sarba popular baka).

Cuascra s.f. apare in DAR si cu sensul ‘martorul de
cununie al miresei’. E intdlnit §i Tn aromanad, in meglenoromana si
in istroromand cuscra. Cuvantul provine din lat. consocer (cf. si
alb. krusk, vegl. consegro, sp. consuegro). Sensul mentionat a fost
extins la cel de ‘sotia nasului; femeie care cunund sau boteazd’,
pornind, probabil, de la o realitate etnograficd: martorii de
cununie pot fi Intelesi ca nasii mirilor, devenind ulterior nasii
copilului. Ciéscra cu sensul mentionat e inregistrat in S-V
Olteniei, in punctul 781.

E interesant termenul find, s.f., cunoscut cu sensul de ‘fata
consideratd in raport cu nasii sdi (de botez sau de cununie)’ < lat.
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*fllianus, f. *flliana, format ca derivat de la baza filius (cf. si alb.
fijan, it. figliano ‘copil aldptat de doicd’). In rdspunsurile la
chestiunea [560] apare folosit cu sensul de ‘sotia nasului; femeie
care cunund sau boteaza’ in centrul Munteniei, jud. Prahova in
doua puncte: fina 718, cu varianta thini 719.

Harta TRIFOI, pe baza ALiR

Harta onomasiologica trifoi face parte din vol. 4 ALIiR,
dedicat plantelor sdlbatice si are la baza principiul etimologic,
comentariul continind atat istoria sensului cat si cea a formelor.

Proiectul ALiR a inceput in anul 1987 la initiativa
Centrului de Dialectologie din Grenoble. Obiectivul principal este
realizarea unui atlas interpretativ, reunind totalitatea varietatilor
dialectale din spatiul romanic (reteaua cuprinde 1037 localitati).

Sunt angajati in proiect 85 de cercetdtori din 31 de
universitati si institute de lingvistica din Franta, Italia, Belgia,
Elvetia, Spania, Portugalia, Roméania, Republica Moldova, reuniti
in comitete nationale.

Cele 11 volume proiectate sunt tipdrite la Istituto
Poligrafico e Zecca dello Stato din Roma (Imprimeria Nationala
din Italia), in urma unui acord editorial stabilit cu Centrul de
Dialectologie de la Grenoble. Fiecare volum cuprinde harti
lingvistice, insotite de ample comentarii. Primul volum ALiR a
fost publicat in anul 1996 si contine o prezentare generala a
proiectului, realizatd de M. Contini, directorul atlasului, privind
metodologia, obiectivele, componenta comitetului international
precum si cea a comitetelor nationale.

Chestionarul lexical are 592 de 1intrebari, cel de fonetica
istoricd 284, iar cel de morfosintaxa 41 de intrebari. Informatiile
semantice sunt coroborate cu cele etimologice, fonologice si
morfologice.
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Elaborarea hartit TRIFOI a fost impusd de constatarea
,constiinte” etimologice comune in Intregul domeniu romanic.
Termenii din limbile romanice pentru trifoi permit o analiza
motivationald la nivel semantic. Aceeasi constiintd comuna,
manifestatd in plan cultural, in sensul teoriei lui Claude Levi
Strauss, reiese din legenda trifoiului cu patru foi in spatiul ibero-
romanic.

Legenda spune ca trifoiul cu patru foi este singurul lucru
pe care Eva l-a luat cu ea cand a fost izgonita din paradis, de
aceea aduce noroc celui care il gaseste. Campurile de trifoi atrag
spiritele naturii. O frunza de trifoi cu patru foi oferd protectie
impotriva acestora. Acestea au puterea de a inldtura vrdjile facute
de zane si farmecele.

Gasirea unui astfel de trifoi, care este foarte rar, este
considerata un semn al norocului. Fiecare frunza are un inteles
simbolic — sperantd, incredere, dragoste si noroc. In ziua de azi,
trifoiul cu patru foi este universal recunoscut ca un simbol al
norocului.

Trifoiul era cunoscut inca de pe vremea grecilor antici i a
romanilor pentru proprietdtile sale curative.

In comentariul care urmeaza ne vom ocupa de unul din
cele trei tipuri de trifoi cunoscute in spatiul romanic (trifoiul
cultivat (trifolium pratense), trifoiul salbatic sau trifoiul alb
(trifolium repens) si trifoiul incarnat (trifolium incarnatum) si
anume de trifoiul salbatic sau trifoiul alb (¢rifolium repens).

Denumirile trifoiului Tn limbile romanice se repartizeaza
in doud grupe: pe de o parte, avem termenul grecesc triphyllon
patruns 1n cataland, castiliand trébol, portugheza trevo, fr. trefle;
pe de altad parte, avem termenul care continud latinescul trifolium
(calc al termenului grecesc) in romand trifoi, italiand trifoglio si
sardd stirfo. In Galoromania exista ambele tipuri, dar primul e
mult mai bine reprezentat. Cel de-al doilea e foarte rar intalnit: Tn
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occitand supravietuieste sporadic 1n tinuturile de granita cu
italiana. Gr. triphyllon s-a pastrat in jumatatea esticd a occitanei,
in timp ce lat. trifollium a devenit obisnuit la limita esticd spre
Italia si in jumatatea vestica. Aici sunt atestate numai forme
derivate de la gr. triphyllon. Aceasta repartitie confirma ipoteza
cd in prima forma avem mostenit direct tipul grecesc triphyllon.
Aceasta forma e atestatd in greacd 1ncd de la Herodot. Latinescul
trifolium este prima data atestat la Plinius.

Continuatori directi ai termenului gr. TRIPHYLLON.
in portugheza, cataland, castiliand, oil, occitana,
provensald si valona intdlnim pentru notiunea trifoi continuatori
directi ai termenului gr. TRIPHYLLON. Sunt forme simple,
derivate sau compuse
Forme simple
trevo prt. [tr'efu] m.
trébol cast. [tr'effol] m.
tefla arag. [t'eqple] f.
trévol cat. [tr'eful] m.
trévol cat. [tr'eful] m.
trévol cat. [tr'efol] m.
occ. [trefy'el] m.

In oil si in occitand, pentru trifoi, exista:
- forme cu consoana intervocalica in -[f]- :
oil [tref] m.
- forme cu consoana intervocalicda in -[1]- (< *pl- 7): occ. [triwle] m.
- forme cu consoana intervocalica in -[j]- (< *pl- ?): o1l [tro] Jm.
-forme cu consoana intervocalica in -[b/p-] (<*pl- ?):
oil [trabj] m. trefle [tref]
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Forme derivate

De asemenea, In portughezd, catalana, castiliand, oil,
occitana si valond Tntdlnim pentru trifoi termeni derivati cu sufix
si/sau prefix:

cu sufixul -agem

In portughezi inregistrim forma trevagem un derivat din
prt. trevo + suff. -agem (< lat. -AGINE):

prt. [truf'a’] f.

cu sufixul -et

In catalana, termenul trevolet este derivat cu
sufixul diminutival -et (< lat. -ittu): cat. [trifol'et] m.

In occitand si francoprovensald sunt ocurente forme cu
consoana intervocalica in -[1]- (< *pl- ?)

cu sufixul -ef
-forme cu consoana intervocalica in -[f]- :

occ. [trifule] m.

cu sufixul -ette

-forme cu consoana intervocalica in -[1]- (<*pl- ?): occ.
[triwl'eto] f.

-forme cu consoana intervocalica in -[b/p]- (<*pl- ?): oil
[trubl'et] £.

cu sufixul -ada

-forme cu consoana intervocalica in -[1]- (<*pl- ?): occ.
[triwlada] f.

cu sufixul —iera

-forme cu consoana intervocalicd in -[1]- (<*pl- ?): occ.
[triwl'era] £.

cu sufixul —ol

-forme cu consoana intervocalicd In -[j]- (<*pl- ?): occ.
[trij'ol] f.

cu sufixul -ot
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-forme cu consoana intervocalicd in -[b/p]- (<*pl- ?): oil.
[trubl'o] m.

cu sufixul -otte

-forme cu consoana intervocalicd in -[b/p]- (<*pl-?): oil
[trublat] f.

cu prefixul entre-
occ. [éntrefl] m.

Forme compuse

Pentru frifoi intalnim forme compuse in care determinantii
desemneaza culoarea sau caracterul, specia.

Determinanti care desemneaza culoarea
blanc pentru : o1l [trefls bla], occ. [trefls bla] m.

Intalnim si o forma feminina insotitd de un determinant de
culoare (blanche): oil [tref blaf].

Termenul  francoprovensal cu  determinant care
desemneaza culoarea triole bld porneste de la o formd cu
consoand intervocalica in -[l]- (provenind probabil din neatestatul
*pl- ?) derivata cu sufixul -et:
fpr. [trijole bld] m.

Determinanti care desemneaza caracterul salbatic,
necultivat

In portugheza, pentru trifoi intilnim termenul trevo bravo,
compus din trevo si bravo ‘salbatic’ (probabil din lat. BARBARUS):

prt. [tr'efu Pr'afu] m.
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Termenii cu determinanti care desemneaza caracterul
sdlbatic, necultivat din oil si din occitana fac parte din categoria
formelor cu consoane intervocalice 1n -[f]-, tipul trefuelh.
sauvage, in occ.[ trefla suvade] m.

a cochon, in oil [tref a kof] m.
batard, in occ. [treflo bot'ar] m.
de route, in oil [tref do rut] m.

Determinanti imprumutati din terminologia botanica :
rampant: occ. [trefli rapa] m.
commun: oil [tref komee] m.
Pentru ‘trefla salbatica’ sunt determinanti care marcheza talia
(petit): oil [pti tref] m.

2. Continuatori directi ai termenului lat.
TRIFOLIUM, calc dupi gr. TRIPHYLLON

2.1. Forme simple

Pand la un moment dat s-a pus la indoiald faptul ca
termenul latinesc ar fi mostenit in romand; dar prezenta lui in
aromand si albanezad pare sa dovedeascad ipoteza mostenirii din
latina.

In roména, rrifoi formeazi o arie lingvistici relativ
unitard, fiind concurat in putine puncte de forme care sunt
descendentii lui trifoi sau sintagme care contin termenul trifoi si
de doua imprumuturi:
dr. [trifoi] m.
dr. [trifoi] n.

Forma rarfé6/u din aromana prezintd un stadiu
intermediar de palatalizare: din latinescul trifolium a rezultat
trifol'u, apoi trifoi.
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Descendenti ai lat. trifdlium intalnim si in spatiul Italiei,
formand arie cu romana:

itc. [trif'oA40]
its. [traf'oi]
itm. [trofoAA9]
srd. [trif'iu]
git. [trif'ou]
fpr. [trafe']
occ. [trif'ak49a]
lad.fri. [traf'oi]

Forme derivate
cu sufixul -onem

itc. [trafojj'one]
its. [trifulj'on]

cu sufixul -ulus

itc. [trafosjolo]
srd. [triv'oddulu]

Forme compuse

Determinanti care desemneaza caracterul salbatic, necultivat
Caracterul necultivat, sdlbatic e marcat prin determi-

nantii :

salbatic, n dr. [trifoi salbatik] m.

ayru, in ar. [torfoAu ayru] m.

81



SINTEZE DE DIALECTOLOGIE ROMANA

its. [Jtraf'ojjo Jalv'edego]
its. [trofok4q falv‘addo]

Determinanti care marcheaza originea, localitatea

it. trifoglio milanese
its. [trafon) mlanes]

Un alt termen pentru trifoi, cu raspandire mai restransa,
este descendentul latinescului TREMULUS si prezintd forme
- simple
oil[trem'en] f.
oil [trem'j0] m.
oil [trylen]f.
occ. [triminelo] f.
occ. [ trimineto] f
- derivate
oil trembline [trebl'en], [trebl'in] < lat. trémtlus, adj ‘care tremura,
tremurator’ + sufix -ina.

Termenul este preliterar, adjectivul nu este atestat.

Motivatie: sunt tipuri de trifoi cu o tija fragila care tremurd usor in
bataia vantului. Termenul este atestat in tinutul picard, in tinutul
normand i in tinutul breton.

oil[tran'en]
oil[tran'el]

oil [trijan'el]
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Este acelasi tip, dar cu variatii locale ale radicalului. Este
greu de spus daca este o evolutie autohtond sau o influentd
secundara a termenului neatestat trémilare [-en] a trecut la [-el]
prin disimilare. Termenul apare in aria vestica a valonei si in aria
vesticd a dialectului picard.

Un alt termen pentru trifoi, cu raspandire foarte restransa,
este descendentul latinescului *TRAGINARE si 1l intalnim in ofl
[tron'i] f.

Pentru desemnarea notiunii de trifoi, intdlnim termeni
care servesc la desemnarea altor plante : iarba, termen mostenit
din lat. herba: dr. [iarba] f.
herba moruna, in cat. ['erba mor'una] f.
herba ncesa, in cat. ['erf3a ncesa] f.
erva de estrela, in cast. ['erve &' tr'ele] f.
lucerna, termen Tmprumutat din germ. Luzern, fr. luzerne, cu
raspandire extrem de restransa: dr. [lutcferne] f.

Pentru frifoi intdlnim in romana si termeni imprumutati :

Luher, cu raspandire mai restransd fatd de mostenitul
trifoi, este un termen Tmprumutat din maghiara :
dr. [luhar] m. < magh. lohere ‘trifoi’
dr. [luheri] m.
dr. [loheri] m.

De asemenea, intalnim in meglenoromanda imprumutul
din slava (bulgara) urof:
megl. [urof] m.

Un termen servind la desemnarea unei proveniente straine,
indepartate il Intalnim in:
américain (FEW, s.v. Amérique)
oil [meriko] m.

Hartile lingvistice motivationale sau de motivatie au
aparut, pentru prima data, in Atlasul limbilor Europei (ALE), din
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care s-au publicat, pana In prezent, sapte volume (1983-2007):
»ALE este, in primul rand, un atlas interpretativ, care utilizeazi
deopotrivd metode traditionale si inovatoare. Printre cele dintai
trebuie mentionate onomasiologia si semasiologia. In schimb,
redactarea hartilor de motivatie este o metoda inovatoare de
interpretare a datelor lexicale. Ea merge dincolo de interesul
pentru etimologie si cauta cauzele, motivatia desemnarii anumitor
obiecte” (Viereck 2003-2004:328).

Elaborarea hartilor lingvistice motivationale a fost impusa
de constatarea unei ,,mentalitdti comune” la vorbitori de limbi
diferite, din cadrul unei familii sau al mai multor familii de limbi.
Semnificatia hartilor de motivatie este insd mai larga, in sensul ca
aceste harti ajutd la [dmurirea sau corectarea unor etimologii din
limbi particulare si oferd un model de interpretare pentru hartile
din atlasele nationale si chiar regionale. Hartile de motivatie
privesc dinamica limbii, punand in evidentd un aspect mai putin
cunoscut sau mai putin studiat pana in prezent: motivarea sem-
nului lingvistic este un proces permanent, vorbitorii ,,remotivand”
semnul lingvistic atunci cand raportul dintre acesta si realitatea
extralingvistica (referentul) se opacizeaza.

Se considera cad una din Tmprejurdrile care au Tmpiedicat
stadiul motivatiei ,,ar putea fi [...] influenta covarsitoare a lui
Saussure 1n lingvistica modernd. Caracterul arbitrar al semnului
lingvistic, cu importanta sa pentru aspectul functional al limbii, cu
greu a mai lasat loc pentru aspectul genetic al limbajului, adica
pentru studiul serios al motivatiei” (Viereck 2003-2004: 328).

intr-adevér, pentru Saussure, arbitrar inseamna nemotivat
si priveste relatia dintre semnificant §i semnificat: ,,semnificantul
este nemotivat, adica arbitrar, in raport cu semnificatul, cu care nu
are nicio legatura naturala in realitate” (CLG: 101).

Saussure Tnsusi vorbeste Tnsa de un arbitrar absolut si de
un arbitrar relativ: ,Numai o parte dintre semne este absolut
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arbitrard; la celelalte intervine un fenomen care ne permite sa
recunoastem diferite grade in caracterul arbitrar, fard a-1 suprima:
semnul poate fi relativ motivat. Astfel, vingt este nemotivat, dar
dix-neuf nu este nemotivat In aceeasi masura, pentru ca el evoca
termenii din care este alcatuit [...]; dix-neuf prezintd un caz de
motivatie relativd” (CLG: 180-181). Saussure extinde motivatia si
la nivelul formarii cuvintelor si chiar la nivelul morfologiei: ,,La
fel stau lucrurile in cazul lui poirier [‘par’, pom fructifer], care ne
aminteste cuvantul simplu poire [‘pard’] si al carui sufix -ier ne
face sd ne gandim la cerisier [‘cires’], pommier [‘'mar’, pom
fructifer] etc. [...]. Comparati si pe berger [‘cioban’], total
nemotivat, cu vacher [‘vacar’], relativ motivat” (CLG: 181).
Saussure da exemple si din alte limbi: fr. métier ‘meserie’ e
nemotivat, pe cand corespondentul sau din germana, Handwerk, e
relativ. motivat. Pentru domeniul morfologiei, Saussure da
exemple din engleza: ,,Pluralul engl. ships «vapoare» aminteste,
prin felul 1n care e format, o intreaga serie: flags, birds, books etc.,
in timp ce men «oameni», sheep «oi» nu aminteste de nimic”
(ibidem).

In realitate, asa cum s-a ardtat ulterior, in perioada
postsaussuriand, caracterul arbitrar sau nemotivat nu priveste
raportul dintre semmnificant si semnificat, ci raportul care se
stabileste Tntre semnul lingvistic si referent (adicd, realitatea
extralingvisticd): ,,caracterul arbitrar nu are legaturd cu relatia
dintre signifiant si signifié, contrar unor formuldri saussuriene, ci
priveste relatia care leagd semnul (luat ca un tot) cu referentul la
care trimite” (Dalbera 2006: 19).

Asadar, opozitia arbitrar / motivat nu este decat aparentd.
Dupéd Guiraud, ,,semnul nu poate fi, la inceput, decat motivat”
(apud Dalbera 2006:19). ,,Trasatura motivat §i trasatura arbitrar
ale semnului nu sunt nimic altceva, in definitiv, decat descrieri a
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doud stadii succesive ale dezvoltarii semnului” (Dalbera 2006:
20).

Cu timpul, motivul (motivatia) se efaseazd, semnul devine
opac si atunci se produce ,,remotivarea”: motivarea semnului nu
intervine o datd pentru totdeauna, adica Tn momentul credrii unei
unitdti lexicale; nevoia de motiv se poate manifesta oricand, din
momentul in care semnul devine arbitrar (cf. Dalbera 2006: 24).
Un semn lingvistic nou nu apare ex nihilo; el este creat pe baza
semnelor existente (cf. Dalbera 2006: 20-22).

Aceste consideratii preliminare pot fi sustinute cu
numeroase exemple din ALE, ALiR si din atlasele nationale.

Denumirile pentru “SPIC’ in limbile europene (cf. Cazacu
— Saramandu 1988-1991) pun in evidentd faptul ca la originea
majoritatii termenilor stau doud motivatii de baza (sau sensuri
originare):

a) ‘ascutit, tdios; tepos, spinos’: tip caracteristic limbilor
indo-europene;

b) ‘cap, capat; proeminentd, varf’; tip caracteristic, in
general, limbilor neindo-europene;

In limbile romanice termenul cel mai raspandit provine
din lat. spica (fem.), spicum (neutru), care are la baza radicalul ie.
*sp(e)i-ko- ‘varf (ascutit)’: it. spiga, sp., cat., port., occ. espiga, fr.
épi, rom. spic.

In limbile germanice intdlnim termeni care provin din
radicalul ie. *akes-, *aks- [care 1n latind a dat acus] ‘ascutit’:
sued. ax, norv. aks, germ. Ahre, engl. ear etc.

Atunci cand motivatia se opacizeaza, apare fenomenul
Jemotivarii”. Astfel, in limbile romanice, intilnim denumiri
precum occ. cabelh (< lat. capitulum ‘capusor’), galic. cabeza (<
lat. capitia) sau fr. téte ‘cap’ (< lat. testa); la fel, in limbile
germanice: engl. head [la origine: “cap’].
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In greaca, alturi de termenul curent oty (< ie. *stengh-
‘a fi ascutit’), mai apar kepdaA (la origine: ‘cap’), Kopven
(propriu-zis: “varf, proeminenta’).

In turca, basak este derivat de la bas ‘cap’.

In ceea ce priveste hartile de motivatie, mentionam si
harta 28. NEVASTUICA din ALE, vol. II (1986).

Se constatd, in multe limbi europene, ca nevdstuica e
denumitd — ca urmare a unui fenomen de tabu lingvistic — prin
cuvinte provenite din diverse sfere semantice, fiind, in general,
vorba de o fiinta de sex feminin:

a) ‘femeie, doamnd’: it. donna, donnolina, port. doninha

etc.

b) ‘frumoasa, draguta’ («— adj.): fr. belette, bg.

hubavicka etc.

In romand, denumirea are la baza un termen de rudenie,
insemnand ‘tandra casdtoritd, sotie’: nevastuica. Aceeasi
motivatie apare 1n alb. nusézé, nuselalé (der. de la nuse ‘mireasa,
tanara sotie’), grec. vogitoo ( < der. de la vougn ‘tanara casatorita,
mireasd’, In greaca veche, ‘nimfd’), tc. gelincik < (gelin
‘mireasd’), magh. menyét, in it. centrald [tsitola] si, de asemenea,
in limbile slave meridionale: bg. nevestka, nevestulka, nevestica,
slav. mac. nevestulka, sb., croat. dial. nev(j)estica, nevestuljka.

Termenul cu aceastdi motivatie are cea mai mare
raspandire n greacd, limba care a oferit, probabil, modelul.

Harta LIEVRE din ALIiR, in curs de publicare, ‘iepure de
camp’ are un aspect relativ unitar la nivel lexical. Deosebirile care
se constata intre diferitele arii romanice sunt de ordin morfologic
si fonetic. La nivel lexical, existd un numar redus de alti termeni
care denumesc iepurele de camp.

Pentru a denumi iepurele (de cdmp) s-a mostenit, in toate
limbile romanice, termenul latinesc [gorem, forma de acuzativ a
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lui lepus ‘iepure de camp’, substantiv de genul masculin. Este
interesant de relevat faptul ca, in limbile romanice actuale, iepure
apare mai des ca substantiv de genul feminin, delimitind arii
lexicale clare la nivel romanic.

Lat. lepus (cf. gr. dial. Jgfinpic) nu este un cuvant indo-
european, ci este un cuvant din substratul iberic, care se continua
1n toatd Romania.

Meyer-Liibke, REW, 1911; ILR 1965: 38: “Exista
in limba latind o serie de termini denumind plante,
animale sau obiecte de civilizatie, care se regisesc si in
alte limbi din bazinul Mediteranei, fara ca fonetismul lor
sd permitd deducerea unui prototip indo-european”.

Latina a Tmprumutat din substratul mediteranean (ILR
1965: 40) si alti termeni referitori la animale sdlbatice sau
domestice specifice zonei: asinus, -i s.m. ‘magar’, hirundo, -inis
s.f. ‘rAandunicd’, mulus, -i s.m.‘catr’, murex, -icis s.m. ‘scoica cu
tepi din care se scotea purpura’ (ILR 1965: 40). Pierderea
termenului propriu din indo-europeand pentru iepure s-ar putea
datora faptului cd iepurele facea parte din categoria animalelor
care prevesteau rdul si cd, din acest motiv, se evitd numirea lui.
Pana astazi exista, in unele tinuturi, superstitia cd este un semn rau
daca iepurele 1iti taie calea.

In intreaga Roménie se face deosebirea intre iepurele de
camp (fr. lievre) si iepurele de casa (fr. lapin). Numai n teritoriile
de limba roména si sarda nu se face aceastd distinctie, probabil
datorita faptului ca aici cresterea iepurelui de casa este o ocupatie
relativ recentd. Atunci cand a fost nevoie sd se deosebeasca cele
doua specii, romana a recurs, de exemplu, la adaugarea unui
determinant: iepure de camp, iepure de casa.
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In latina, lepus, -oris era, asa cum am mentionat, un
substantiv de genul masculin §i apartinea declindrii a treia
imparisilabicd. Pentru realizarea diferentierii masculin-feminin la
substantivele epicene, latina recurgea la un termen clasificator
pentru desemnarea sexului: lepus femina.

In limbile romanice, substantivul si-a pastrat genul masculin
numai in romana si sarda, aceasta fiind o prima delimitare areala:
romana si sarda isi releva statutul de arii periferice, izolate si
conservatoare la nivel romanic: srd. [l'eppere], dr. [j'epure], ar.
[A'opure], [l'epuru], mr. [A'epuri], ir. [A'epur]. Forme de genul
masculin sunt atestate si in unele dialecte italiene, mai ales din
sudul peninsulei, ca si in Franta (indeosebi in oil, inclusiv in limba
literard, dar si in occitana si franco-provensald). Este vorba atat de
forme nesincopate, ca in romand, in italiand si Tn sarda: its.
[I'ever], itm. [l'epere], srd. [’eppere] ar. dr. [j'epure], [j'epuri],
[A'opure], mrou. [A'epuri], cat si de forme cu sincopa vocalei
posttonice: occ. [l'ebre], oil [lievr], [jevr], fpr. [jevr], itc. [I'epre],
itm. [l'ebbre]. O forma sincopata s-a inregistrat si Intr-un grai al
aromanei ar. [A'epri] (p. 128).

Semnalam fenomenul de metaplasma, de adaptare a formei
la genul substantivului, ceea ce a dus la aparitia cuvintelor la
genul masculin terminate 1n -o, -u, sau in consoand dupd disparitia
vocalei finale): forme nesincopate: its. [l'euro], itm. [I'ebbru], srd.
[I'epparu] lad. [lj'oro], its. [G'evero], itm. [lj'ebburu], dr. [j'epur],
ar. [A'epury], [A'opury], irou. [A'epur] si forme sincopate : cor.
[I'evru], its. [l'evro], [lj'evro], itm. [I'ebbru], [lj'ebbru], ar. [A'epru].

In afara ariilor mentionate, in restul Romaniei se Tntalnesc
numai forme de genul feminin, care sunt mult mai numeroase
decat cele de genul masculin. Ele acoperda in intregime Iberia
romana, care se prezintd ca aria cea mai inovatoare. O forma de
feminin a fost notata, izolat, in aromana: uina I'épure (Krusevo, R.
Macedonia) si, de asemenea, in dacoromana, in numele propriu,
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atribuit animalelor, lepura (probabil in relatie cu fertilitatea
femelei).
latd cateva exemple din limbile ibero-romanice: mir.

[Aj'ePri], glc. [lj'ePre] («—cast.), ast. [tsj'ePre], arag. [A'ePre], cat.
[A'ePre], (numai forme cu sincopa vocalei posttonice).
Substantivul la genul feminin apare, izolat, si in domeniile italo-
roman si galo-roman. Sunt atestate atat forme nesincopate: occ.
[l'eure], [AA'eure], fpr. [ll'evere], its. [l'eur], [I'egor], cat si forme
cu sincopa vocalei posttonice : occ. [l'ebre], [l'evre], its. [I'evre],

itc., itm. [1'epre]. Tot aici apar si forme cu metaplasma, forme care
lipsesc, 1n general, n domeniul ibero-romanic, forme nesincopte:
its. [l'eura], [l'egura] dar si forme cu sincopa vocalei posttonice:
fpr. [l'evra], [l'eivra], its. [l'evra], itc. [l'epra], cor. [I'evra]. O
formd sincopatd cu metaplasma a fost notata in catalana, in zona
de contact cu aria galo-romana: cat. [A'efra].

O arie izolatd formeaza derivatul cu suf. lat.

-acea > -ache oil [leevr'af], [leevr'es], fiind o forma utilizata ca

nume generic pentru femela animalului in zona respectiva.
Existenta In limbile romanice a doud arii in ceea ce
priveste genul continud o situatie existentd inca din latina clasica:
la declinarea a IlI-a, cea mai veche, repartizarea substantivelor in
masculine si feminine era arbitrard si, Tn acelasi timp, nemarcata
diferit prin desinente specifice, ca la declindrile I si a II-a, unde
existd o legatura intre flexiune si gen (Meyer-Liibke 1890-1906:
63; Reinheimer Ripeanu 2001: 108).
Fluctuatiile de gen, trecerea de la masculin la feminin la
declinarea a III-a, inca din latind, au continuat in limbile
romanice, asa cum aratd si Heinrich Lausberg: ,la tercera
declinacién no esta caracterizada de antemano por il género [...]
La fluctuation de género en la tercera declinacidn se acrecienta en
romanicd, con relacién al latin cldsico. La fijacién en un género
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determinado permite a veces reconocer las fronteras entre certos
espacios lingiiisticos intrarroménicos” (Lausberg 1988: 54; vezi si
Bourciez 1967: 86).

Spre exemplu, pulice si pulvis fluctuau incd din latina
clasica Intre genul masculin si cel feminin. In limbile romanic,
pulvis e aestat atat la genul feminin (it. pélvere, fr. poudre, rom.
pulbere), cat si la genul masculin (sp. polvo < *pulvus). Forma
franco-provensala pols apare in diferite regiuni la masculin sau
feminin. Substantivul masculin pulice din latind e continuat in
limbile romanice atat de forme masculine: rom. purece, cat si de
forme feminine: it. pulce, fr. puce, esp. pulga (Lausberg 1988:
55). Aceeasi situatie am constat-o si la descendentii directi ai lat.
[&porem.

Din punct de vedere fonetic se contureaza:
O arie conservatoare, in care [ initial urmat de i s-a

pdstrat In termeni continuatori directi ai lat. /pore: prt. [l'ePri],
glc., ast. [l'ePre], occ. [I'ebre], [l'eure], [I'evre], oil [lievr], itc.
[l'epre], itm. [l'ebbrs], [l'epere], [l'ebbru], its. [I'evre], [l'ever],
[l'evro], [l'eur], [l'egor], srd. [I’eppere], cor. [l'evru], git. [I'epru].

Arii inovatoare, in care s-a inregistrat:

a) stadiul initial al palatalizarii:
mir. [lj'ePri], glc. [lj'efre], itm. [lj'ebburu], [lj'ebbru], its.
[lj'evore], [lj'evro], lad. [lj'oro], fri. [lj'evre].

b) /initial palatalizat:
glc. [A'ePre], arag. [A'ePre], cat. [A'ePre], oil [Ajevr], oil [Ajevr],
occ. [AA'eure], [A'awre] , fpr. [I'evere], arou. [A'opure], [A'epuru],
[A'opuru], mr. [A'epuri], ir. [A'epur].

¢) o arie cu stadiul final al palatalizarii:
fri. [j'eur], oil. fpr. [jevr], dr. [j'epure], [j'epuri], [j'epur], itm.
[rj'epule], its. [d3'evero], ast. [tsj'efre].
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Intr-o faza ulterioara [i] s-a consonantizat la [g]: +y >A >y >d
> d& (Iordan/ Manoliu 1965: 105; 119): its. [dg'evero], ast.
[tsj'epre].

d) depalatalizare: ar. [l'epury], mir. [1'iPri

Heinrich Lausberg (1969: 156) afirma ca in romana si in
limbile in care € nu s-a confundatcu é, ¢ a trecut la inceput la ¢.
In romana, in dialectele italiene septentrionale, n spaniold, in
portughezi si in franco-provensald ¢ > je. In catalani insi a trecut
la ¢, care probabil e rezultatul monoftongarii lui ze; &lipseste din
sarda pentru ca s-a confundat cu é.

In Italia centrala, diftongarea a avut loc in cuvinte precum
fd > fiele “fiere’, dar nu in festa. In Italia de nord faptele sunt
obscure. La sud de Roma, nu intalnim diftongarea: in Sicilia feli.
In Retia, diftongarea s-a produs in friulana si in istriana: mgerlo. In
Galia, diftongarea s-a produs incepand cu secolul al V-lea, in
occitana pietz pentru piept < pectus. In oil situatia se prezinta
diferentiat, pe zone geografice. In Peninsula Iberici lucrurile se
petrec in mod diferit. Diferenta este clara intre vest, in care &nu e
diftongat: pg., glg. fel, fatd de centru, care a cunoscut devreme
palatalizarea: pjedra. In plus, mai sunt de notat doud fapte. In
Spania diftongarea a fost impiedicatd de prezenta unui element
palatal in silaba urmatoare: pecho, dar faptul a avut loc numai in
castiliana, nu si in est si vest (in aragoneza si in catalana nu s-a
produs).

Meyer-Liibke (Meyer-Liibke 1890: 141) aratd ca & din
latina delimiteazd in limbile romanice doua zone: una care a
diftongat §i una care prezintd monoftongare (ca faza ulterioara
diftongarii). In cea de-a doua zoni sunt incluse: piemonteza,
genoveza, o parte din Italia centrald, Sardinia, Sicilia (in parte) si
Portugalia. In prima zond, conditiile diftongarii sunt foarte
diferite. Fenomenul este foarte extins in cataland, aragoneza
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(contrar opiniei lui Eduard Bourciez) napoletand, franceza,
provensald, italiand, romana. Acest e sufera mai departe diferite
schimbadri. Existd zone in care diftongarea lui &e independenta de
calitatea sunetului urmator (roména, retoromana de N, siciliana,
italiand, francezd). In cazuri izolate, apare ¢ in loc de fe.
Repartizarea lui €si fe e conditionatd de sunetele urmatoare: ¢ >
Je/ einainte de u, i si se pastreazd ca ¢ Inainte de a, e, o.

Rezulta, din expunerea de mai sus, o anumitd neconcor-
dantd intre opiniile romanistilor privind tratamentul lat. [+ -&
Datele oferite de ALiR sunt mult mai bogate, contindnd si termeni
dialectali, cu extensiunea lor teritoriala.

Se constata, astfel, pe baza hartii, ca modificarile produse
de [ urmat de ¢ la initiala apar peste tot, indiferent de sunetul
urmator, dar in stadii diferite si cu extensiune teritoriala diferita.
De aceea, in aceleasi arii inregistram forme cu [ nepalatal, dar si
forme cu [ palatalizat.

In afara descendentilor din lat. [&orem, s-au notat, in
domeniul galo-roman, cativa termeni motivati. Este vorba de
cuvinte care evoca culoarea: oil [ru] (m.) roux (= rosu), oil [ruk'g]
(m.) rouquin (= roscovan), oil [kapys'€] (m.) capucin (= calugar
capucin; referire la roba cafenie a calugdrilor capucini) sau
aspectul fizic: o1l [bos'y] (m.) bossu (= cocosat), oil [16gzor'ej] (f.)
longues oreilles (= urechi lungi). Ca aspect general, facand
abstractie de multitudinea de rase, iepurele este inzestrat cu urechi
lungi, ascutite la varf, late la baza si culcate pe spate. Aspectul
blanitei variaza in functie de sezon. Coloritul acesteia este extrem
de variat, gadsindu-se in diferite nuante si modele, specifice
fiecarei rase, insd predomina culoarea cafenie.

Izolat, in franceza apare un imprumut din germana, atestat
din secolul al XVlI-lea: o1l [az] < germ. Hase si cu aglutinarea
articolului : oil [la'ez]. Se foloseste ca termen care desemneaza in
general femela animalului.
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In domeniul galo-roman sunt atestate denumiri care
pornesc de la o baza ce se foloseste Tn mod obignuit pentru alte
animalele sdlbatice: oil [markas'€] (m.) marcassin (= petit du
sanglier ‘pui de porc mistret’), BOKK- ‘male’ (FEW VI, 701): oil
[buk'€] (m.), [bukj'€] (m.) bouquin (= male ‘mascul’), fpr.
[men'od] (m.) (aceasta baza este intdlnita si in denumirile pentru
bélier ‘vier’, pentru bouc ‘tap’ si pentru porc), BREK- fpr. [brk'o]
(m.) (la origine, pentru desemnarea raunului).

E interesant faptul ca un derivat de la lat. Ilépore,
leporarius s-a folosit Tn domeniul galo-roman pentru a denumi un
alt animal si anume, ciinele de véanatoare: fr. levrier. Prima
atestare apare in Lex Salica ,veltrus leporarius” in sec. VI
(Meyer-Liibke, REW). Prin cultura cinegeticd, cuvantul a intrat
din franceza si in alte limbi: it. levriere. De asemenea, termenul
[&ore apare si In numele unor plante: lait du lievre ‘lapte de
iepure’.

Unitara sub aspect lexical, harta iepure este instructiva din
perspectiva lingvisticii spatiale, dacd ludm 1n considerare
elementele de ordin morfologic si fonetic.

Se contureaza, astfel, doua arii:

a) o arie conservatoare, reprezentatd de romana si de
sarda, unde iepure a pastrat genul masculin, pe care
substantivul il avea n latina.

b) o arie inovatoare, reprezentatd de limbile ibero-
romanice, unde iepure a trecut la genul feminin.

Intre aceste arii se afli domeniile italo-roman si galo-
roman, unde mai numeroase sunt formele conservatore, de
masculin, alcdtuind o zond de tranzitie. Romana ocupa, n acest
context, o pozitie singulard intre limbile romanice: numai in
romana s-a creat, prin motiune, o forma de feminin diferita de cea
de masculin: iepuroaica.
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Schimbarea genului substantivului masculin lgporem —
care a devenit feminin intr-o arie Intinsa, majoritard, in cadrul
Romaniei — pare a fi de natura motivationald. Este vorba de
fertilitatea binecunoscutd a iepurelui femeld, al carei sex a putut
determina schimbarea genului substantivului. Simbolistica
iepurilor sdlbatici se leagd de batrana divinitate a Pamantului -
Muma, de simbolismul apelor fecunditoare si regeneratoare, de
vegetatie, de refnnoirea neincetatd a vietii sub toate formele ei.
Potrivit unei credinte, iepurele ar fi salvat odata luna de la moarte,
salvand Tn acest mod reinnoirea ciclicd a vietii. Codexul Borgia
ilustreazd aceasta credintd apropiind in aceeasi hieroglifa
imaginea unui iepure de aceea a unui chip care reprezenta astrul
propriu-zis. Iepurele a fost considerat, mai ales datoritd vietii sale
nocturne, dar si a fecundititii iesite din comun, un animal lunar.
Zeita fecunditatii la multe popoare are ca simboluri iepurele de
saxon, a gasit intr-o iarnd o pasdre ranitd pe camp; pentru a o
salva de la moarte, zeita a transformat-o intr-o iepuroaicd, aceasta
pastrand Tnsa capacitatea de a depune oud. Pentru a-i multumi
binefacatoarei sale, iepuroaica decora ouale facute si i le daruia
zeitei (Chevalier / Gheerbrant 1969: 270). Din aceasta legenda s-a
nascut si traditia ca iepurasul sa aduca daruri copiilor, iepurele
devenind dintr-un simbol pagin un simbol al Pastelui,
simbolisticd Tmprumutata si de spatiul romanic. Astfel, un cuvant
devine un mit 1n sensul teoriei lui Claude Levi-Strauss (1958: 75):
o realitate prezentd 1n toate culturile in care referentul, iepurele,
este simbol al Tnnoirii, al vietii in crestere.

Harta SANGSUE din ALiR. Cei mai multi termeni care
definesc ,lipitoarea” in limbile romanice sunt de origine latina.
Existd foarte putine imprumuturi, din greacd si din limbile slave
(in Italia de sud si in dialectele romanesti sud-dunarene).
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Forma din latina clasica, hirudo, -inis ,lipitoarea” a fost
inlocuitd in latina vulgard de forma popularda sanguisuga,
compusa din sanguis ,,sange” si sugere ,,a suge” (atestari Tncepand
cu secolul I d. Hr.). Era o prima reactie a vorbitorilor la caracterul
opac al cuvantului din latina clasica, prin crearea unui termen —
cu o motivatie evidentd — prin raportare la referent faptul ca, intr-
advar, lipitoarea ,,suge sange”.

Descendentii ai lat. sanguisuga (cu derivatele
*sanguisugiola si sanguinaria) se intdlnesc Tn toate limbile
romanice occidentale: sanguisuga, sar. sanguisugu, occitan.
[sds’ygal], oil (fr.) sangsue, part. [somSugo], sp. sanguijuela (<
*sanguisugiola), catalan. sangonera (< sanguinaria).

Se constatd in limbile romanice occidentale o reactie la
formele de mai sus, devenite din ce in ce mai opace 1n raport cu
motivatia originara.

Cu timpul, aceste cuvinte si-au pierdut ,transparenta”; ca
urmare, ele au fost ,,reanalizate” si ,,remotivate” de catre vorbitori,
iar dovada o reprezintd numeroasele forme atestate la nivel
dialectal. Asa este, de exemplu, termenul inregistrat in Italia
meridionald succia-sangue, format cu verbul succiare ,,a suge” si
sangue ,,sange” si cu ordinea schimbata a elemetelor componente:
,»suge sange” (nu ,,sange suge”, cf. it. literar sanguisuga).

In domeniul galo-roman, verbul sugere nu s-a pastrat (fr.
sucer provine din lat. *suctiare, derivat de la forma de participiu
suctus a verbului sugere). Ca urmare, vorbitorii au incetat sa mai
vadd 1n -suga (din sanguisuga) o reminiscenta din acest verb.
Partea finala a cuvantului a fost perceputd ca o terminatie  -uga,
comutabild cu diverse sufixe (-ura, -otta etc.), atasate la partea
finala a cuvantului insemnand ,,sdnge”. Cuvantul a fost, asadar,
,reanalizat” si ,remotivat”, rezultatul fiind diverse forme atestate,
la nivel dialectal, In occitand, in francoprovensald si in langue
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d’oil (inclusiv valllona): occ, oil, val. [sds’yr], occ., fr.-prov.
[sas’ot] etc.

Tot In domeniul galo-roman, ,,remotivarea” termenului s-a
facut prin crearea a diverse forme derivate sau compuse, care au
la baza alte verbe ce exprima ideea de ,,a suge”: fr. tette ‘tata’ <
lat. vulg. *titia, ,,a suge (despre sugari, animale tinere)”, boire ,,a
bea”, tirer ,a trage, a extrage”; asemenea forme au fost
inregistrate n occ. [teta s’a] [=care suge sange], occ. [samb’eulo]
[=care bea sange], fr.-prov. [tera s’d] [=care trage sange] etc. in
occitand a fost notatd si forma ,remotivatd” [sukop’e] [= care
suge piciorul].

Dialectal, a fost notatd in franceza forma [tosv’etS] ,,téte-
vaches” [=care suge vacile]: ,motivatia are la bazd obiceiul
lipitorilor de a suge lapte din mamelele vacii atunci cind acesta
sta culcata.

Si in domeniul italo-roman s-au notat, la nivel dialectal,
termenii ,,remotivati”, derivati de la unul din componentii din
forma de baza, de obicei componentul care Tnseamnd sange: it.
dial. sanguetta, sanguettula etc.

Manifestarea unei ,,constiinte” etimologice se constata si
in domeniul ibero-roman, unde partea initiald din termenul
insemnand ,,lipitoare” a fost modificatd prin ,,remotivare” , adica
prin asociere si, apoi, inlocuire cu cuvantul sangre ,.sange” =
span. [sapgrixw’ela], cat.[zangriz’ola]. In catalani, aldturi de
forma sangonera (< lat. sanguinaria) — mentionatd anterior — ,
apare forma [sanggon’e)a], n care partea finala a termenului a fost
inlocuita cu sufixul -ella, prin ,, motivare”.

In portugheza, termenul [somSugoa] este concurat, la nivel
dialectal, de un descendent al lat. *bistia (< lat. clas. bestia
»animal”): prt. [bis’a], galega [b’itsa]. Bicha este o denumire
eufemistici pentru un animal indezirabil. In portughezi, cei doi
termeni au ajuns sd aiba sensuri putin diferite: sanguessugas sunt
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lipitorile, mai mici ca dimensiune, Tntalnite Tn riuri si care nu sunt
periculoase pentru om, in timp ce bichas sunt lipitorile, cu o
formd alungitd, pe care odinioard oamenii le foloseau pentru a-i
trata pe bolnavi.

Cu totul alta este situatia in Romania orientald, adica in
romana, unde nu avem nici o urma a formei atestate in latina
vulgard, sanguisuga. Dialectele romanesti se prezintd ca arii
unitare, fiind cunoscut un singur termen in fiecare dintre ele. Dr.
lipitoare, termen ,transparent”, ,,motivat”, provine prin derivare,
de la verbul a lipi, de origine slavd (< vsl. lepiti). In celelalte
dialecte, avem imprumuturi din slava: megl. pijavita (< bg., sl.
mac. pijavica), irom. piiavita (< cr. pijavica) sau din greaca: ar.
avdela < gr. afoério..

Pentru meglenoroméana, Th. Capidan (1935 s.v. piiuveati)
a notat si formele peivita, piiuvita, piiuveata (cu singularele
refacute, piiveati, piiuveati), din care rezultd cd vorbitorii au
,reanalizat” cuvantul, Tnlocuindu-i partea finald cu sufixul -itq,
deci remotivandu-1.

In limbile slave termenul este ,,motivat”, fiind un derivat
de la un verb care inseamna ,,a bea”: bg. pija, sl. mac. pie, cr. piti,
pijem (cf. si rus. pijaka ,lipitoare” < piti ,,a bea”).

In legdtura cu roména, este oarecum surprinzator faptul ci
lat. sanguisuga nu s-a pastrat, caci el apare in albaneza, ca termen
imprumutat din latina: alb. shushunja si ushunjaz, forma derivata
cu sufixul diminutival —z(d). Ca termen mostenit din latina,
sanguisuga a existat si In dalmatd: dalm. sansaik; (Mihdescu
1993:116). In perspectiva lingvisticii, prezenta termenului latinesc
in dalmata si albaneza si absenta lui din roméana confirma datele
istorice privind cele doud arii de latinizare din cadrul Romaniei
orientale, separate intre ele: iliro-dalmata (care se afla la originea
dalmatei si a elementelor latine din albanezd) si continentald
(care se afla la baza romanei). La acestea se adaugd o diferentd de
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,mentalitate”, caci numai vorbitorii roméanei au reactionat la
caracterul opac al termenului provenit din latind, ,,remotivand”
cuvantul (dr. lipitoare) sau recurgand la imprumuturi (dialectele
sud-dundrene). Trebuie sa observam ca, desi verbul de origine
slavd lipi se gaseste 1n toate dialectele, numai in dacoromana
existd lipitoare. Trebuie, de asemenea, sd admitem ca lipitoare
este o creatie relativ recentd, n sensul ca a aparut dupa separarea
istroromanilor de dacoromani, adica dupa secolul al XII-lea.
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ORIGINEA LIMBII ROMANE SI A
DIALECTELOR SALE. DIN ISTORICUL
CERCETARILOR

Inca de la primele mentiuni in izvoarele istorice, incepand
cu secolele al IV-lea al VI-lea, romanitatea orientald e atestata, de
catre autorii latini i bizantini, pe un teritoriu vast in nordul si in
sudul Dundrii, in tinuturi unde i intalnim astdzi pe romani.
Identificarea limbii vorbite in aceste tinuturi in ,,limba ausonilor”
(= limba latind) sau cu ,limba italienior” apare la Priscus din
Panion (secolul al V-lea) pentru romanitatea nord-dunareana si la
Ioannis Lydos (secolul al VI-lea) pentru romanitatea sud-
dundreana. Izvoarelor latine si bizantine li se adauga in secolele
urmatoare surse orientale, rusesti, maghiare, occidentale. Romanii
din sudul si din nordul Dunérii sunt recunoscuti de cétre strdini ca
o entitate distinctd Tncepand cu secolul al X-lea, cind, pentru a
denumi nou realitate etnicd, apar termenii romanus (> roman) si
vilachus.

Incepand cu secolul al XI-lea si continuind in secolele
urmdtoare se afirmd in sursele istorice wunitatea romanitatii
orientale, identitatea de origine a populatiei romanizate, a
romanilor din nordul si din sudul Dundrii. In secolul al XV-lea
scriitorul Laonic Chalcocondil atestd prezenta populatiei
romanizate intr-un spatiu vast, ,,din Dacia pana in Pind” (grec.
a6 Aoxiog eni ITivdov), mentionand ca ,,vlahi se numesc si unii
si ceilalti”. Este afirmarea clard a unititii roméanilor di nordul si
din sudul Dunérii. Din precizarea ca ,,dacii [romanii] vorbesc o
limba apropiatda de a italienilor” si cd ,,au aceastd limba si
obiceiuri de-ale romanilor” rezultd ca scriitorului bizantin ii erau
la fel de clare originea romana a romanilor si latinitatea limbii lor.
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Un singur lucru nu putea lamuri autorul: ,,si n-as putea sa explic si
sd spun care dintre acestia la care au venit”, ceea ce inseamna ca
nu avea in vedere explicarea prezentei romanilor, in tinuturile
unde locuiesc, prin migratii din nord sau in sud sau invers.

In sursele istorice prezenta roménilor in nordul si in sudul
Dunarii este o realitate consemnata ca atare, care nu pretindea
vreo explicatie privind eventualele ,,migratii” sau deplasdri de
populatie.

Aceastd realitate istoricdi — identitatea de origine a
romanilor nord- s§i sud-dundreni — era cunoscutd invatatilor
romani din secolele al XVII-lea si al XVIII-lea — Miron Costin,
Stolnicul Constantin Cantacuzino, Dimitrie Cantemir — dintre care
unii (Stolnicul Constantin Cantacuzino) afirma ca i-a cunoscut
personal pe cufovlahi (aromani). Amintindu-l ca sursd de
informare pe Laonic Chalcocondil, Dimitrie Cantemir rezolva
dilema scriitorului bizantin — acesta nu stia ,,care [dintre romani]
la care au venit” (vezi supra) — afirmand cd romanii din Peninsula
Balcanica provin din Dacia traiana: ,,Cutovlahii din tara greceasca
[...] dintr-aceiasi Romani ai lui Traian sa fie, nu numai limba si
graiul, ce si a tuturor vremurilor istorice marturisesc” (Cantemir,
Hronicul..., citat dupd Capidan 1932: 46).

Aceastd opinie va fi Tmpartasita ulterior de B.P. Hasdeu:
»asa numitii macedoromani §i istroromani, armdnii din Pind si
rumerii din Dalmatia [...] nu se pogoard din latinii din epoca
anteslavica, ci se trag din numeroase cete de daco-romani din
Carpati, trecute peste Dundre abia in secolul X (Hasdeu, Strat si
substrat, 1893; citat dupa B.P. Hasdeu, Pierit-au dacii?, editie
ingrijitd de Grigore Brancus, Bucuresti, 2009, p. 305).

Cel dintai invatat care a afirmat ca romanii sunt autohtoni
atat in nordul cat si Tn sudul Dunarii, pe un teritoriu vast, a fost
Johannes Thunmann, in a doua jumadtate a secolului al XVIII-lea
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(Unersuchungen iiber die Geschichte der Ostlichen europdischen
Volker, Leipzig, 1774).

In aceeasi perioadi — ultimele decenii ale secolului al
XVIII-lea — apar scrierile istoricilor austrieci Franz Joseph Sulzer
(in 1781-1782) si J. Chr. Engel (in 1794), care sustin originea sud-
dundreana a roménilor din Transilvania (idee dezvoltatd dupa
aproape un secol, in 1871, de R. Roesler), creandu-se ,,problema”
continuitatii.

Ca o reactie, continuitatea romanilor in Dacia e afirmata si
sustinuta cu tarie de reprezentantii Scolii Ardelene. Dintre acestia,
Petru Maior se referd si la romanitatea sud-dunareanda, care a
aparut, in opinia sa, Tn urma retragerii unui numar de locuitori din
Dacia in sudul Dunérii de catre Tmparatul Gallienus (253-268)
(Petru Maior, Istoria pentru inceputul Romanilor in Dacia, Buda,
1812).

Formati in ideologia Scolii Ardelene, invatatii de origine
aromana, Gheorghe Constantin Roja si Mihail C. Boiagi, au
afirmat, la randul lor, unitatea romanilor nord- si sud-dunareni.

In aceasta sferd — continuitatea populatiei romanizate in
nordul si in sudul Dunarii — se Inscriu opiniile exprimate de
invatatii roméani si strdini Tn secolul al XIX-lea. Ele implicd, in
general, stabilirea teritorului de formare a limbii romdne. In cazul
scenariilor ,,migrationiste” autorii sunt obligati sd precizeze
perioada cand s-au produs deplasdrile de populatie. Aceste
»deplasari” nefiind documentate istoric, autorii in cauza fixeaza
datele in mod indirect, prin raportare la evenimente precum
patrunderea slavilor in Balcani sau asezarea ungurilor in Panonia.
Factorului spatiu i se adaugd acum factorul timp.

Cel care a dat cea mai elaborata forma a ,,scenariului”
migrationist a fost istoricul austriac Robert Roesler, in
Romdinische Studien (Leipzig, 1871). El plasa in sudul Dunarii
teritoriul de formare a poporului roméan: ,Noi consideram ca
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Tesalia, Macedonia, Iliria continentald, apoi Moesia si Scitia au
pastrat cu mult mai mule elemente romane decat Tracia si ca
acolo trebuie sa cautam originea romanilor” (Roesler 1871: 136).
,Deplasarea romanilor Tn nordul Dunarii a inceput la sfarsitul
secolului al XII-lea, continudndu-se in secolul al XlIIlI-lea, si e
atribuita luptelor pentru independentd ale vlahilor din Moesia
uniti cu bulgarii” (cf. Roesler 1871: 117).

Combatandu-1 pe R. Roesler, istoricii Al. Xenopol si D.
Onciul aduc argumente in favoarea persistentei populatiei
romanizate 1n Dacia. Este relevatd si prezenta populatiei
romanizate Tn sudul Dundrii. Fixarea limitei sudice a teritoriului
romanizat lipseste la D. Onciul, in timp ce Al. Xenopol se
pronuntd pentru autohtonia aroménilor in sudul Peninsulei
Balcanice, ceea ce implicd un vast spatiu romanizat, si scoate din
discutie ,,migratiile”

Delimitarea teritoriului romanizat, din nordul Peninsulei
Balcanice, o face pentru prima data istoricul sloven C. Jirecek pe
baza inscriptiilor latine, respectiv grecesti; in teritoriul romanizat
au luat nastere doua limbi, romana si dalmata: ,,in veacul de
mijloc existau Intre Adria si Pontus doud limbi romanice, limba
veche dalmata si limba roméaneasca [...] Centrul limbii romanesti
primitive [germ. Urrumdnisch; n.n] a fost acolo unde domeniul
limbii latine in tarile de la Dunarea de Jos avea cea mai mare
grosime, anume in sudul Panoniei, Moesia Superior, Dacia
Ripensis, partea latinda a Daciei Mediteranea (la Naissus si
Remesiana) si Dardania, ori, dupd nomenclatura de astazi, in
Syrmia, regatul Serbiei, vestul Bulgariei dundrene si vilaetul
Kosovo” (C. JireCek, Die Romanen in den Stidten Dalmatiens, 1,
Viena, 1902; citat dupd Philippide OR 1:774). Meritul contributiei
lui C. JireCek a fost remarcat imediat de Ovid Densusianu (vezi

infra).

103



SINTEZE DE DIALECTOLOGIE ROMANA

Stabilitd pe baza inscriptiilor latine, limita sudica a teritoriului
romanizat, devenitd, 1n literatura de specialitate, ,linia JireCek” a
fost acceptatd, cu mici modificari, de istoricii limbii romane — cu
exceptia lui Sextil Puscariu, care nu o mentioneaza —, incepand cu
Al. Philippide, continuand cu Al. Rosetti, Gh. Ivanescu si altii. in
disputa cu R. Roesler, care caduta originea romanilor nord-
dunareni pana in Tesalia, ,linia JireCek” oferea solutia in
stabilirea limitei sudice a teritoriului de formare a limbii romane.

In acelasi an cu lucrarea lui C. Jire¢ek — primul volum: 1902 —
se publicd si volumul I din Histoire de la langue roumaine a lui
Ovid Densusianu. Lingvistul roman semnaleaza 1intr-o nota
,lucrarea remarcabila, aparutd in ultimul timp, a lui C. Jirecek”
(HLR I: 18), ale carei rezultate , din motive obiective — cele doua
opere s-au tipdrit aproape concomitent —, nu le-a valorificat. Asa
se explicd faptul ca Ovid Densusianu n-a retinut delimitarea
romanei de dalmatd, care apare la C. Jirecek. Fard sa excluda
pastrarea unui element romanizat in Dacia, Ovid Densusianu a
insistat pe asemandrile dintre cele doud limbi, ceea ce I-a condus
la fixarea Tn sudul Dunarii, intr-un spatiu Tnvecinat cu al dalmatei,
a teritoriului de formare a limbii roméane (cf. HLR I: 192).

Odata cu Ovid Densusianu Tncep sd precumpaneasca argu-
mentele de ordin lingvistic, Intemeiate pe comparatia dialectald, Tn
delimitarea teritoriului de formare a limbii romane. Retinem
extensiunea spatiului unde se vorbea latina: ,,in momentul in care
cucerirea Daciei, in anul 107 d. Hr., desavarseste aceasta operd de
romanizare a provinciilor dundrene si intareste elementul care va
da nastere mai tarziu poporului roman, latina era vorbita de la
Adriatica la Marea Neagra si din Dacia pana in Macedonia”
(HLR I: 138) [subl. n.]. In acest spatiu latina din nordul si din
sudul Dunarii s-au sustinut reciproc: ,,Daca limba romana exista
astdzi cu principalele ei dialecte (dacoroman, istroroman si
macedoroman), aceasta se explica prin faptul ca latina a fost
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vorbitd din Carpati pana la granitele Greciei. Latina din nordul si
cea din sudul Dunarii s-au sustinut reciproc $i, datoritd acestui
sprijin mutual, romana s-a putut constitui si pastra in decursul
intregului ev mediu” (HLR I: 18-19). Roméana ,,s-a format [...] din
latina transplantata pe cele doud maluri ale Dunarii” (HLR I: 19).

Teritoriul de limbd latind astfel delimitat e mai extins
decat cel pe care, in conceptia lui Ovid Densusianu, a luat nastere
efectiv limba romana. Independent de C. JireCek, a carui linie de
demarcatie stabilitd intre inscriptiile latinesti la nord si cele
grecesti la sud nu o mentioneaza, Ovid Densusianu considerd ca
in Grecia romanizarea a fost ,,incompletd si trecatoare, dat fiind
faptul ca civilizatiei romane i se opunea aici o civilizatie mai
veche si, in multe privinte, mult superioara” (HLR I: 18); ,limba
latind nu putea sa se inradacineze, din cauza concurentei pe care i-
o facea greaca” (HLR I: 209). Ca urmare, ,acest lucru ficea
imposibila nagterea unei limbi romanice acolo unde-i gasim acum
pe macedoroméni” (HLR I: 209).

La sfarsitul secolului al XIX-lea se edita la Petersburg, in
1881, lucrarea, descoperitd de curand, a scriitorului bizantin
Kekaumenos, Strategikon, elaboratd intre anii 1075 si 1087.
Kekaumenos face o ampla prezentare a vlahilor din teritoriile
grecesti, afirmand ca sunt urmasii dacilor si bessilor, care, in urma
infrangerii lui Decebal de catre Traian , ,s-au raspandit in tot
Epirul si Macedonia, iar cei mai multi s-au asezat in Elada [=
Tesalia]” (citat dupd Saramandu 2004: 113). Textul lui
Kekaumenos a fost inteles si interpretat gresit de unii istorici si
lingvisti, ca o marturie a ,,coborarii” aromanilor din nordul in
sudul Peninsulei Balcanice la o datd nedeterminatd in cursul
evului mediu, inainte de secolul al X-lea. Ovid Densusianu gasea
in textul scriitorului bizantin o confirmare a deplasarii aroméanilor
in sudul Peninsulei Balcanice, determinatd, dupad parerea sa, de
patrunderea slavilor si a bulgarilor Tn Balcani in secolele al VI-lea
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si al VII-lea: ,,Patrunderea slavilor si a bulgarilor trebuie sa fi fost
cauza principala a perturbdrilor care au avut loc Tn evul mediu in
sudul Dundrii si care i-a fortat pe macedoromani sa pdrdseasca
vechile asezari [...] Asadar, din secolul al VI-lea si al VIl-lea,
macedoromanii au inceput sd coboare inspre sud si sa se
stabileasca in mici grupuri pe teritoriul Epirului si al Tesaliei. In
secolul al Xl-lea, Tesalia este datd ca centru al elementului
macedoroman; scriitorii bizantini o numesc Meydir Bloyio”
(HLR I: 210).

Al Philippide ia in consideratie noile cunostinte despre spatiul
romanizat, cu limita sudicd stabilitd de C. JireCek pe baza
inscriptiilor latine, facind, de asemenea, aluzie la textul lui
Kekaumenos. Lingvistul iesean acordda o mare Tnsemnatate ,,liniei
Jire¢ek”, pe care o confirma prin contributii proprii, dar plasand-o
ceva mai la sud 1n unele portiuni.

Cu privire la luicrarea lui C. JireCek, Die Romanen in den
Stddten Dalmatiens (I-1I, Viena, 1902-1904), Al. Philippide
afirma: ,,Cu aceastd lucrare s-a realizat un mare progres in
istoriografia romaneasca” (OR 1. 774). Pe autorul lucrarii,
lingvistul roman 1l considera ,,cel mai bun cunoscator al istoriei
Peninsulei Balcanice” (OR I: 70).

Reproducand pasajul din Kekaumenos, referitor la stabilirea
vlahilor (a aromanilor) 1n tinuturile grecesti, Al. Phiippide 1l lasa,
in mod neobisnuit, fard comentarii, de unde deducem rezerva sa
fatd de valoarea documentara a textului. Ca si Ovid Densusianu,
Al. Philippide atribuie migrarea aroméanilor spre sud ,,presiunii
celei mari a slavilor In Peninsula balcanica” (OR I: 858) incepand
cu secolul al VII-lea.

Teoria lui Philippide se intemeiazd pe trei elemente: a)
inscriptii latine (da crezare lui Jire¢ek, pe care-1 confirmd prin
propria cercetare a inscriptiilor latine; b) sursele istorice, fata de
care exprima o rezerva totala: (vezi infra); c) analiza lingvistica:
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cronologia relativd a schimbarilor fonetice, gradul de asemanare
intre grupurile dialectale, caracterul mai unitar al fiecarui dialect.

Philippide nu trage, insa, nicio concluzie 1n urma
cercetdrii izvoarelor istorice, exprimandu-si scepticismul cu
privire la valoarea lor documentara: ,,Cat despre inregistrarea
amanuntitd a tot ce se stie pand acum asupra pomenirilor facute in
izvoarele istorice despre romani pana in secolul XIII, ea
intrucatva s-a facut [...], macar ca nu sistematic, ci pe apucate, dar
n-a dus la niciun rezultat” (OR I: 858).

Ceea ce a urmat in continuare in dezbaterile privind
originea limbii romane si a dialectelor sale a fost sintetizat de Al.
Rosetti in Istoria limbii romdne, unde formuleaza definitia
genealogica a limbii romdne, care s-a impus in lingvistica
romaneasca: ,,Limba romana este limba latind vorbita in mod
neintrerupt Tn partea orientald a Imperiului Roman, cuprinzand
provinciile dunarene romanizate (Dacia, Pannonia de sud,
Dardania, Moesia Superioarda si Inferioard) din momentul
patrunderii limbii latine in aceste provincii si pand in zilele
noastre” (ILR: 75).
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Toti Tnvatatii — romani §i strdini — au remarcat caracterul
unitar al dacoromanei. Existenta deosebirilor dialectale nu
afecteaza intelegerea Intre vorbitori, care stabilesc fara dificultate
raporturile de corespondentd intre formele din graiul propriu si
cele din alte graiuri.

Diferentele dintre unitatile dialectale ale dacoromanei
sunt, Indeosebi, de ordin fonetic si lexical.

DELIMITAREA UNITATILQR DIALECTALE
ALE DACOROMANEI

Stabilirea granitelor dialectale este o operatie de delimi-
tare, in continuum-ul lingvistic, reprezentat de raspandirea unei
limbi in spatiu (intr-un teritoriu), a unitdtilor discrete (discon-
tinue). Este vorba de a fixa, in spatiul geografic, locul unde
acumularea (cantitativd) a particularitatilor specifice capata
valoare ,,calitativa”, adica locul unde s-ar putea trasa o limitd intre
doua unitati calitativ diferite.

Unitétile dialectale se delimiteazd prin fascicule de
isoglose (isoglose ale wunor fenomene fonetice, lexicale,
morfologice care delimiteaza aria de raspandire a acestor
fenomene). Aceste isoglose se pot trasa numai pe baza datelor
oferite de atlasele lingvistice.

In dialectologia roméaneascd, delimitarea unititilor
dialectale ale dacoromanei a inceput sa se faca inainte de aparitia
atlaselor lingvistice.
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O prima delimitare, care s-a facut fard vreo urmarire a
raspandirii particularitdtilor de grai, a avut in vedere un criteriu
extralingvistic,  politico-administrativ, acela al limitelor
provinciilor istorice romanesti. Chiar daca s-a observat ca limitele
unitdtilor dialectale nu se suprapun intru totul cu cele ale
provinciilor istorice, totusi s-a derivat numele unitdtilor dialectale
de la cel al provinciilor istorice. Astfel a procedat, la 1888, H.
Tiktin, care a deosebit patru grupuri de graiuri, dupa numele a
patru provincii istorice: muntean, moldovean, transilvanean,
banatean.

In 1891, in Introducere la Chrestomatie romdnd, Mozes
Gaster a sustinut existenta a trei mari unitdti dialectale, dupa cele
trei mari provincii istorice:

— grupul de dialecte de nord, din Moldova;
— grupul de dialecte de sud, din Muntenia;
— grupul de dialecte din Transilvania.

M. Gaster face o observatie pretioasa si noud, anume ca
dialectul din Transilvania, desi are unele particularitati specifice,
prezintd asemandri, pe de o parte, cu dialectul din Moldova (in
partea rasariteand) si, pe de altd parte, cu dialectul din Muntenia
(In partea de sud). Ulterior, s-a dovedit cd Transilvania propriu-
zisd nu formeaza o arie dialectald distincta, ci se imparte ntre
ariile dialectale Tnvecinate.

Cel dintdi care nu a mai recunoscut existenta unui dialect
aparte in Transilvania propriu-zisa a fost G. Weigand (in 1908, in
articolul Despre dialectele romanesti, ,,Convorbiri literare”, 1908,
nr. 4, p. 441-448, republicat, in germand, ca prefata la
Linguistischer Atlas des dacorumdnischen Sprachgebietes,
Leipzig, 1909, p. 9-11). Astfel, G. Weigand vorbeste, pe baza
particularitatilor fonetice, de trei dialecte: bandtean, muntean si
moldovean. El semnaleaza, in plus, unele particularitati specifice
pentru zona Bihorului [= a Crisanei], in Transilvania, si, de
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asemenea, pentru Maramures. Constatarile lui G. Weigand,
facute, pentru prima oard, pe baza unui atlas lingvistic, sunt
deosebit de pretioase, pentru cd structura dialectald configurata de
lingvistul german (cu trei dialecte, la care s-au mai adaugat cele
doua arii — Crisana si Maramures) a fost confirmata, ulterior, de
studiile elaborate pe baza Atlasului lingvistic roman (ALR).

In afara de aceste delimitiri ale ariilor dialectale ale
dacoromanei, care aveau la bazd situatia graiurilor din vremea
respectivda — deci, o perspectivd sincronicd — au aparut si alte
clasificari, din perspectivd diacronica (urmarind constituirea, de-a
lungul istoriei, a unitatilor dialectale ale dacoroméanei).

Cel dintai care a descris graiurile dacoroménei din aceasta
perspectiva a fost A. Philippide, in Originea romanilor (vol. 11,
lasi, 1927). Lingvistul iesean a prezentat formarea unitatilor
dialectale ale dacoromanei prin asezarea romanilor in Dacia, in
valuri succesive, constituind doud ramuri principale:

— ramura banato-transcarpatind, care a cuprins succesiv
Banatul, Transilvania (cu exceptia ariei sudice si sud-estice),
Bucovina, Moldova si Basarabia

— ramura munteneascd, raspanditd iTn Muntenia, n sudul
si sud-estul Transilvaniei (Tara Oltului si Tara Barsei).

In Oltenia s-au revirsat ambele ramuri de populatie
romanica, astfel Tncat aceasta provincie prezinta particularitati fie
ale ariei banato-transcarpatine (in nord-vest), fie ale ariei
muntenesti (in sud si sud-est).

La baza identificarii celor douda ramuri ale dacoromanei,
Al. Philippide a pus urmatoarele schimbari de ordin fonetic (in
numerotarea autorului) produse dupd perioada de comunitate,
numitd de el romdna primitiva, care s-a incheiat la inceputul
secolului al VII-lea:

- monoftongarea diftongului ea > e, cind 1n silaba

urmatoare se gaseste vocala e: laage > lege, feate > fete;
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- monoftongarea diftongului ez > a si trecerea lui ¢ > a dupid
consoane labiale, cand 1n silaba urmatoare nu se géseste o vocald
anterioard (e,i): feata > fatda, mer > mar;

- depalatizarea consoanelor $, 7, ceea ce determina schimbarile ez
>asie>a(sii>17idupd aceste consoane (ulterior, §, 7 s-au
,repalatizat” 1n graiurile de tip muntenesc).

Urmarind schimbarile de mai sus 1n cuvintele latinesti
camisia $i vesica, Al. Philippide constatd ca ele au avut o
cronologie diferitd 1n cele doud grupuri dialectale, moldovenesc si
muntenesc.

In graiurile din grupul dialectal moldovenesc schimbarile
s-au produs astfel:

— lat. camisia > cameasa > camease > camese > camesd;
— lat. vesica > besica > besica.

In graiurile din grupul dialectal muntenesc schimbarile s-au
produs dupa cum urmeaza:

— lat. camisia > cameasa > camease > cameasda > camasd
> camage;
— lat. vesica > besica > besica > basica > basica.

,LPentru prescurtare — spune Al. Philippide — am numit
forma camesa moldoveneasca si formele camasa, camagse
muntenesti” (Philippide, Originea romanilor, vol. 11, lasi, p. 47);
la acestea se adauga mold. besica, fatd de munt. basica, basica.

Teoria lui Al. Philippide a fost acceptata in 1941 de elevul
acestuia, lorgu lordan (in articolul Graiul putnean, ,JEthnos”,
Focsani, 1941, nr. 1, p. 90-117), care nu aduce argumente
suplimentare. Ea a fost confirmatd in 1968 de E. Vasiliu
(Fonologia istorica a dialectelor dacoromdne, Bucuresti, 1968),
care a respins explicit ideea existentei unei dacoromédne comune
dupa perioada romanei comune (numitd de Al. Philippide romana
primitiva, care, dupa acest autor, a existat pana in secolul al VII-
lea; vezi supra).
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Un moment nou al studiilor consacrate structurii dialectale
a dacoromanei 1l reprezintd elaborarea si publicarea Atlasului
lingvistic roman (ALR I: S. Pop, ALR II: E. Petrovici), ale carui
prime volume au aparut in 1938 (ALR I, 1) 1940 (ALR II, 1) si
1942 (ALR 1, 2).

Pe baza unor harti din ALR, S. Puscariu a demonstrat (in
Limba romdna, vol. 1, Bucuresti, 1940) ca Transilvania nu are un
dialect aparte, ceea ce a confirmat constatarile anterioare Tn acest
sens. Partea de sud a Transilvaniei se grupeaza cu Muntenia,
partea de nord si de est, cu Moldova, iar partea de vest cu Banatul
si Crisana. S-a constatat, astfel, cd lantul muntos al Carpatilor n-a
constituit niciodatd un obstacol in calea miscarilor romanilor si,
deci, nici in calea raspandirii particularitatilor dialectale.

O explicatie a pozitiei speciale a Transilvaniei a Tncercat
sd dea E. Petrovici (in articolul Transilvania, vatra lingvistica a
romanismului nord-dundrean, ,,Transilvania”, 1941, nr. 2, p. 103-
105). E. Petrovici a aplicat unul din principiile de geografie
lingvistica stabilite de lingvistul elvetian Karl Jaberg (Aspects
géographiques du langage, Paris, 1936), anume cd teritoriile cu
arii lingvistice unitare cuprind populatii mai noi (colonizate), in
timp ce teritoriile cu arii faramitate cuprind populatii vechi. Asta
inseamnd ca Transilvania (din interiorul arcului carpatic), care
este o arie neunitard, faramitatd, cuprinde o populatie veche, in
timp ce teritoriile ciscarpatice (din afara arcului carpatic), cu arii
dialectale unitare, cuprind populatii mai noi, provenite din
interiorul arcului carpatic.

Intr-un alt articol, Graiul roménesc de pe Crisuri si Somes
(,,Transilvania”, 1941, nr. 8, p. 551-558), E. Petrovici a sustinut
existenta unui subdialect aparte in aceastd zona din vestul tarii,
anume subdialectul crisean (care se adaugd celorlalte trei:
banatean, muntean si moldovean).
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In sfarsit, tot E. Petrovici, in Repartitia graiurilor daco-
romdne pe baza Atlasului lingvistic roman (LR, 111, 1954, nr. 5, p.
5-17), prezinta fapte noi pentru conturarea celor patru subdialecte
mentionate (crigean, banatean, muntean, moldovean), afirmand ca
este posibila conturarea celui de al cincilea, subdialectul
maramuregean. E. Petrovici formuleaza si un punct de vedere
teoretic privind natura trasaturilor lingvistice care pot fi luate in
consideratie pentru stabilirea unitatilor dialectale. Esentiale sunt,
dupa E. Petrovici, fenomenele fonetice, care apar in foarte multe
cuvinte, deci se repeta.

Impartirea dacoromanei in cinci subdialecte de citre E.
Petrovici are la baza tratamentul africatelor ¢, g:

¢, ¢ (subdialectul muntean): éer, ger (se rostesc moale)

§, Z (subdialectul moldovean): Ser, Zer (intre ¢, g $i S, 2)

S, Z (subdialectul banatean): ser, Zer

¢, j (subdialectul crisean): Cer, jer

¢, & (subdialectul maramuresean): ¢ar, gar (e > a dupa ¢,
g, care se rostesc dur).

Cu toatd importanta atribuitd fenomenelor fonetice, E.
Petrovici a luat in consideratie s1 particularitdtile lexicale in
delimitarea celor cinci unitati dialectale ale dacoromanei.

R. Todoran a confirmat repartitia dialectala propusa de E.
Petrovici, aducand fapte noi din ALR (in articolele Cu privire la
repartitia graiurilor dacoromdne, LR, VI, 1956, nr. 2, p. 38-50 si
Noi particularitati ale subdialectelor dacoromdne, in CL, VI,
1961, nr. 1, p. 43-74).

Acceptatd, 1n general, de dialectologi, repartitia dialectala
a dacoromanei propusa de E. Petrovici si R. Todoran a fost supusa
criticii, relevandu-se caracterul eterogen al criteriilor clasificarii si
al faptelor aduse in discutie (dintre care nu toate au aceeasi
importanta).
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O asemenea critica a formulat 1. Ghetie (Cu privire la
repartitia graiurilor dacoromadne. Criterii de stabilire a structurii
dialectale a unei limbi, SCL, XV, 1964, nr. 3, p. 317-364), care a
stabilit doua criterii de clasificare: importanta si frecventa
fenomenelor lingvistice. 1. Ghetie acorda un rol esential criteriului
cantitativ (frecventei). Se pune insa intrebarea dacd se poate face
o egalizare valoricd Intre trasaturi de natura diferitd (fonetice,
morfologice) si dacd numararea acestor trasaturi (ignorand natura
lor diferitd) poate conduce la rezultate corecte. Oricum, analiza
intreprinsa de I. Ghetie — tot pe baza ALR — infirma clasificarea
propusa de E. Petrovici si duce la constatarea ca dacoromana se
imparte in doud mari arii dialectale — una sud-estica (cuprinzand
graiurile muntenesti) si alta nord-vesticd (cuprinzind restul
graiurilor dacoromane) —, clasificare sincronica ce confirma
clasificarea diacronica propusa de Al. Philippide.

Din contributia lui I. Ghetie retinem clasificarea
trasaturilor lingvistice care caracterizeaza ariile dialectale n tipice
si atipice:

1- sunt tipice acele trasdturi care apar intr-o arie fara sa se
intalneasca in arii invecinate; ele se pot regasi in arii neinvecinate.

Trasaturile tipice sunt de doua feluri:

la) absolute: care nu se gdsesc 1n niciuna din ariile
neinvecinate, deci apar numai in aria in cauzd; de exemplu,
pastrarea consoanei 7 in cuvinte mostenite din latina, Tn graiul din
Banat: lat. cuneum > cun, lat. calcaneum > calcan.

1b) relative: care se regdsesc intr-o arie neinvecinatd; de
exemplu, conservarea lui ¢ in cuvinte mostenite din latina, in
graiul din Banat: dic; acelasi fenomen se regaseste in Moldova
(arie neinvecinatd), dar nu 1n ariile 1invecinate (Crisana,
Transilvania, Oltenia).

2 - sunt atipice trasaturile comune unor arii invecinate, dar
absente in celelalte arii, de exemplu palatalizarea dentalelor 1n
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graiul din Banat: dince, ce, fenomen care se regdseste in arii
invecinate (Crisana, Transilvania): d'int'e, frat'e, dar e absent din
celelalte arii (dinte, te in restul teritoriului).

In prezent, clasificarea graiurilor dacoromane in doud
mari grupuri — de sud-est $i de nord-vest — castiga tot mai multi
adepti, fiind confirmatd din ambele perspective — istorica
(diacronica) si sincronica.

Acest punct de vedere si-a gasit un sprijin in studierea
romanei din secolul al XVI-lea (primele atestari scrise): Al.
Rosetti, Istoria limbii romane (Bucuresti, 1968); 1. Ghetie, Al.
Mares, Graiurile dacoromdne in secolul al XVI-lea (Bucuresti,
1974); 1. Ghetie, Introducere in dialectologia istorica romdneasca
(Bucuresti, 1994).

Teoria Iui Al. Philippide a fost reconfirmatd, din
perspectiva dialectologiei istorice, pe baza principiilor teoretice si
metodologice ale gramaticii generative, de citre Em. Vasiliu (in
Fonologia istorica a dialectelor dacoromdne, Bucuresti, 1968).

Asadar, cele doua perspective — diacronica si sincronica —
se sustin si se confirma reciproc.

Dacoroména cuprinde doud mari grupuri de graiuri
(numite de Em. Vasiliu, tipuri):

(I)  grupul graiurilor de tip muntenesc (sudic, sud-estic)

(I)  grupul graiurilor de tip moldovenesc (nordic, nord-
vestic).

In timp ce grupul (I) este unitar, grupul (II) este neunitar,
putand fi recunoscute, in cadrul lui, unitati mai mici (banatean,
crigean, maramuresean, moldovean propriu-zis).

Prezentam, in continuare, dialectul dacoroman, cu preci-
zarea ariilor de raspandire a particularititilor de ordin fonetic,
morfologic, lexical.
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FONETICA

Vocalismul

1) Inchiderea timbrului unor vocale (in pozitie
neaccentuatd)

Este vorba de inchiderea vocalelor de apertura medie [e,
d], neaccentuate, care trec la vocalele nchise corespunzatoare [i,
a, 1.

a) inchiderea lui [e] neaccentuat la [i]. Fenomenul are
frecventa cea mai ridicatd in Moldova, unde este inregistrat mai
ales la finald de cuvant: spuni, fasi, ardi etc., dar si in interiorul
cuvintelor (Tnainte si dupa accent): diparti, punim, pitrec, fimei,
fasim etc., precum §i in cuvinte neaccentuate in fraza: di, pi, Si [=
ce] etc.

In cuvintele cu doi [e] dupa accent, fenomenul apare si in
Muntenia: fetili, casili, soarili, fratili (deci, la substantive
terminate 1n e, care primesc articolul hotarat enclitic -le).

b) Inchiderea lui [d] neaccentuat, la [4, i]

Este vorba de [d] neaccentuat in pozitie finala. Fenomenul
este caracteristic, de asemenea, Moldovei (indeosebi zonelor
centrala si sudicad): mamd, sord, cinti etc. Forme cu [a] trecut la
[a] au fost notate §i Tn zonele Invecinate Moldovei, de exemplu, in
nord-estul Munteniei si in nordul Dobrogei.

2) Deschiderea timbrului unor vocale

Deschiderea vocalei [4] la [a], Tnainte de accent, este un
fenomen caracteristic, in special, Moldovei. Se considera ca [d] a
devenit [a] mai Tntai Tn cuvinte care contin un alt [a] (accentuat),
printr-un fenomen de asimilare regresiva: barbat, cardri, sanatdti
etc. Apoi fenomenul s-a extins, prin analogie, la celelalte cuvinte
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cu [a] protonic, care nu aveau si un [a] (accentuat): matiisd,
parinti etc.

3) Schimbari de localizare

a) Dupa consoanele [s, z, s, j, t, d] vocalele din seria
anterioara [e, i] trec In seria centrala, devenind [a, 1]. Fenomenul
apare in graiurile nord-vestice, care se deosebesc, in felul acesta,
de cele sud-estice (sau muntenesti): sita, zile, sdc, zdr etc.; si,
Jinduiésc; sad, slujasti etc.; fin,dic; tapisd, urdisc etc.

Dupa aceleasi consoane, diftongul [ea] se reduce la [a],
iar [1] (i final asilabic) amuteste: sard, zamd, damad, tapdn,
captusala, sa slujascad, coz [= cozi], scot [= scoti], gros, minj etc.

b) In unele graiuri din Moldova, [e] devine [&], iar
diftongul [ea] se reduce la [a] dupd [r]: curdli [= curele], cura [=
curea] etc.

C) In unele graiuri din aria nord-vestica [e] devine [4],
iar diftongul [ea] se reduce la [a] dupa labiale: vorbasc, o mars,
topdsc etc., albata, sa marga, sa se bolnavasca etc.

4) Timbre vocale finale

a) [ (i final asilabic) se pastreazd in graiurile sud-
estice (muntenesti) dupa [z, t, s, j] (in graiurile nord-vestice, H
amuteste, vezi mai sus, sub 3a): brazf. batl cojf mos/etc.

b) in graiurile nord-vestice apare [i%] (devenit, in unele
zone, [1] final asilabic) dupa [r], In cuvinte derivate cu sufixele -
ar, -er, -tor si n cuvinte al caror radical se termina in vocala + r:
tobosari¥ (si tobosdr?), éenuseri¥ croitorl Aceste forme derivate
pe teren romanesc au aparut dupd modelul cuvintelor mostenite
din latind care aveau terminatiile de mai sus: cuptori¥ (< lat.
coctorium), morari¥ (< lat. morarius) etc.
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¢) [ (u final asilabic) apare in aria graiurilor nord-
vestice (indeosebi in Crisana) si, de asemenea, sporadic, Tn unele
zone din aria graiurilor sud-estice (de exemplu, pe Valea
lalomitei, 1n Dobrogea — unde fenomenul a fost adus de pastorii
ardeleni): cap ¥ bun ¥ scot ¥etc.

5) Diftongari

Caracteristice graiurilor muntenesti (sud-estice) sunt
formele cdine, pame, mam/ (pl.), méaie, cu diftongul d; in locul
lui @ etimologic, care s-a pdstrat in graiurile nord-vestice: cdne,
pane, man?, mane (forme rezultate din lat. canem, panem, manus
[pl.], mane)

In primele trei cuvinte (flexibile) diftongul d7a aparut pr1n
antlclparea lui [i] final asilabic din formele de plural: can/ pan?
mdnf au devenit, astfel, cam? pam? mam# dupa aceste forme de
plural s-au refacut cele de singular: cdme, pdme; forma de
singular mdna s-a pastrat deoarece avea la finald vocala centrala
a. Adverbul mane a devenit maine prin analogie cu cdme, pdine.

6) Monoftongarea unor diftongi

a) Este vorba de diftongii [ea] si [0a], care in unele
graiuri nord-vestice — Banat, Maramures, Transilvania (cu
exceptia sudului acestei provincii) — se monoftongheaza la [¢] (e
deschis) si, respectiv, [0] (o deschis): sgra, fete, sore, pote etc.

b) Diftongul [ea] apare monoftongat la [¢] si in pozitie
finala, tot in graiurile nord-vestice, dar intr-o arie ceva mai
limitatd: Moldova, Maramures, nordul Crisanei, centru Transil-
vaniei: masg putg puneetc.

7) Substitutii de diftongi

Diftongul [i4a] (accentuat) devine [i€] in Moldova si 1n
jumatatea de nord a Transilvaniei (deci, Tn graiuri din aria nord-
vesticd): baiét, incuzet, muiét, taiét etc.
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Consonantismul
1) Fonetisme arhaice

In unele graiuri dacoromane din aria nord-vestici apar, in
zone relativ limitate, consoanele [d], [g], [A], care reprezinta stadii
mai vechi in evolutia unor sunete de la latind la stadiul actual, care
se intalneste in celelalte graiuri ale dacoromanei si in limba
standard: [z], [j], [i] (= i semivocalic).

[d] provine din lat. [d] urmat de iot: forme ca budd,
spandur, dic, gama se intdlnesc in Banat, Moldova (de nord si
est), Maramures si in puncte izolate din sud-vestul Transilvaniei;
in restul graiurilor: buza, spanzur, zdc (zic), zama (zeama) etc.

[g] provine din lat. [j] (= iot) urmat de vocalele posterioare
[o], [u] sau din lat. [d] urmat de [e], [i] in hiat: lat. ioco > goc
(fatd de joc), lat. iuro > gur (fata de jur), lat. deorsum > gos (fata
de jos), lat. adiutorium > agutor (fata de ajutor). Fonetismul [g]
apare, in zone limitate, Tn Moldova de nord si in Maramures.

[A] a rezultat din lat. [n] urmat de iot (provenit din [e] sau
[i] in hiat): lat. calcaneum > calcan (fata de calcar ), lat. cuneum
> cun (fatd de cur), lat. *antaneus > intan (fata de intdr).

Forme cu [n] se intdlnesc in Banat si in sud-vestul
Transilvaniei.

2) Inovatii regionale
a) Palatalizarea labialelor
Fenomenul palatalizarii labialelor ( p, b, m, f, v) consta in

deplasarea locului de articulare al acestor consoane inspre
regiunea palatala a cavititii bucale sub actiunea unui iot urmator.
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Fenomenul este deosebit de complex, fapt dovedit de
diversitatea stadiilor de palatalizare (notate in diferite graiuri),
datorate lipsei de omogenitate foneticd a seriei labialelor (doud
oclusive bilabiale: [p, b], o sonanta bilabiala: [m], doua fricative
labio-dentale: [f, v]) si interventiei altor fenomene fonetice
regionale in procesul palatalizarii.

Palatalizarea se produce in etape succesive, elementul care
sufera propriu-zis modificarile fonetice fiind iotul. Schimbarea
afecteaza labialele ducand la eliminarea lor din grupurile
consonantice aparute in urma palatalizarii.

Fazele cele mai importante, intdlnite in diferite graiuri, ale
fenomenului palatalizarii, sunt urmatoarele:

[p] + [i] > pi > ph > pk >k: [piept] > pliept > pkept > Kept

[b] + [1] > bi > by > b >¢: [biine] > byine > bdine > gdine

[m] +[i] > mi > mnA > n: [miel] > mnel > nel

[f] + [1] > fi > th > h: [fier] > fher > her

[v] + [1] > vi> vy > y: [viin] > vyin > yin.

Fenomenul palatalizarii labialelor in diferite stadii
cuprinde arii Intinse ale teritoriului dacoromén. Singura zona
(provincie) In care fenomenul nu apare este Banatul.

In Muntenia, palatalizarea apare 1n fazele incipiente
(phept, byine, vyin, fher; nu se palatalizeaza m) si in arii limitate
(una la vest de Bucuresti, alta in nord-estul si estul Munteniei);
forme palatalizate au fost notate, de asemenea, 1n sudul Olteniei.
Fenomenul este caracteristic, insa, Moldovei, unde se intalnesc
frecvent stadiile finale de palatalizare: Kept, dine, nel, her, yin. In
jumatatea nordica a Moldovei [f, v] apar palatalizate in stadiul [S,
Z]:  Ser [= fier], Zin [= vin]. Pentru aceste doud consoane,
caracteristice sunt si stadiile notate in Maramures, [s], [z]: sier [=

fier], zierme [= vierme].
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In restul graiurilor din aria nord-vestica (din Transilvania,
din Crisana) apar stadii intermediare de palatalizare. Aici
fenomenul palatalizarii labialelor a intrat in coliziune cu cel al
palatalizarii dentalelor [t, d], astfel incat in cazul labialelor [p, b],
de exemplu, apar nu numai fonetismele [pk], [bg], ci si [pt'], [bd'],
devenite, ulterior, [pc], [bg] si chiar [C]: ptept, piept, Cept; bd'ine,
bgine.

Rezultd ca palatalizarea labialelor, fenomen cu larga
raspandire in dacoroména, caracterizeaza indeosebi graiurile nord-
vestice (cu exceptia Banatului) si Tn cadrul acestora, n special,
graiurile din Moldova. Fenomenul nu este, Tnsd, necunoscut
graiurilor sud-estice, unde apare — in Muntenia de exemplu — 1n
faze incipiente.

b) Palatizarea oclusivelor dentale [t], [d]

Fenomenul caracterizeaza graiuri din aria nord-vestica, in
primul rand din Banat, dar apare, de asemenea, in Crisana (cu
exceptia sudului), Maramures, nordul si vestul Transilvaniei si in
puncte izolate din jumatatea nordica a Moldovei.

Dentalele apar, pe regiuni, in stadii diferite de palatalizare:

t +iot > t' (k) (Maramures, Crisana): d'int’e, t'e

> ¢ (in Banat): ¢e, cinar

d + iot > d'(g) Maramures, Crisana): verd'e, d'espre

> d (Banat): verde, di, dince.

¢) Inmuierea sonantelor dentale [n, I, r]

Aria de raspandire: aproximativ aceeasi cu a fenomenului
anterior:

. , NN ) 7 7
n, I, r+ iot > n, ' (F), ¥ (r): bine, Femn, cuFeg, mare,
)
par-ete.
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d) Tratamentul africatelor prepalatale [¢, ]

Conservarea, respectiv, fricativizarea africatelor prepala-
tale [¢, g] si modul lor de rostire au constituit, pentru Emil
Petrovici, principalul criteriu de delimitare a celor cinci
subdialecte ale dacoromanei.

Graiurile sud-estice (subdialectul muntean) se delimiteaza
de cele nord-vestice prin faptul cd africatele [C, &] se pdstreaza,
rostindu-se ca in limba literara: éine, geme, dulCe, deget etc.

In graiurile nord-vestice, africatele [¢, §] fie se
fricativizeaza (in general), fie se rostesc altfel decat in graiurile
muntenesti (sud-estice):

— in subdialectul crisean, [C] se pastreaza, dar [g] devine
[j1: éine, dulce, dar jeme, dejet;

— 1in subdialectul moldovean, africatele [¢, &] se
fricativizeaza, devenind [S, 2] (fricative palatale cu o rostire intre
[€] s1 [j]): Sine, dulSe, Zeme, deZet;

— 1n subdialectul bandtean, africatele [¢, g] se
fricativizeaza, de asemenea, devenind [§, Z] (fricative palatale):
Sine, dulse, Zeme, dezet;

— 1n subdialectul maramuresean, africatele [¢, &] nu se
fricativizeaza, dar se rostesc ,,dur”, fiind notate [¢, g]; dupa ele, [e,
i] devin [a, a], adica trec din seria anterioara In seria centrala: ¢ar
[= cer], gar [= ger], ¢dne [= cine], dulca [= dulce], game [=
geme].

e) Rotacismul

Este fenomenul prin care dentala nazald [n] s-a
transformat, in pozitie intervocalicd, Tn sonanta [r] in cuvinte de
origine latina: bire, irima, fantdra etc. Formele rotacizate au fost
inregistrate in zone izolate din aria nord-vestica: in Tara Motilor
si in jumatatea nordica a Criganei.
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MORFOLOGIA
Articolul

Articolul genitival are forme variabile dupa gen §i numar
in graiurile sud-estice: al, a, ai, ale. In graiurile nord-vestice
(Moldova), articolul genitival are forma invariabila a: a meu, a
mea, a mei, a mele.

Articolul adjectival are formele al, a, ai, ale (dale) in
graiurile sud-estice; aria cuprinde, de asemenea, Banatul (din aria
graiurilor nord-vestice): al mare, a mare, ai mari, ale (dle) mari.
In graiurile nord-vestice (cu exceptia Banatului) formele acestui
articol sunt éel, ¢a, Cej, ¢ele (cu variante fonetice).

Pronumele

Pronumele (si adjectivul) demonstrativ are formele:

— asta, asta, astia, astea (de apropiere), dla, aia, aia, alea
(de departare), in jumdtatea sudicd a tarii: graiurile sud-estice
(muntenesti), la care se adauga Banatul,

— alesta (aista), alasta, alestia (aistia), alestea (de
apropiere), acela, acega, aceia, acelea (de departare) (cu diferite
variante fonetice), Tn jumadtatea nordica a tarii: graiurile nord-
vestice, cu exceptia Banatului.

Verbul
Indicativul
a) In graiurile sud-estice, la indicativ prezent, se neutra-
lizeaza opozitia de numar intre persoana a Ill-a sg. si persoana a

IlI-a pl.; este vorba de generalizarea omonimiei specifice
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conjugarii I: (el, el) mandnca, canta, lauda etc., prin extinderea la
celelalte trei conjugari: (el, ei) vede, (el, ei) merge, (el, ei) vine. In
graiurile nord-vestice aceastd omonimie nu apare la verbele
conjugarilor II, III, IV.

b) Tot in graiurile sud-estice — la indicativ prezent — sunt
caracteristice formele iotacizate ale verbelor de conjugarea a IlI-a,
a III-a si a IV-a cu radicalul terminat in oclusivele dentale [t, d]:
(euw) scot, vaz, auz, simt, inghit, rdz etc. in graiurile nord-vestice
sunt cunoscute formele curente si in limba literara: scot, vad, aud,
simt, inghit, rdd etc. Si verbele cu radicalul in dentala nazala [n]
au forme rotacizate in graiurile sud-estice, dar aria fenomenului se
extinde, in acest caz, si In Crisana: puy, spuj, tiu fatd de pun, spun,
tin, in restul graiurilor si in limba standard.

¢) Auxiliarul perfectului compus are, la persoana a Ill-a
singular, forma a in graiurile sud-estice si forma o in cele nord-
vestice: a venit/ o venit. La persoana a IlI-a plural, apare tot a in
graiurile sud-estice, in timp ce, in aria nord-vestica, apare or: (ei)
a venit / (ei) or venit (Crisana: au).

Conjunctivul / infinitivul

a) Dupa verbele a putea si a sti, verbul care urmeaza este
la conjunctiv in aria graiurilor sud-estice: (pot, stiu) sa cant, la
infinitiv in aria graiurilor nord-vestice: (pot, stiu) canta.

b) In subdialectul crisean conjunctia conjunctivului are
forma gi: (fata vrea) si sa mdrite [= sa se marite].

Aspectul
In Banat apar forme verbale cu valoare aspectuald, sub

influenta graiurilor sarbesti de aici. Valoarea aspectuald se
exprima cu ajutorul prefixelor do-, pro-, za- etc.: sa dogata [= se

124



NICOLAE SARAMANDU MANUELA NEVACI

termind de tot], sa proruga [= se ruga din nou], o zduitat [= a uitat
complet].

LEXICUL

In cadrul dacoroménei existi si diferente lexicale intre
graiuri.

Pentru a ne da seama de importanta si de semnificatia
diferentelor lexicale, trebuie sa facem o ierarhizare a acestora,
pornind de la vechimea termenilor care intrd in discutie. In acest
sens, o importantd mai mare revine cuvintelor pastrate din
substratul autohton si, de asemenea, celor mostenite din latina.
Atat din punct de vedere istoric, cat si din punctul de vedere al
structurii lexicului limbii actuale, termenii pastrati din substrat si
cei mosteniti din latind formeaza elementul de baza, specific, de
rezistentd al vocabularului romanei.

Referitor la elementul latin mostenit, S. Puscariu a atras
atentia asupra repartitiei dialectale a unor cuvinte latinesti, care
delimiteaza, in cadrul dacoromanei, o arie nordica (uneori, nord-
vesticd) si alta, sudica (respectiv, sud-esticd). lata ce spunea S.
Puscariu in legatura, de exemplu, cu raspandirea cuvintelor de
origine latind curechi (< lat. coliculum), care se intdlneste n
jumatatea nordica a teritoriului de limba roméana, si varza (< lat.
viridia), cunoscut in aria sudica: ,,in‘gelesul [...] originar [al
cuvantului latinesc viridia] era cel de ‘verdeturi’ (inteles pe care il
gasim in textele vechi dacoromane). Incd in latina tarzie [...]
numele generic de ‘legume verzi’ [...] s-a restrans asupra unui
gen, varza. Important este cd aceastd modificare de sens s-a
produs 1n latineste relativ tarziu si a plecat din Italia de nord [...].
Ea a putut cuprinde Peninsula Balcanicd — de aceea o gasim la
aromani, megleniti si istroromani — dar nu a mai putut ajunge la
romanii (izolati) din Dacia Traiana [...]. Abia mai tarziu varza [s-a
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raspandit] pe seama lui curechi [...], pastrat in jumatatea nordica a
tarii.” (Limba romana, 1, Bucuresti, 1940, p. 341; vezi si harta
lingvistica nr. 33).

Adaugdm faptul cd acolo unde e cunoscut cuvantul
curechi (deci, in aria nordicd) se Intalneste si termenul moare
(< lat. *moria < muria), caruia, in aria sudicd, 1i corespunde
zeamd de varza.

In acelasi sens, S. Puscariu adaugi perechea de termeni de
origine latind *renu(n)culus, care a dat, in romaneste, rarunchi
(forma intdlnitd in graiurile dacoromane nordice) si reniculus,
care a dat Tn romaneste, rinichi (forma intdlnitd in graiurile
dacoromane sudice si Tn limba literard): ,,forma cu sufixul -
u(n)culus — spune S. Puscariu — [deci, cea din aria nordicd], care
se intalneste si la retoromani si In unele dialecte italiene, pare a fi
fost cea obisnuitd in Dacia Traiand, pe cand cea cu sufixul -iculus
[...] era raspanditd Tn Peninsula Balcanica, caci numai ea e
cunoscutd la transdanubieni (arom. arnicl'u)” (op. cit., loc. cit.;
vezi si harta lingvistica nr. 34). Addugam ca, in aria nordica a lui
rarunchi apar si formele, refacute dupa modelul acestui cuvant,
genunchi §i manunchi, carora le corespund in aria sudica
(munteneascd) formele ,,normale” genuchi si manuchi (< lat.
genuculum, manuclus) (cunoscute si in sudul Dunarii, cf. ar.
danucl'u, manucl'u).

Un aspect important 1n structura lexicala a dacoromanei il
constituie cuvintele pastrate din substratul autohton si raportul
acestora — 1n plan dialectal (deci, geografic) —, in primul rand, cu
termenii mosteniti din latind dar si cu imprumuturile din alte
limbi, cu formatiile pe terenul limbii romane etc.

Delimitarea ariilor nordicd si sudicd rezulta si din
concurenta termenilor de origine latind nu numai cu termenii
autohtoni ci si cu cei Tmprumutati din alte limbi (slava, maghiara,
turca).
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In asemenea imprejurari, graiurile dacoromine nordice
(nord-vestice) au conservat, in general, mai bine termenii
mosteniti din latina, ceea ce confirma observatia lui S. Puscariu,
anume ca ,elementele latine se pastreazd mai ales in regiunile
vestice ale teritoriului dacoroman, unde romanitatea fusese mai
intensd” (op. cit., p. 339). Ca o completare si, totodatd, ca o
confirmare a acestei observatii a lui S. Puscariu este constatarea
noastra privind unii termeni autohtoni, care s-au pastrat mai bine
in aria sudicd, unde nu au fost inldturati de termenii latinesti, asa
cum rezulta din tabelul care urmeaza:

aria sudica aria nordica
(termen autohton) (termen mostenit din
latind, Tmprumut,
formatie pe terenul
limbii romane etc.)

gresie (cf. alb. cute (< lat. cos,
gérese) cotis)
burta pantece (< lat.

pantex, -ticis) si
foale (< lat. follis)

ghionoaie (ef. alb. ciocanitoare (de la
gjon ‘cucuvea’) vb. ciocani, la
origine, slav)

barza (cf. alb. bardh | cocostarc (din cocor
‘alb’) + starc, ambii

termeni, la origine,
slavi)
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sambure (cf. alb.
thumbull)
(Tn majoritatea
graiurilor)
1° ‘partea tare din
interiorul unui fruct’
2° ‘partea moale din
interiorul partii
tari [a stmburelui]’

a merge de-a busilea
(de la *bus;

cf. ar. bus. ‘pumn’,
alb. mbush)

1° os (< lat. ossum)
(in Banat, sudul
Crisanei)
2° miez (< lat.
medius) (in aria
vesticad)

a merge 1n (pe)
branci (de la
branca ‘mana’ <

lat. branca)

sudoare (< lat.

sudor, -oris)
graunte (< lat.
*granuceum)

nea (< lat. nix, nivis)
(Banat)

pdcurar (< lat.
pecorarius)

orb (de-un ochi)
(< lat.orbus)

ndduseala (de la vb.
nadusi, de origine
slava)

bob (< vsl. bobii)
omat (Transilvania,
Moldova), zapada
(Muntenia) (de
origine slava)

cioban (< tc. ¢coban)

chior (< tc. kor)
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Uneori, aria nordica este cea care a inlocuit termenul
latinesc cu unul Tmprumutat:

aria sudica aria nordica

certa (< lat. certare) | sfadi (< vsl. suvaditi)
ficat ( < lat. ficatum) | mai (< magh. mdj)
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DIALECTELE QOMANESTI
SUD-DUNARENE

Dialectele roméanesti sud-dunarene sunt: aromana (numita
si macedoromana), maglenoromana si istroromana. Dupa cum
arata numele ce li s-a dat, aceste dialecte se vorbesc la sud de
Dunare, in Peninsula Balcanica, spre deosebire de dacoroméana,
care se vorbeste, indeosebi, in nordul Dunarii.

Dialectele romanesti sud-dundrene reprezintd supravietuiri
ale romanitatii din Imperiul Roman de Rasarit, care, la sfarsitul
secolului al Ill-lea d. Hr., si-a fixat granita de nord pe Dunare.
Conservarea romanitatii sud-dunarene se explica prin faptul ca
latina a fost, pand in secolul al VII-lea, limba oficiald a Imperiului
Roman de Raésarit si, de asemenea, prin permanentele contacte
dintre populatia romanizatd din sudul Dunarii cu cea din nordul
Dundrii. In provinciile romanizate din nordul si din sudul Dundrii
s-a format un continuum romanicum, intrerupt o data cu stabilirea
slavilor In sudul Dunarii incepand cu secolul al VI-lea.

Prezenta, in sudul Dunarii, a populatiei romanizate — care,
incepand cu secolul al X-lea, apare sub numele de Viahi — este
amplu atestatd in surse latine si bizantine din secolele IV-XV.
Unitatea romanitatii rasaritene e dovedita de pastrarea termenului
latin romanus > romdn, devenit termen etnic, cu care s€ numesc
pe ei ingisi atdt romanii din nordul Dunarii cat si cei din sudul
Dunarii (aroménii).

Dialectele romanesti sud-dunarene se vorbesc astazi intr-
un spatiu vast: in extremitatea nord-vestica a Peninsulei Balcanice
(peninsula Istria, Croatia), unde ii intdlnim pe istroromani, si in
sudul Peninsulei Balcanice (Grecia, Albania, R. Macedonia,
Bulgaria, Turcia europeand), unde ii Intdlnim pe aromdni si pe
meglenoromani.
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In prezentarea dialectelor romanesti sud-dunirene, ne-am
incadrat intr-o traditie existentd 1n dialectologia roméneasca: este
vorba de faptul ca aceste dialecte sunt nfatisate aproximativ
complet si sintetic, Tn cadrul unor mici monografii relativ
independente. Acest mod de prezentare se datoreste, pe de o parte,
faptului ca nu dispunem pana in prezent de un atlas lingvistic
cuprinzator al acestor dialecte — agsa cum este cazul dacoroménei.
Cu toate acestea, nu se paote vorbi de o discordanta de metodd in
tratarea celor trei dialecte. Dimpotriva, descrierea este, n toate
cazurile, sincronica si structuralda (pentru spectele fonologice si
morfologice). Se prezinta astfel, sistemele fonologice ale celor trei
dialecte si opozitiile morfologice pentru marcarea categoriilor
gramaticale ale partilor de vorbire flexibile. Respectarea acestui
principiu metodologic Inlesneste compararea celor trei dialecte
intre ele, pe de o parte, si cu dacoromana, pe de alta parte.

Descrierea 1infatiseaza situatia actuala a celor trei
dialecte. Pe langa valorificarea, cu discerndmant critic, a studiilor
existente si a unor materiale publicate anterior, sunt puse la
contributie date noi, atit in ceea ce priveste faptele de limba
propriu-zise, cat si in ceea ce priveste informatia generald despre
starea actuala a celor trei dialecte (precizarea zonelor geografice
in care sunt vorbite astdzi, a localitatilor, a numarului vorbitorilor,
a contactelor cu vorbitorii altor limbi, in situatii de bilingvism).
Aceste informatii, care se gasesc in descrierea celor trei dialecte
erau absolut necesare tinand seamd de modificarile importante
care s-au produs in structura comunitdfilor romanesti din
Peninsula Balcanici in perioade recente. In felul acesta se
completeazd informatiile noastre despre dialectele roménesti sud-
dunarene pentru perioada care s-a scurs de la publicarea — Tnainte
de al doilea rdzboi mondial — a principalelor monografii despre
aceste dialecte, datorate lui Th. Capidan si S. Puscariu. Toate
aceste informatii reprezintd, in buna parte, o contributie personala
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a autorilor care au facut cercetari de teren recente Tn zonele locuite
de aroméni si meglenoromani. In ceea ce priveste aromana sunt
puse la contributie datele culese la aroménii din Dobrogea.
Neprezentand o alta realitate lingvistica, graiurile aromanesti din
Dobrogea nu au fost separate, in descriere, de restul graiurilor
aromanesti, vorbite in Peninsula Balcanica, de unde, de altfel,
provin aromanii din Dobrogea.

In mai mare misurd decit in lucrdrile anterioare se
precizeaza asemandrile si deosebirile dintre cele trei dialecte.
Acest aspect trebuie retinut Tn mod special, céci, dupd parerea
noastrd, este in masurd sd pund ntr-o lumind noud problema
raporturilor inter- §i intradialectale si istoria acestor raporturi. Noi
credem ca stadiul actual al cunostintelor despre dialectele
romanesti ne permite sd adincim comparatia dialectelor, prin
coborarea la nivelul ,,graiurilor”’. Din descrierea meglenoromanei,
de pilda, rezulta ca graiurile din Huma si Tarnareca au un sistem
vocalic care le apropie foarte mult de o parte de graiurile
aromanesti (cele care au in seria centrald fonemul /@/, nu si /). In
prezentarea istroroménei, graiul din Zejdn este adesea delimitat de
graiurile din sud. Desi, pe baza inventarului de foneme, se
delimiteaza in cadrul aromanei doud mari unitéti dialectale (cu 6
si, respectiv, cu 7 vocale, adicd cu opozitia @/), delimitarea se
adanceste, prin identificarea a patru grupuri de graiuri: pindean,
gramostean, farserot si grabovean (fara a mai mentiona unele
subunitati mai mici din cadrul acestor grupuri). Pe baza unor
asemenea delimitdri, se poate face precizarea, cd, desi, in ansam-
blu, aromana se apropie mai mult de graiurile dacoroméane de vest
(si nord-vest), unele graiuri ale arominei (in special cel
grabovean) prezintd asemandri mai mari cu dacoromana decat
celelalte graiuri. In acelasi sens, desi se stie ca meglenoroméana se
aseamanda mai mult cu dacoromiana deciat aromana, aceste

132



NICOLAE SARAMANDU MANUELA NEVACI

asemdnari privesc 1n special dacoromana de sud (cgine, pgini
etc.).

Prezentarea dialectelor roméanesti sud-dunarene pune cu
pregnantd in evidentd conservarea structurii lor romanice in
conditiile unui bilingvism (si, uneori, plurilingvism) activ si de
lungd durati. In ciuda influentelor aloglote, aroména,
meglenoromana §i istroromana sunt $i vor ramane dialecte ale
limbii roméne. Raportarea la romanitatea de vest ar pune in
evidenta faptul ca dialectele roménesti sud-dundrene reprezinta
cea mai apropiata veriga de legdtura a romanitatii occidentale cu
romanitatea orientald, care a stat la baza limbii roméane.

DIALECTUL AROMAN se vorbeste pe un teritoriu intins
1n sudul Peninsulei Balcanice (in Grecia, Albania, R. Macedonia,
Bulgaria) si, de asemenea, In Romania.

Réspandirea aromanilor in Balcani: provinciile Mace-
donia, Epir si Tesalia (jumadtatea nordicd a Greciei), jumadtatea
sudica a Albaniei, sudul R. Macedonia, sud-vestul Bulgariei. In
Roménia, aromanii au venit in numar mai mare incepand cu a
doua jumatate a secolului al XIX-lea, stabilindu-se mai ales la
orase. Izolat, indeosebi ca negustori, aromanii au venit Tn
Principatele Roméne si, mai ales, in Austro-Ungaria, si n secolele
anterioare. O importantd colonie aromana s-a format, la sfarsitul
secolului al XVIII-lea si inceputul celui de-al XIX-lea, In orasele
Viena si Budapesta. Intre cele doud rizboaie mondiale (1925-
1943), grupuri compacte de aromani (sate intregi), veniti din tarile
balcanice, s-au asezat in Dobrogea, unde se gasesc si astazi.

Din datele existente (care, in lipsa unei statistici, nu
reflectd situatia exactd), rezultd ca numarul aromanilor se fixeaza
intre 600.000 si un milion. Cei mai numerosi sunt aromanii din
Grecia (intre 400.000 si 600.000). In Albania, numarul lor este de
200.000-400.0000, iar In R. Macedonia, de aproximativ 20.000.
Comunitéti izolate de aroméani de gésesc in Bulgaria (2000-3000).
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In Roménia, dupi o statistici pe care am efectuat-o recent,
aromanii sunt in numar de aproximativ 70.000, cei mai multi
gasindu-se Tn Dobrogea (aproximativ 50.000; cf. Saramandu
2007: XXVI, nota 25).

Aromanii formeazd mai multe grupuri, denumite si
ramuri sau tulpini, dintre care cele mai importante le constituie
pindenii (cei mai multi, in masivul muntos al Pindului din Epir,
Grecia, dar si in Tesalia), gramostenii (in Macedonia greceascd, in
R. Macedonia, in Bulgaria), farserotii, grabovenii (aceste grupuri
intdlnindu-se, indeosebi, in Albania); farseroti se gasesc si in
Grecia. Toate aceste grupuri sunt reprezentate si in Romania, unde
cei mai numerosi sunt gramostenii, dupa care urmeaza farserotii.

Din punctul de vedere al graiului, se deosebesc doud mari
grupuri:

pindean-gramostean

farserot-grabovean.

Ocupatiile de bazd ale aroméanilor au fost, secole de-a
randul, pastoritul si carvanaritul (transportul marfurilor in
caravane, pe cai). Ei au practicat si practicd, de asemenea,
comertul (negotul) si mestesugurile (aromanii ordseni). In mai
micad masurd se ocupd de agricultura.

Dintre grupurile de roméni sud-dundreni, aromanii sunt
singurii care au creat o literaturd scrisd, incepand cu a doua
jumitate a secolului al XVIII-lea. In aceastd perioadi, ei au avut
un mare centru cultural si de Tnvatamant, la Moscopole (oras cu
40.000 de locuitori; azi, o micd agezare in Albania, la granita cu
Grecia). Aici ei au Intemeiat o Academie (scoald de studii
superioare) si au elaborat primele carti in dialect (tipdrite la
Venetia si Viena).

Dintre romanii sud-dundreni, aromanii sunt singurii care
si-au pastrat numele etnic aromdn (< lat. romanus) — cu sincopa
vocalei Tn pozitie neaccentuatd, protonicd §i cu proteza vocalei
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a —, care este acelasi cu dr. romdn. Popoarele in mijlocul cédrora
traiesc 1i numesc, In general, vlahi, termen cu care sunt denumiti
si romanii din nordul Dunérii (cf. Vilahia ,,Tara Romaneasca,
Muntenia”, Viasca ,tinutul vlahilor, al romanilor”, numele unui
fost judet).

Atat lat. romanus (> rom. romdn) cat si sl. viah, termeni
cu care se numesc atit romanii nord-dunareni cat si romanii sud-
dunareni, aratd originea comuna a acestora, ca descendenti directi
ai populatiei romanizate din Imperiul Roman de Résarit. Romanii
au pastrat congtiinta acestei origini, care le-a fost recunoscuta de
populatiile aloglote cu care au venit in contact direct.

DIALECTUL MEGLENOROMAN este vorbit de locui-
torii catorva sate din tinutul Meglen, situat in nordul Greciei, la
granita cu R. Macedonia; o parte din Meglen se afld in R.
Macedonia. Este vorba de 8 sate, dintre care 7 se gasesc in Grecia
(Liumnita, Cupa, Osini, Birislav, Lundzini, Tarnarcca, Nanta) si
unul in R. Macedonia (Huma). Plecand din satele lor de origine,
unele familii de meglenoromani s-au raspandit prin orase din
Grecia si R. Macedonia. Imprejurarile istorice au ficut ca, intre
cele doud razboaie mondiale, meglenoromanii islamizati din
Nénta sa fie dusi In Turcia europeand; Tn aceeasi perioada, cateva
sute de familii de meglenoromani s-au mutat in Romania (in
Dobrogea, unde 1i gdsim si astazi, in localitatea Cerna, jud.
Tulcea).

La inceputul secolului, numarul meglenoroménilor era de
12.000 -14.000. In urma dispersarii lor, in locurile de bastina se
gasesc, in prezent, numai 5.000 de meglenoromani; in Cerna,
numarul lor este de 3.000. Daca ii adaugam la acestia pe cei
raspanditi 1n diferite locuri, numarul meglenoromanilor se apropie
de 10.000.
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Ocupatiile meglenoromanilor: agricultura si cresterea
vitelor. Ei practica, de asemenea, mestesugurile.

In comparatie cu aroménii, meglenoromanii au un trecut
cultural mult mai sarac. Ei nu au dezvoltat o literaturd cultd in
dialect. Manifestarile lor culturale sunt numai sub forma orald
(folclor literar, muzical etc.)

Desi asezarile meglenoromanilor se gasesc Intr-un
teritoriu restrans ca suprafata, existd unele deosebiri de grai de la
un sat la altul (cu toate ca distanta dintre sate este, uneori, de
numai cativa kilometri). Aceasta este o dovada ca megleno-
romanii nu sunt originari in actualele asezari; ei s-au stabilit in
Meglen la date diferite si venind din locuri diferite (situate mai la
nord de satele actuale).

Populatiile aloglote (slavi, greci) 1i numesc pe megleno-
romani vlahi, termen care s-a preluat i in meglenoromana (unde
lat. romanus s-a pierdut).

DIALECTUL ISTROROMAN se vorbeste in citeva sate
din peninsula Istria (Croatia), la granita cu Italia. Vorbitorii se
repartizeazd 1n doud grupuri, separate de muntele Ucka (ital.
Monte Maggiore): grupul de nord, reprezentat de satul Jeidni, si
grupul de sud, constituit din satele Susnievita, Noselo, Sucodru,
Letai, Brdo. In trecut, dialectul s-a vorbit si in alte asezari din
zond, care au fost intre timp slavizate (prin Insusirea de céitre
vorbitori a limbii croate si parasirea dialectului).

In satele mentionate, numarul vorbitorilor este, in prezent,
de aproximativ 500.

Ca si in cazul meglenoromanei, existd diferente dialectale
intre localitdti, cele mai importante fiind intre grupul de nord si
cel de sud.

Ocupatiile de baza: agricultura, cresterea vitelor, carbu-
ndritul (prepararea carbunilor, prin arderea lemnului).
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In afard de cateva proverbe si fragmente de cantece,
folclorul istroroman aproape cd nu existd (cf. A. Kovacec,
Descrierea istroromdnei actuale, Bucuresti, 1972, prefatd).

Nu exista o traditie literard n dialect.

Bilingvismul este generalizat; in afara dialectului, istro-
romanii vorbesc, In mod curent, croata.

Termenul etnic rumeri (din lat. romanus), atestat la
sfarsitul secolului al XVII-lea, s-a pierdut. In prezent, istroromanii
isi spun vlahi; croatii i numesc atat viahi, cat si rumunji, ceea ce
pune in evidentd identificarea istroromanilor (ca, de altfel, si a
aromanilor i a meglenoromanilor) cu romanii de pretutindeni.
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DESCRIEREA DIALECTELOR
ROMANESTI SUD-DUNARENE

Fonetica
Vocalismul
Probleme de inventar

(a) O particularitate a dialectelor romanesti sud-dunarene
(cu exceptia unei parti a graiurilor aromanesti: grupul pindean-
gramostean) o constitue faptul ca nu cunosc vocala centrald
inchisd [4]; Tn aceste dialecte nu se face, in pozitie accentuata,
distinctia fonologicd intre [a] si [a]. Astfel, In graiul farserotilor
(aromani) ray inseamna atat ‘rau’ cat si ‘rau’.

(b) In istroroména si In unele graiuri ale aromanei,
diftongii [ea], [oa] se realizeaza ca [¢], [o] (si, uneori, chiar ca
[el.[o]); sera ‘seard’, feta ‘fatd’, ngpte ‘noapte’, sore ‘soare’ etc.

Fonemul [4] se realizeazd, Tn meglenoromana, sub accent
ca [¢] (In unele localitati): pdmi ‘paine’, pdnza ‘panza’.

Probleme de distributie

(a) In pozitie neaccentuatd, vocalele de deschidere medie
[e,d,0] apar in variatie liberd cu vocalele inchise corespunzitoare
[i, 4, u]: ar. ficor, mgl. cujoc, ir. cuperi ‘acoperi’, ar. pdduri etc.

(b) Vocala [e] si diftongul [ea] se pastreazd dupa labiale
(nu trec la [&], respectiv [a], [e]) indiferent de timbrul vocalic din
silaba urmdtoare: ar., mgl., ir. per, ved, ar., mgl. faata, ir. faa, ar.,
mgl. cameasa, ir. kemese etc. Aceastd particularitate de distributie
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ilustreaza conservarea lui [e], [i] din latina (< lat. pilum, video,
feta, camisia); cf. dr. par, vdd, fata (pl. fete), camasa.

(c) Dupa labiale, in pozitie nazala, se pastreaza si [i] (<
[e]) indiferent de timbrul vocalic din silaba urmatoare: ar., mgl.,
ir. pimint (pemint) ‘pamant’ vint ‘vant’, vina (ir. vire) ‘vand’ (<
lat. pavimentum, ventum, vena); cf. dr. pamdnt, vant, vana.

(d) Vocale in pozitia finala

O particularitate a aromanei (cele mai multe graiuri) este
pastrarea lui [u] final asilabic ([u] scurt final) dupa orice cuvant
care se termind intr-o consoana: cap ¥ bun ¥ dor¥etc. Acest [u] se
rosteste plenison (devine [u] final silabic) cand cuvantul se
termind 1n grup de consoane: lemnu, semnu, cindu, cantu etc.
Acestei din urma reguli i se supune si [i] final (rostit [4] dupad
consoane dure): plandi [= plangi], munta [= munti] etc.

In meglenoroména, regula vocalelor in pozitie finala e cea
din dacoromana: [u] si [i] se rostesc plenison numai dupa grupul
consoand + lichida: aflu, socru, afli, socri etc. [U] scurt final nu
exista.

(e) Vocale in pozitie initiala

— in aromand, fenomenul caracteristic este proteza
vocalei [a] (aparitia acestei vocale 1n pozitie initiald) la cuvinte
care incep indeosebi cu consoanele [r] si [l]: ardu ‘rAu’, arman
‘aroman’, alingu ‘ling’, ardd ‘rdd’, alikescu ‘lipesc’, aumbra
‘umbra’ etc.

Dimpotriva, In meglenoromand si in istroromanad, apare
fenomenul opus, anume afereza vocalei [a] (caderea acestei
vocale 1n pozitie initiald): mgl. daug [= adaug], duc [= aduc si
duc], leg [= aleg si leg], casd [= acasa si casd], mgl., ir. cmo [=
acum, din acmol], ir. fla [= afla] etc.

— La initiald de cuvant, In pozitie nazald, in aromana nu
apare vocala de sprijin de timbru [a] ([i]): ncarcu [= incarc],
mpartu [= impart], mbet¥ [= imbit]. Asadar, prefixul lat. in- s-a
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redus Tn aromana la [n]. In celelalte doud dialecte, reflexul acestui
prefix este: [an] ([dn]) Tn meglenoromana, [an] 1n istroromana
(care corespunde dr. in): mgl. ampirat [= Tmparat], ansor [= insor]
etc., ir. antrebd [= intreba], anclide [= inchide] etc.

(f) Diftongi

In aromana, [au], [eu] (In radicalul cuvintelor) > [aV]
([af]), [ev] ([ef]): avdu [< lat. audio], caftu [< lat. *cauto], preftu
[< lat. pre(s)b(y)ter > preut; cf. dr. preut, preot], adavgu [< lat.
adaugo] etc.

La fel, in istroromana: avzi [= auzi], cavta [= cautd], prevt
[= preot] etc. In acest dialect, fenomenul apare si in pozitie
intermediard si finald: dova [= doud], nove [= noud] (adj.), brav
[= brau], grav [= grau] etc.

In meglenoromana, diftongii [au], [eu] se pastreaza: daug
[= adaug], preut [= preot] etc.

Consonantismul
Probleme de inventar

(a) In inventarul de consoane al dialectelor roménesti sud-
dunarene apar consoanele [I'] si [A] ([n] apare si in Banat); este
vorba de conservarea unor stadii mai vechi in evolutia lat. [1], [n]
+ iot: ar., mgl., ir. l'epur [= iepure; lat. lepus, -orem], ar.fil'¥ ,
mgl. il', ir. fil' [= fiu; lat. filius], ar. ayine, mgl. vina [= vie; lat.
vineal, ar. lupoane, mgl. lupoana [= lupoaica; lup + suf. -oane <
lat. -omea], ir. ursone [= ursoaicd] etc. [I'] s-a pastrat si in
grupurile [cl'], [gl'], care in dacoroména au evoluat la [K], [g]: ar.
ncl'eg”, mgl. ancl'eg [= incheg; lat. incoag(u)lo, -are], ar., mgl.
vegl'u, ir. vegl'a [= veghea; lat. vig(i)lo, -arel].
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(b) In inventarul consonantic al aromanei apare fonemul
[d] (care exista, dialectal, in Banat si Moldova). In aromana, [d]
are doua surse:

(o) lat. d + iot: ddc (< lat. dico); prandu (< lat. prandium),
duua (< lat. dies), date (< lat. decem) etc. Acestui [d] i
corespunde, in celelalte dialecte, [z]: dr. zic, zece, pranz, zi, mgl.
zic, zate, zua, ir. zic, zgte, zi;

(B) lat. g + iot: dinucl'u ‘genunchi’ (< lat. genuculum),
sandi ‘sange’ (< lat. sanguinem), deana ‘geand’ (< lat. gena) etc.
Acestui [d] 1i corespunde:

— [&] in dacoromand (faza mai veche): genunk, sange,
gana

— [z] in mgl. si ir. (fazd mai noua fatd de
aromana): mgl. zinucl'u, sonzi, zeand, ir. zerugcl'u.

O constatare care trebuie facutd este ca unele trasdturi
importante prin care meglenoromana se apropie de dacoromana se
intilnesc, 1n special, Tn graiurile sud-estice, adicd 1n graiuri
actuale muntenesti. Schimbari fonetice cum sunt trecerea
africatelor g si ¢ la fricativele j si z (joc, judic, jug; zac, zada, zic),
palatalizarea incompletd a labialelor sau rostirile comi, moimni,
pomi, prin care meglenoromana se delimiteazd clar de aromana,
sunt caracteristice zonei sud-estice a teritoriului lingvistic daco-
roman. Observam cad, spre deosebire de meglenoromand, aromana
se grupeazd, in privinta fenomenelor mentionate, cu graiurile
dacoromane nord-vestice. Th. Capidan considera, pe drept cuvant,
cd aceastd diversitate dialectala nu poate fi explicatd dacd ne
limitam la teritoriul foarte restrans pe care il ocupd megleno-
romanii In prezent. Raspanditi, in trecut, pe un spatiu mult mai
intins Tn Peninsula Balcanicd, meglenoromanii s-au stabilit n
actualele asezari venind din locuri diferite si, probabil, la date
diferite; ei au fost odinioara mai numerosi decat astazi (constatare
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valabild pentru toti romanii sud-dunareni). Aceasta explica, de
pilda, marea diversitate in tratamentul labialelor care se constata
in graiurile actuale ale meglenoromanei; este foarte probabil,
considera Capidan, ,,ca si dialectul megl(enoroman) s-a dezvoltat
pe un teritoriu unde din vremurile cele mai vechi au fost doua
tendinte, una pentru alterarea si alta pentru mentinerea [...] intacti
[a labialelor], asa cum s-a intamplat cu dialectul dacoroman”
(Capidan 1925:127; 1n legatura cu originea meglenoromanei, cf.
Saramandu 1993 a).

Probleme de distributie

(a) Africata surda [t] (care existd si Tn dacoromanad) are, n
aromand, ca si corespondenta ei sonora [d], doua surse:

(o) lat. £ + iot (ca in toate dialectele): ar., dr. tdn < lat.
teneo), mgl. fon, ir. tire[= a tine];

(B) lat. ¢ + iot (particularitate comuna dialectelor
romanesti sud-dundrene): ar., mgl., ir. fer [= cer, vb.] (< lat.
quaero), ar. date, mgl. zate, ir. zge (< lat. decem), ar., mgl. fate
(pers. 3 sg.), ir. fate (inf.) (< lat. facere); cf. dr. Cer, zecCe, face.

(b) Africata paltala sonora [g] se pastreaza, in aromana
(ca in unele graiuri dacoromane din Moldova), in cuvinte de
origine latind care cuprindeau lat. iot + [0], [u]: goc, goi, gone,
gudic sau d + iot + [0], [u]: agutor, agut, *gos (cf. ar. ngos), (<
lat. ioco, Jovis, iuvenem, iudico, adiutorium, adiuto, deorsum). In
celelalte dialecte sud-dunarene, [g] > [j], ca in majoritatea
graiurilor dacoroméane: mgl. joc, judic, juni, joi, jut [= ajut], jos,
ir. jure [= junel], jos.

(c) Africata palatala surda [C] se pastreaza in toate
dialectele atunci cand provine din lat. ¢ + iot + [o], [u]: ar., mgl.,
dr. fecor (ficor) (< lat. fetiolus), picor (< lat. petiolus) (ar. ¢icor);
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dr., ar., mgl. mincuna (< lat. mentione) sau din ¢ + iot + [0], [u]:
dr., ar. ari¢, mgl. ri¢ (< lat. ericius).

(d) Palatalizarea labialelor este un fenomen care
determind, ca si Tn unele graiuri ale dacoromanei (indeosebi din
Moldova), schimbari 1n distributia consoanelor.

In aromana, fenomenul este general, in sensul ca afecteaza
toate labialele (p, b, f, v, m), pe care le modifica panad in faza
finala (K g 4 y, n)siapare in toate graiurile.

In meglenoromanad, fenomenul este partial, in sensul ca nu
afecteaza toate labialele si nu apare la toate cuvintele (atunci cand
le afecteaza).

In istroromana, fenomenul e necunoscut.

Aromana: Kept, gini, her, yin, yis, nel, nare etc.
Meglenoromana: [b] nu se palatizeaza: bini, albina

[p] > [K]: Kept, kaptin, kale, dar si perd (= pierd),
pin, dispic

[m] > [nA]: nari, nez, dar si: mic, mir (< lat.
mirare)

vl > [¢], [i] (< [yD: darmi [= vierme], jin [=
vin], gaspi [= viespel, giy, siu [= viul, ital [= vitel], dar si: vina [=
vie, subst.]

[f] > [i] (< [h]): fer [= fier], serb [= fierb], iil’
[= fiu]

() Rotacismul este o particularitate caracteristica
istroromanei, prin care acest dialect se aseamand cu subdialectul
crisean al dacoromanei: bire [= bine], asir [= asin], spure
[= spune], irimge [= inimd], vir [= vin], demar¢te [= dimineata)].
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MORFOSINTAXA
Substantivul

(a) Opozitia de numar

In urma amutirii lui [i] final asilabic, in meglenoromana si
in istroromand, opozitia sg./pl. se neutralizeazd la multe
substantive masculine cu terminatie consonantica: mgl., ir. lup
(sg., pl.), corb, mgl. pom, ir. yl'erm [= viermi], mgl. ficor, ir.
fecor.

(b) Oporzitia cazuala
Forma determinata (articulata cu articol hotarat enclitic)

Aromadna
N.-Ac. sg. barbatlu, feata
G-D. sg. abarbatlui, a featil'ei

pl. barbatl/’i, featili
pl. a barbatlor, a featilor

Meglenoromadna
N.-Ac. sg. ampiratu, feata

G.  sg. lu ampiratu, lu feata

pl. ampiratil’, featili
pl. lu ampiratil’, [u featili

D.  sg.la ampiratu la feata
pl. la ampiratil’, la featili
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Istroromdna
N.-Ac. sg. fratile, feta
G.-D. sg. [u frate, le feta

pl. fratil’, fetile
pl. lu frat, le fete

Forma nedeterminata (articulatd cu articol nehotarat
(proclitic)

Aromdna

La fel ca In dacoromana, opozitia cazuald N.-Ac. / G.-D.
apare numai la forma de singular a substantivelor feminine:

N.-Ac. una feata

N.-Ac. un barbat

dar:
G.-D. a unéi feati
G.-D. a unti barbat, (forma unica de N.-Ac. — G.-D.)

Meglenoromadna i istroromdna
Opozitia cazuald N.-Ac. / G.-D. se neutralizatd la toate
substantivele:

meglenoromana

N.-Ac.  un ampirat, und feata

G. [y un ampirat, u una feata
D. la un ampirat, la una feata
istroromdna

N.-Ac. un frate, o feta

G.-D. lu un frate, lu o feta
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(c) Acuzativul personal (substantive care denumesc fiinte,
grade de rudenie etc.) se construieste, in dialectele sud-dunarene,
fara prepozitia pe:

ar. furlu vatama frati-su [= hotul 1-a omorat pe fratele sau]

mgl. vru s-la peara ficoru [= a vrut sa-1 ucida pe baiat]

ir. rugat-av jupdnu [= l-au rugat pe primar].

Articolul

Articolul nehotdrat, feminin singular are forma una in
aromana si meglenoromana si forma o in istroromana.

Adjectivul

Gradele de comparatie

comparativ superlativ relativ superlativ absolut
aromana:

ma (cama) bun  mai (ma) bunlu multu bun
meglenoromana:

mai bun atela mai bun mult bun
istroromana:

mai bur te mai bur idco bur

Complementul comparativului se construieste cu prepo-
zitia de:

ar. ma bun di mini [= mai bun decat mine]

mgl. mai bun di mini

ir. maj bur di mine.

Numeralul
Numeralul cardinal

(a) In aroména s-a pastrat numeralul cardinal latinesc
viginti > yingit ‘20’ (cf. ital. venti, fr. vingt).
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(b) In aromana s1 in meglenoromana legarea numeralului
cardinal de substantiv cu prepozitia di se face incepand cu
numeralul 11 (in dacoromana, cu 20): ar. unspragati di oamin,
mgl. unsprazofi di gamin. In aroméana, numeralul 20 nu se leaga
de substantiv cu prepozitia de: yingit oamin.

In istroromana nu se foloseste prepozitia de : dvaiset omir
[= 20 de oameni].

(c) In aroména si Tn meglenoromana numeralele cardinale
se articuleaza cu articol hotérat enclitic (Incepand cu numeralul
doi) si se folosesc ca numerale colective: ar. doil'i ‘amandoi’,
doauli ‘amandoud’, treili ‘tustrei”, treili ‘tustrele’, mgl. treil’
(masc.), treili (fem.) etc.

Pronumele
Pronumele personal
sg. pl.
In aromana:
pers. 1
10§l mini noi
pers. 2
tini voi
pers. 3
el, nas, atel, el', nas, atel'
ea, ndsd, atea eale, nase, ateale

In meglenoromana si istroromana:
pers. 1
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mgl., ir 10 mgl., ir. noi
pers. 2
mgl., ir. tu mgl., ir. voi
pers. 3
mgl. zel, tela, ir. je mgl., ir. zel’
mgl. 1, tea, ir. ia mgl., ir. mali

Pronumele (si adjectivul) posesiv

In aroména este totdeauna precedat de articolul posesiv
(genitival) invariabil a: a meu a mea a nostruetc.; a tau, a ta, a
vostru etc.

La fel, la pronumele personal de pers. a Ill-a, folosit cu
valoare posesiva: a lui, a l'ei, a lor ¥

Exemple: calu a meu, featile a noastre etc.

Pronumele (si adjectivul) demonstrativ

de apropiere de departare

arom. aist, aistd, aigte, aiste  atel,atea, atel', ateale

mgl., ir. fista, teasta, testi, teaste tela, tea, tel'i, teale
Verbul

In aromana si in meglenoroméana se pastreaza formele tari,
etimologice de perfect simplu (istroromana nu are perfect simplu):

ar. arsu, mgl. ars < lat. arsi

ar. copsu, mgl. cops < lat. coxi

ar. das ¥ mgl. zis < lat. dixi

ar. fe¢ ¥ mgl. fes < lat. feci.
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Mai-mult-ca-perfectul este analitic, Tn aromana si in
meglenoroméand, fiind format cu auxiliarul verbului ,,avea” la
imperfect + participiul verbului de conjugat:

ar. aveam cantatd, durnita, batutd, cadutd

mgl. veam cantat, durmit, batut, cazut.

ASPECTUL VERBAL IN MEGLENOROMANA

Dupa cum se stie, categoria gramaticald a aspectului
verbal caracterizeaza grupul lingvistic slav. Desi ideea de aspect
nu este necunoscutd altor limbi, ea se exprimd — in limbile
romanice, de exemplu — prin mijloace lexicale sau sintactice
(constructii perifrastice).

Limba romana, care a avut de-a lungul timpului contacte
cu limbile slave, oferd un exemplu instructiv pentru studierea
aspectului verbal. Romana nu cunoaste categoria gramaticald a
aspectului verbal ca fenomen general. Dintre cele patru dialecte
romanesti, numai doud cunosc aspectul verbal exprimat prin
mijloace gramaticale: este vorba de dialectele meglenoroman si
istroroman, care au suferit o influenta slava mai puternica decat
dialectele dacoroman si aroman. In dacoromana, aspectul verbal
este cunoscut ca fenomen dialectal, Intilnindu-se numai 1n
graiurile din Banat. In aceste graiuri, in urma contactului cu limba
sarba, unele verbe formeazd aspectul perfectiv cu ajutorul
prefixelor do-, pro-, si za-.

Mult mai bine reprezentat este aspectul verbal, insa, in
istroromand si Tn meglenoromana. In timp ce in istroromana
fenomenul este recunoscut de multd vreme, pentru megleno-
romand el nu a fost tratat ca atare pana in prezent. Cu toate
acestea, exemplele care ne stau la dispozitie dovedesc cu
prisosintd ca meglenoromana cunoaste si ea categoria gramaticala
a aspectului verbal.
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Categoria gramaticald a aspectului verbal s-a constituit in
meglenoroméana ca rezultat al influentei slave.

Procesul aparitiei aspectului verbal in meglenoromana
comporta trei fraze:

a) imprumutarea unor verbe prefixate slave, care aveau o valoare
aspectuala;

b) ,,analizarea” verbelor imprumutate de catre vorbitorii bilingvi;
aceastd analiza s-a facut att la nivel semantic, cit si la nivelul
structurii lexicale;

c¢) desprinderea prefixelor verbale cu valoare de aspect si atasarea
lor la verbe de origine neslava.

Acest proces este continuu, cdci limbile slave constituie
pentru meglenoromand o permanentd sursa de imprumut si, n
acelasi timp, un permanent ,,model” pentru formarea unor derivate
verbale cu valoare aspectuald. Acest contact permanent §i activ al
meglenoromanilor cu limbile slave, unde existd forme verbale
echivalente, face ca delimitarea intre formatiile interne si
»traducerile” sau ,,calcurile” dupa formele slave sd fie o operatie
dificila.

Aspectul verbal 1n meglenoromdnd prezintda cateva
particularitdti care aratd cda el nu se identificd in intregime cu
fenomenul similar din limbile slave.

Astfel, iTn meglenoroméana, se intalnesc derivate verbale cu
valoare aspectuald formate cu urméitoarele zece aspecte:

du- (<sl. 0o0-), iz- (is-) (<sl. uz- ), na- (<sl. na-), pri- (<sl.
zpe ), pru- (<sl. wpo-), pu- (<sl. wo-), pud- (< sl. woo-), raz- (<sl.
pas-), u- (<sl. 0-) si za- (<sl. 3a-). Lipsesc prefixele b(o)-, bas-,
Hao-, 00-, wpeo-, wpu-, c(o)-, si y-. Este lesne de observat ca au
patruns in meglenoromana prefixele verbale care sunt mai
productive chiar in limbile slave.

O alta particularitate o constituie faptul cd, in megleno-
romana, prefixele verbale de aspect nu se folosesc si independent,
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ca prepozitii, asa cum se Intampla, de obicei, 1n limbile slave. Ca
prepozitii se folosesc cuvinte mostenite din latina: la, di, pri, sub,
tri (tra) etc.

In ceea ce priveste valorile exprimate de prefixele verbale,
acestea sunt, in general, cele cunoscute si limbilor slave. Numarul
derivatelor cu prefixe verbale este, Tnsd, mai mic Tn megleno-
romana decat in limbile slave.

O analiza atentd a verbelor prefixate aratd ca, in marea
majoritate a cazurilor, formele din meglenoromand au corespon-
dent in limbile slave (in primul rind in macedoneana si in
bulgard). Acest fapt creeazd impresia ca formele meglenoromane
au fost ,traduse” sau ,calchiate” dupa limbile slave de cétre
vorbitorii bilingvi si ne impiedica sd avem o imagine reala asupra
productivitatii fenomenului Tn meglenoromana.

lata cateva exemple: dubedu — mac. némnue (bg. momus),
duddr — mac. némpabu, izvéd — mac. tszeneda (bg. uzrineaam),
namandnc — mac. Hajage (bg. HasM), mi primdrit — mac. ce
npémaxu, printorn — mac. npébprtu, prucgnt — mac. npomnee,
pruvéd — mac. npérnena (bg. npornéaam), putérn — mac. nobpru,
mi pudardic — mac. ce néaurHa, razddau — mac. paznane (bg.
pasnam), razjoc — mac. pasurpa (bg. pasurpas), mi zabuctir — mac.
ce 3apanuba (bg. 3apanbam ce), zapldgng — mac. 3amnape (bg.
3aruiipa), zaling — mac. 3amuwxke (bg. 3amixka) etc.

Este adevarat, 1insa, ca, 1in cazuri foarte rare,
corespondentul in limbile slave lipseste, de exemplu, de la mi
burgs — mac. nopu ce (bg. nops ce), existd in meglenoromand
derivate ca razburds si zaburgs, care nu apar in limbile slave.

La cele de mai sus adaugam ca meglenoroma-
na marcheaza categoria aspectului verbal nu numai cu ajutorul
prefixelor, nu si cu sufixe. Verbul prefixat, care are valoare
perfectiva reprezintd termenul ,,marcat” in raport cu verbul de
baza (neprefixat), care are valoare neperfectiva.
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Cu toate acestea, iIn meglenoromana se intdlnesc cateva
perechi de verbe in care valoarea perfectivd este exprimatd cu
ajutorul infixului -n- (cf. mac. u(e)): budaiés (cf. mac. none —
JonHa), cucaiés-cucnés (cf. mac. uwyka — uaykne, bg. uykam —
uykHa), ¢apcatés — capnés (cf. mac. yenka — yenHe, bg. uenkam),
vicaiés - vicnés (cf. mac. buka — bukne, bg. bukam — bukna).

Aceste perechi de verbe au fost, insd, Tmprumutate ca
atare din limbile slave, fenomenul nefiind productiv 1n
meglenoromana: la verbe de origine neslava (de origine latind, de
exemplu), infixul -n- nu apare.

La fel ca limbile slave, meglenoroména cunoaste si forme
verbale cu dubla prefixare: al doilea prefix intareste ideea
exprimatd de verbul deja prefixat sau 1i adauga o nuanta in plus;
de exemplu: prinamdnc ‘mananc mai mult decat trebuie’,
prizdzburdsc “incep si vorbesc din nou’, zdpruvéd ‘incep si vad
putin’; zapucdt ‘ma uit putin’ etc.

Existenta aspectului verbal in meglenoromand a fost

semnalatd de Blaze Koneski in lucrarea Hcmopuja na
makeoonuckuom jazuk (Skopje, 1967, p. 171). BlaZe Koneski
constatd intarirea productivitatii prefixelor in macedoneana inca
din secolul al XV-lea.
La cele spuse de Koneski, adaugam ca limba romana ofera si alte
exemple instructive 1n acest sens. Astfel, dupa parerea noastrd, nu
este exclus ca Intdrirea productivitdtii anumitor prefixe in limbile
sud-slave sa se explice prin existenta in latind (si, implicit, Tn
romand) a unor prefixe asemanatoare ca formad si ca sens: de
exemplu lat. per- (sl. zpe), lat. ex- > rom. s- (sl. ¢-) etc.

Romana cunoaste derivate cu aceste prefixe, care nu au un
corespondent in limbile slav, ceea ce aratd ca fenomenul a fost
mostenit din latind: de exemplu rom. zvdntura ii corespunde in
limbile  sud-slave un verb nederivat: mac. bempee, bempési, sb.
vetriti. Rezulta ca, intr-o perioada indepartatd, romana, in calitate
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de limbd romanicd, a putut constitui un model pentru unele
dialecte slave In ceea ce priveste utilizarea prefixelor. De aceasta
chestiune se leaga, de altfel, si marea extensiune pe care au luat-
o constructiile analitice cu prepozitii iIn limbile sud-slave, 1n
special Tn macedoneana si in bulgara.

Studierea raporturilor lingvistice dintre dialectele roma-
nesti din Peninsula Balcanicd si limbile sud-slave pune in
evidenta influente reciproce, care ajutd la mai buna cunoastere a
istoriei limbii romane, cat si a istoriei limbilor slave de sud.

LEXIC

Doua aspecte sunt de relevat:
a) prezenta 1n dialectele sud-dundarene a unor termeni
latinesti care nu apar in dacoromana;
b) imprumuturi locale din limbile balcanice: Tndeosebi din
greacd (in aromand), din bulgard si slava macedoneand (in
meglenoromand), din croatd si italiand (in istroromanad). In
aromana si Tn meglenoromana e, de asemenea, mare numarul de
imprumuturi de origine turceasca, patrunse fie direct, fie prin
filiera (greaca, respectiv slava).
Pentru elementul latin, ddm cateva exemple, care fie unesc
dialectele sud-dunarene, opunandu-le dacoromanei, fie grupeaza
dialectele in diferite moduri:
ar., ir. bas, mgl. baccu (< lat. basiare) — dr. saruta (< lat. salutare,
cu o evolutie semantica specificd in dacoromana)

ar. furnu, mgl. furna (< lat. furnus) — dr. cuptor (< lat. coctorium,
derivat de la cocere ‘coace’)

ar. mur (< lat. murus) — dr. perete (< lat. parietem)

ar., dr., mgl. sanatos (< lat. *sanitosus) — ir. sar (< lat. sanus)

ar., mgl. mes ‘luna de zile’ (< lat. mensis) — dr. luna (< lat. luna)
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Trebuie sa observam ca termenii latinesti pastrati in dialectele
sud-dundrene (care lipsesc din dacoroménd) apropie aceste
dialecte de limbile romanice occidentale: it. baciare, fr. baiser; it.
forno, fr. four; it. muro, fr. mur; it. sano, fr. sain; it. mese, ft.
mois.

Ce rezulta de aici? Desi apartin romanitatii rasdritene,
dialectele romanesti sud-dunarene fac un fel de ,trecere” spre
romanitatea apuseand. Mai rezultd o problemd importanta, privind
originea (teritoriald) a dialectelor sud-dunarene: origine locala sau
coborire din nord (in ceea ce-i priveste pe aromani §i pe
meglenoromani). Fard a intra Tn amanunte, invatatii inclind sa
admitd, in prezent, originea locald a unei parti a aromaénilor
(cealalta parte venind din nord, Tmpreund cu stramosii megleno-
romanilor). Istroromanii sunt urmasii ,,romanilor apuseni” (din
nord-vestul Peninsulei Balcanice) si prezintd asemandri cu
graiurile dacoroméane vestice din Crisana si Banat.
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STRUCTURA VOCABULARULUI $I FORME
DERIVATE IN MEGLENOROMANA

La fel ca in celelalte dialecte, Tn meglenoroméana, lexicul
de baza este de origine latind. Th. Capidan si, inaintea lui, G.
Weigand au pus in evidenta faptul cd, in privinta lexicului §i a
evolutiei semantice a cuvintelor mostenite din latind, megleno-
romana se apropie mai mult de dacoromana decit de aroména.

Capidan (1925: 78): ,,in ce priveste comunitatea
elementului latin din dialectul meglenit cu celelalte
dialecte, observam ca cele mai multe cuvinte comune le
are cu dialectul dacoroman, mult mai putine cu dialectul
aroman si §i mai putine cu cel istroroman” (Cf. si
Weigand 1892: 47-4).

Elementul latin

Din fondul latin comun cu dacoromana mentiondm cateva
cuvinte dintre cele care, In aromand, nu se intidlnesc sau se
intrebuinteaza rar: antilég, flamund, pimint, sariit (vb.), timp, utid
etc.

Comune cu aromana sunt cuvintele: dpir (< aperio) ‘ma
prind zorile’, dura (< aura) ‘rdcoare’, ic (< ficus) ‘smochin’,
calodri (< calor, -orem) ‘caniculd’, mes (< mensis) ‘luna (de zile)’
etc.

Elementul slav

Influenta slavd in vocabularul meglenoroméanei este
puternica. In afara de fondul vechi slav, comun tuturor dialectelor,
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in meglenoromand apar numeroase imprumuturi recente din
bulgard si macedoneana. Dintre Tmprumuturile din prima
categorie mentionam cateva din cele care apar si in celelalte
dialecte: anvalés, anvartés, bdba, cledsti, cloput, codsa, culdk,
gardina, grinda, , lupadta, podla, platés, sita, trup, tupés etc.

Ca si in cazul elementului latin, unele Tmprumuturi slave
sunt comune meglenoromanei §i dacoromanei, fiind necunoscute
aromanei: barlog, buluvdn. glézna, ggska ‘gasca’, jir, monka
‘truda, caznd’, nivéla ‘nevoie’, pralgds, sadés, ubrdz, vredmi. etc.

Dintre imprumuturile slave recente, mentiondm: cica
‘unchi’ (< bg. ¢ico), dead ‘mos’ (< bg. d&lo), crif ‘straimb’ (< bg.
kriv), lisita ‘vulpe’ (< bg. lisica), log ‘bolnav’ (< bg. loS) slaveii
‘privighetoare’ (< bg. slavéd)), tapola ‘plop’ (< bg. topola) etc.

Elementul turcesc

Ca importantd, urmeazd, in cadrul Tmprumuturilor,
elementului slav. Deoarece cuvintele turcesti cunosc o larga
raspandire, Tntalnindu-se si in celelalte limbi balcanice vorbite 1n
Macedonia, delimitarea imprumuturilor directe de cele facute prin
filierd este, adesea, greu de facut. Forma sub care apar cuvintele
turcesti Tn meglenoromand trddeazd, de obicei, filiera limbii
bulgare: ahciia ‘bucatar’ (tc. ahci), catiia ‘acoperis’ (tc. caty),
Jemis ‘fructe’ (tc., maced. emis), kumsiia ‘vecin’ (tc. komsy, bg.
komsija) etc.

Elementul grecesc

In afard de cateva cuvinte vechi grecesti, existente si in
celelalte dialecte (dacoromana, aromana) — frica, prodspat, scdfa,
‘pahar’, traistur ‘traistd’ —, apar unele Tmprumuturi recente, care
se Intalnesc si in bulgard : avlija ‘curte’ (gr. aviy, bg. avlija),
Kinisés ‘pornesc’ (gr. xivew, bg. kinisvam), cicla ‘papusa’ (gr.
Kovkla, bg. kukla) etc.

156



NICOLAE SARAMANDU MANUELA NEVACI

Elementul albanez

Cuvintele mostenite din substratul comun romanei si
albanezei sunt, in general, cele cunoscute tuturor dialectelor:
bdliga, brad, biikur, biiza, gard, gisa, kapiusa, katin, mong,
stringa, ‘stand’, vrda etc. Nu sunt semnalate Tmprumuturi recente
directe.

Imprumuturi romanice. Cele citeva cuvinte de origine
romanica — gaz, kaskaval, lamarina ‘tabla de fier’ (cf. gr. laupiva)
— au patruns in dialect prin intermediul limbilor balcanice.

In meglenoromana existd un numar relativ mare de sufixe
— cele mai multe de origine latina si slava —, care se folosesc in
special in derivarea nominala.

S-au mostenit din latina urmatoarele sufixe:

-dc, -ar, -dari, -dt, -dta, -dtic, -cuni, -edsda,

-edta, -él, -edua, -ét, -ila, -*ior, -mint, -odna, -oc, -gn, -

os, -tdti, -tor, -uc, -urd, -ut.

-dc (< lat. -acus; cf. si sl. -ak) serveste la formarea
diminutivelor: cataldc ‘catelus’, drumdc ‘drumeag’;

-ar (< lat. -arius, -arium) se foloseste, in special, la
derivarea substantivelor de la alte substantive pentru denumirea
persoanelor care practica o profesiune sau indeplineste o functie:
fundar ‘vanzator de funii’, pistdr ‘pescar’, stirpdr ‘cioban care
paste oile sterpe’; uneori substantivul este derivat de la verb:
calisar ‘vornicel la nuntd’, sugdr; alte derivate: Cirigdr ‘iunie’,
vigndr ‘numele unei pasari care mananca visine’;

-dri (< lat. -aria): galbindri ‘gélbinare, icter’;

-at (< lat. -atus) apare in derivarea substantivelor si
adjectivelor: criildt ‘cuminte, intelept’, farindt ‘fainos, fara-
micios’, uriclat (fig.) ‘magar’;
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-ata (< lat. -ata): muccdta ‘muscaturd (de paine),
Tmbucatura’;

-dtic (< lat. -aticus): ancurundtic ‘plata cuvenita preotului
pentru oficierea cununiei’, ierndtic ‘provizii pentru iarna’;

-cuni (< lat. -tionem), var. -acuni, -icuini se intrebuinteaza
in derivarea substantivelor de la adjective si verbe: guliciini
‘goliciune’, [firtacuni ‘iertdciune, iertare’, spurcacuni ‘pacatul
netinerii postului’ (de la spurc);

-edsa (< lat. -issa) derivd substantive feminine de la
masculine: gmpiratedsa ‘Imparateasd’, picurdredsa ‘ciobanitd’;

-edta (< lat. -itia) serveste la derivarea substantivelor de la
adjective: bitdarnedta ‘batranete’, flamundedta ‘foamete’, junedta
‘vitejie’;

-él (< lat. -ellus), var. -gl derivd diminutive masculine:
cumatol ‘bucatica’ (de la cumdt), ficurél ‘fecioras’, lutdl ‘aluat
mic’;

-adua (< lat. -ella) deriva diminutive feminine: bufedua
‘butoias’;

-ét (< lat. -etum) formeaza substantive colective, pastrate
numai ca nume de locuri (in Huma): Bradét, Curnét,

-ila (< lat. -ilia) var. -gla deriva substantive abstracte de
la adjective, verbe sau de la alte substantive: ampiratgla
‘Imparatie’, bunila ‘bunatate’, bucurila ‘bucurie’;

-imi (< lat. -imen) se foloseste la derivarea substantivelor
colective (de la alte substantive) si a celor abstracte (de la
adjective): arburimi ‘arboret’ (de la drbur), sucrimi ‘totalitatea
socrilor’ (de la sécru); acrimi ‘acrime, acreald’ (de la dcru),
ratimi ‘raceald’ (de la rdti);

-*ior (< lat. -eolus, iolus) apare numai in cadrul sufixului
compus -i§or;
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-mint (< lat. -mentum) serveste la derivarea substantivelor
de la verbe sau de la adjective: cupirimint ‘acoperis’ (de la
codpir), ratimint ‘frig’ (de la rdti);

-odna (< lat. -onea), var. -gria se foloseste, de obicei, la
derivarea substantivelor feminine de la alte substantive: fitodria
‘fetiscand’, mandalgra ‘zavor’ (de la mdndal);

-oc (< lat. -occus) apare doar in diminutivul mdanzoc
‘ménzoc’.

-on (< lat. -ani) apare intr-un singur substantiv colectiv:

7.7

targn ‘tatani, tati’;

-0s (< lat. -osus) deriva adjective de la substantive si de la
verbe: ardos ‘iute, ardeiat’, balos, barbos, fricos, linds ‘lenes’;

-tati (< lat. -tatem), var. -atdti serveste la derivarea
substantivelor de la adjective: iftinatdti ‘ieftinatate’;

-tor (< lat. -torius), var. -ator deriva substantive nume de
agent de la verbe: cantator ‘cantaret’, cumparator, lucrator,

-ic (< lat. -ucus) formeazd diminutive: garnuciic
‘grauncior’ (de la garniiy);

-tira (< lat. -ura) se foloseste in derivarea substantivelor
de la participii verbale: gncarcatira ‘incurcaturd’, gnvitatira
‘Invataturd’, cantatira ‘cantare’, maratira ‘amaraciune’;

-1t (< lat. -uceus), fem. -ita deriva diminutive: drdciit
‘dracusor’, palmiita (de la palma);

Sufixe de origine autohtona:

-edsti (cf. alb. -eshté) derivd adverbe: ampiratedsti
‘Impdrateste’, frateasti ‘frateste’;

-es (< -iscus), var. -éscu (Tarnareca) se foloseste la
derivarea adjectivelor de la substantive: barbdtés ‘barbatesc’,
ficurés ‘fecioresc’, fratés ‘fratesc’.

Meglenoromana poseda numeroase sufixe de origine
slavd, care pastreazd, 1n general, valoarea din limbile de
imprumut: -dc, -dc, -acca, -an, -as, -cd, -cav, -Ci, -edla, -edn, -
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edsta, -ésca, -ét, -ic, -ica, -ic,  -ic¢ca, -iga, -ina, -inét, -is, -isti, -
ita, -lif, -nic, -nita, -osca, -uy, -utina.

-dc (< sl. -ak) se foloseste la derivarea adjectivelor: muldc
‘molau’ (pentru -dc mostenit din latind, care apare in derivate
substantivale, v. supra);

-dc¢ (< sl. -ac) formeaza diminutive sau deriva substantive
de la adjective si verbe: gumdc ‘urcior mic de aramd’, juncdc
‘juncut’, stangdc¢ ‘stangaci’ (de la stong ‘stang’), spuviddc
‘duhovnic’ (de la spuvidés);

-dcca (< bg., mac. -acka) deriva substantive feminine:
plicdcca ‘femeie care aldpteaza’ (de la plec ‘aplec’);

-dn (< sl. -an): mijlucdn ‘fratele mijlociu’;

-ds (< sl. -as) apare in diminutive: cucutds ‘cocosel’,
cututds ‘cutitas’;

-cd (< sl. -ka) deriva substantive feminine: garnigorca
‘cotor de porumb’, izvodrca ‘izvoras’, nantednca ‘locuitoare din
Nanta’, pistarca ‘pasare care se hraneste cu peste’ (de la pistdr
‘pescar’), piilca ‘puicd’;

-cav (< bg., mac. -kav) se foloseste la formarea
adjectivelor de la alte adjective: dulticav ‘dulceag’;

-Ci (< bg., mac. -ce) se foloseste in derivarea numelor de
animale de la numele zilei in care au fost nascute: liinci (numele
vitelului fatat luni), 7érci (numele vitelului fatat s#ércuri);

-edla (< sl. -jali) deriva substantive abstracte de la
adjective: nigredla ‘negreald’, ratedla ‘raceald’;

-edn (< sl. -jani) formeaza substantive care aratd locul de
origine al persoanei: cdtunedn ‘satean’, ndntedn ‘persoana
originarad din Nanta’;

-edsta (< sl. -jasta) apare numai 1n ninedsta ‘matusa’ (de
la nina), probabil sub influenta lui nivedsta ‘nevasta’;

-ésca (< bg. eska), var. -edsca apare in jiredsca ‘semn pe
fata, alunita’ si pentru a forma numele animalului de la numele
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zilei 1n care a fost nascut: nésca (numele vitelei fatate duminica;
prescurtare de la *duminésca);

-ét (< sl. -ec) deriva substantive: pidurét ‘tragd’, vardarét
‘vant care sufla dinspre raul Vardar’;

-ic (< sl. -ik) formeaza diminutive masculine: aric ‘curte’
(de la dari ‘arie’), cucutic ‘ciocanel’ (de la Ccocut), ficuric
‘fecioras’;

-ica (< sl. -ika) deriva substantive feminine: baltiica
‘topor mic’, fitica ‘fetitd’;

-i¢ (< scr. -i¢) apare in diminutive masculine: barbatic¢
‘barbatel’, cumati¢ ‘bucatica’, linguric ‘linguritd’, ziniric
‘ginericd’;

-icca (< bg., mac. -icka), var. -gcca formeaza diminutive
feminine: camisdéca ‘camisutd’, casicca ‘casutd’, particca
‘particicd’, rapicca ‘pietricica’ (de la rdpa ‘piatrd’), udaicca
‘odaita’;

-iga (< sl. -iga) apare intr-un singur derivat: bucumiga
‘numele unei plante’ (de la buciim ‘bustean’);

-ina (< sl. -ina), var. -gna deriva substantive cu sens local:
bumbatina ‘teren semanat cu bumbac’, cupacina ‘locul unde au
existat stejari’, garnisurina ‘locul unde s-a cules porumbul’,
milina ‘locul de unde s-a secerat meiul’, sicdrina ‘teren cultivat
cu secard’, uvigdna ‘locul de unde s-a secerat ovazul’;

-inét (< bg. -inec) formeaza substantive care aratd originea
unei persoane: cupinét ‘locuitor din Cupa’, uminét ‘locuitor din
Umd (Huma)’, usinét ‘locuitor din Osani’;

-is (< sl. -is) apare Intr-un singur substantiv derivat de la
verb: matinis ‘graul sau porumbul pregatit pentru a fi mécinat’;

-isti (sl. -iste) deriva substantive care denumesc locul:
catunisti ‘locul in care a existat odatd un sat’, garnisuristi
‘porumbiste’, pazaristi ‘locul unde se tine targul’, surupisti
‘stanca abrupta’ (de la sarip ‘surp’);
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-ita (< sl. -ica) formeaza: a) substantive feminine de la
masculine; b) diminutive; a) gmpiratita ‘imparateasa’, drakita
‘dracoaicd’, raslanita ‘leoaicd’ (de la rasldn ‘lew’); b) cudita
‘coditd’, gaurita ‘gauricd’, pulkita ‘puicutd’, purtita ‘portita’;

-lif (< bg., mac. -liv) deriva adjective de la substantive:
gurgaslif ‘scorburos’ (de la gurgasca);

-nic (< bg., mac. -nik) formeaza adjective: cavdinic ‘biet,
sarman’ (de la cavdi ‘vai’ interj.);

-nita (< bg., mac. -nica) deriva substantive feminine:
paddarnita ‘coliba pandarului’, valtirnita ‘locul unde se gasesc
cuiburi de vulturi’;

-osca (< bg. -oska) apare in martésca ‘numele vitelei
fatate marti’;

-tis (< sl. -u8), fem. -iiga formeazd diminutive: cataliis
‘catelus’, galbinis ‘galbenus’, manisa ‘maner, toartd’, purtilis
‘purcelus’, uric/lisa ‘urechiusa’;

-utina (< bg. -otina) deriva substantive cu sens colectiv:
iarbutina ‘ierbarie’, raputina ‘povarnis’ (de la rdpa ‘piatra,
stanca’).

Sufixe de origine greaca si turca:

-aki (< gr. -aki) formeaza substantive (diminutive)
masculine: buturdki ‘buba rea’ (de la butura ‘boald la cai si la
animale mari’), izvurdki ‘izvoras’;

-lgc (< tc. -lik) derivd substantive abstracte: argatldc
‘argatie’, cuscurlgc ‘cuscrie’, draclge ‘dracie’, furlgc ‘hotie’,
priatlge ‘prietenie’.

Sufixe compuse:

-drca (< dr + -ca): mingigdrca ‘oaie (sau caprd) batrana,
cu barbia lasatd in jos’ (de la mingis ‘cercel’);

-darnic (< dr + -nic): mingisdrnic ‘lant de cercei’ (de la
mingis ‘cercel’);

-arés (< -dar + -és): tumndrés ‘de toamna’;
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-cdc (< -(0)¢ + -dc): bivulédc ‘bivolas’, lupcdc ‘lup mic’;

-Cic (< -()¢ + -ic), var. -¢gc: calcge ‘calut’, capcge
‘capsor’, pircic ‘fir mic si subtire de par’;

-Cica (< -(i)¢ + -ica): rapcica ‘pietricicd’ (de la rdpa
‘piatrd’);

-ednca (< -edn + -ca): lazarednca ‘fatd impodobita cu
flori, care participa la joc in ziua de Sf. Lazar’ (de la Ldzar);

-icav (< -ic + -cav), -iccav (< -i¢ + -cav): galbinicav,
galbiniccav ‘galbiniu’;

-i¢0s (< -i¢ + -0s): galbinicés ‘galbui’;

-isdn (< -is + -dn): gulisan ‘golas’;

-i§0r (< -i§ + -*ior): garnigor ‘porumb’ (de la grdn);

-todrca (< -tor + -ca): cuplitodrca ‘ciocanitoare’ (de la
cuplés);

-tisca (< us + -cd): cadaniiscd ‘numele unei pasari cu
aspect atragator’ (de la cadgna ‘cadand’), gardugca ‘géardulet’,
izminigca ‘chiloti’;

-ustimi (< -isti + -imi): tarustimi ‘Imparatie’ (de la tar).

PREFIXE

Dat fiind cé prefixele de origine slava se folosesc aproape
exclusiv pentru exprimarea categoriei gramaticale a aspectului la
verbe, numarul prefixelor utilizate in derivare este mic. Este vorba
de cateva prefixe mostenite din latind: an-, dis- (diz-) si de unele
prefixe de origine slava: du-, ni-, pri-, pud- (put-), za-; dintre
acestea din urmd, numai ni- nu se foloseste si la exprimarea
aspectului verbal.

Prefixe de origine latina

an- (gm-, n-) (lat. in-) serveste la formarea verbelor de la
substantive si adjective: gmbalig ‘balig’ (de la bdliga), (mi) anfric
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‘(md) sperii’ (de la frica), angrop ‘ingrop’ (de la grodpa),
anmutgs ‘amutesc’ (de la mut), ansurzgs ‘surzesc’ (de la surd),
(mi) anturcgs ‘(mad) turcesc’ (de la turc), nalbés ‘indlbesc’ (de la
alb); an- apare si in cuvinte care nu reprezintd propriu-zis forme
derivate, deoarece nu existd o formd nederivatd corespondenta:
amplin ‘plin’ (< lat. plenus), amplités (< vsl. pleto), ancaldr
‘calare’ (adv.) (< lat. caballarius), ancurin ‘cunun’ (< lat.
coronare), andirég ‘conduc, dreg’ (< lat. dirigere), antiirb
‘Intarat’ (< lat. turbare), anvalés ‘invelesc’ (< vsl. valiti), anvartés
‘Invartesc’ (< vsl. vritéti).

dis- (diz-) (< lat. dis-) deriva verbe de la alte verbe,
reprezentand de obicei antonimul acestora: (mi) dizmargs ‘(ma)
odihnesc’ (de la umards ‘obosesc’), (mi) dispriminés ‘(ma)
dezbrac’ (de la (mi) priminés ‘(ma) imbrac’), distérn ‘rastorn;
golesc’ (de la torn ‘torn; umplu’), distiip ‘destup’ (de la stup
‘astup’) etc.; uneori, antonimul este un verb derivat, la randul sau,
cu gn-: displités ‘despletesc’ — amplités ‘impletesc’, dizgrop
‘dezgrop’ — angrop ‘ingrop’, dizvalés ‘dezvelesc’ — gnvalés
‘Invelesc’ etc.

Prefixe de origine slava

Dintre prefixele folosite la exprimarea aspectului verbal
(vezi infra), du-, pri- si za- apar si in citeva derivate de la
adjective si adverbe (locutiuni adverbiale); apare, de asemenea,
ni-.

du-: dutot ‘tot, complet; (fig.) intreg la minte’ (de la ror);

ni- (< sl. ne-), cu valoare privativd, apare mai ales la
adjective (provenite din participii) §i rareori la substantive:
nigntribdt ‘neintrebat’, nigngrupat ‘neingropat’, nibun ‘rau’
(folosit si ca substantiv), nicasmét ‘nenoroc’ (de la casmét
‘noroc’), nipasciit ‘nepascut’, nistupdt ‘neastupat’ etc.
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pri-: prifrig ‘foarte frig’ (de la frig);

zd-: zabdia ‘mult’ (de la bdia ‘destul de mult’), zabiin
‘bun, bine’ (de la bun), zadipdrti ‘departe de tot’ (de la dipdrti),
zafrig ‘putin frig’ (de la frig), zalamdrzinea ‘la o parte’ (din la
mdrzinea).

Capidan (1925: 200) mentioneaza ca formatie cu
prefixul pud- (put-) cuvantul putpizliv ‘batjocoritor’, pe
care il deriva de la péza ‘batjocurd’, un termen pizliv
nefiind atestat in meglenoromand. In bulgard si
macedoneand existd, insd, cuvantul piskliv ‘zgomotos’,
care ar putea sta la baza lui putpizliv, dacd nu cumva acest
derivat exista, dialectal, chiar 1n limbile sud-slave
mentionate.
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DIALECTE IN CONTACT: DACOROMANA $I
AROMANA VORBITA iN DOBROGEA

Un aspect al lexicului dialectal, nestudiat pand in prezent, este
oferit de aromana vorbita in Dobrogea, aflatd in contact permanent
cu dacoromana, care exercitd asupra ei o puternicda influenta.
[lustrdm, in continuare, aceasta influentd, pornind de la lucrarea:
Nicolae Saramandu, Aromdna vorbita in Dobrogea. Texte
dialectale. Glosar, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 2007.
In cele ce urmeaza ne-am limitat la literele a, a, b. Am indicat
localitatile din care a fost cules materialul dialectal (vezi
abrevierile)! si, de asemenea, intre paranteze sexul si varsta
informatorilor-.

' SIGLELE LOCALITATILOR

A — V. Alecsandri (jud. Tulcea)

B — Beidaud (jud. Tulcea)

C — Cobadin (jud. Constanta)

Ca— Camena (jud. Tulcea)

Cg — Cogealac (jud. Constanta)

Cj — Ceamurlia de Jos (jud. Tulcea)
Cs — Ceamurlia de Sus (jud. Tulcea)
K — M. Kogélniceanu (jud. Constanta)
L — Lastuni (jud. Tulcea)

N — Nisipari (jud. Constanta)

NB — N. Bilcescu (jud. Tulcea)

O - Ovidiu (jud. Constanta)

P — Palazu Mare (jud. Constanta)

R — Ramnicu de Jos (jud. Tulcea)

S — Sarighiol de Deal (jud. Tulcea)
Si — Sinoe (jud. Tulcea)

St — Stejaru (jud. Tulcea)

T — Tariverde (jud. Constanta)

Te — Techiorghiol (jud. Constanta)
2De exemplu: [f; 31] = subiect de sex feminin, 31 de ani; [b; 75] = subiect de sex
masculin, 75 de ani.
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acoperis s.n. “acoperis la casad’: s-alind pi acoperij _z _
baga ina scara ‘se urca pe acoperis ca sd pund o scard’ St 116/30
[f; 11]; s-termind cdliva disupra, cuperislu, codma cﬁmuvzvdégi
‘se termina coliba deasupra, acoperisul, coama cum se zice’ R
34/27 |b; 75]; cf. catie.

—dr. acoperis.

acti s.f. pl. ‘acte’: anclisird dcti ‘au incheiat acte’ S
209/11 [b; 77]; cf. carti.
—dr. act.

acum adv. ‘acum’: acum adslu [...] aduna aduli ‘acum
batranul [...] culegea strugurii’ Te 263/7 [b; 59]; aciima [K] tora ti
se-adard? “acuma [k] tora ce sa faca?’ Te 264/17 [b; 59]; cf. tora.

—dr. acum(a).

actéga pron. dem., in dup-acéga loc. adv. “dupa aceea’:
dup-acéea [...] ai lodra tut “dupa aceea [...] 1i luara pe toti’ R 31/17
[b; 75]; cf. atad.

—dr. aceea, in dupa aceea.

atélasl, atélu§ pron. dem. ‘acelasi’: panga, ilibéka i-
aéélas? ‘panga, ilibéka e acelasi [lucru]” St 104/2 [b; 13 ani]; lo-
apitrusi atél¥ [e] Kar afélus cal ‘s-a repezit asupra lui acel [g]
chiar acelagi cal’ St 94/16 [b; 72]; cf. idyul.

—dr. acelasi.

acésta pron. si adj. dem. ‘acesta’: si-n timpul aéésta [...]
avdad mi-sa ‘si in timpul acesta [...] afla de stire maica-sa’ Ca
139/25 [b; 49]; cf. aéstu (aistu).

—dr. acesta.
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adica adv. ‘adicd’: adica ... oara ti plecim na-i deadira
parazli “adica ... in momentul plecarii ne-au dat banii’ Si 67/1 [b;
57]; alte exemple: St 110/14 [b; 14]; CS 155/7 [b; 67]; CS 157/4
[b; 67]; CS 157/12 [b; 67]; T 254/13 [b; 70]; NB 60/28 [b; 77]; B
200/8 [f; 23]; Te 268/17 [f; 53]; Cg 311/22 [b; 64]; Cg 312/20 [f;
56]; cf. deméc.

—dr. adica.

adivarat adj., adv. “adevarat; intr-adevar’: licru-adivardt
‘lucru adevarat’ C 171/28 [f; 59]; nu-i adivardt ‘nu-i adevarat’ T
251/11 [b; 70]; T 251/13 [b; 701; cf. alika, dealiha.

—dr. adevarat.

aést-alanta pron. dem. ‘astalalta’: A 123/33 [b; 71].
—cf. dr. astalalta.

aésta pron. dem. ‘aceasta’: vini feat-aésta ‘a venit fata
aceasta’ St 101/24; [b; 36]; feata _ aésta Ca 139/23 [b; 49]; cf.
aéstd.

—cf. dr. aceasta.

aésta pron. dem., in dg-aésta ‘de asta [= din cauza asta]’:
de-aésta plangu ‘din cauza asta plang’ S 241/3 [f; 61].
— cf. dr. de asta [din cauza asta].

aéstea pron. dem. ‘acestea, astea’: de-aésten éstd tini?
‘dintr-astea esti tu?’ St 101/22 [b; 36]; li daded s~aéstaa ‘le dadea
si pe acestea’ S 230/23 [f; 61]; cf. aésti.

—cf. dr. acestea.
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aéstoa pron. si adj. dem. ‘acesta’: aéstoua [...] dési ‘acesta
zise’ St 101/18 [b; 36]; vrea s-lu-afla pi... aéstoa, pi cdpitan ‘voiau
sa-1 gaseascd pe... acesta, pe cdpitan’ St 111/1 [b; 11]; razboilu-
aéstoa ‘razboiul acesta’ St 111/1 [b; 11]; fCorlu-aéstoa ‘copilul
acesta’ Ca 139/23 [b; 49]; cf. aéstu.

—cf. dr. acesta.

aésta pron. si adj. dem. ‘acestia’: fcorii _ aésta ‘copiii
acestia’ St 110/23 [b; 11]; aésta suntu... fcorl-a mei “acestia sunt
copiii mei” St 111/17 [b; 11]; cf. aésta.

— cf. dr. acestia.

aflu vb. ‘a lua de stire, a lua la cunostintd’:  s-ny-dfla
cana [...] te-adrdi “sa nu ia nimeni de stire ce-am facut’ S 238/21
[f; 61].

— dupa dr. aflu “a lua la cunostinta’.

afundam vb. refl. ‘a se afunda’: n-afundam dip [...] tu
neduad ‘ne-am afundat de tot in zdpadd’ CS 161/23 [b; 51]; cf.

ahuséscu.
—dr. afunda.

agotantu s.m. ‘aghiotant’: alisa zbor% agotantuluj ‘lasa
vorbd aghiotantului’ S 208/32 [b; 77]; atélV... adyutdantul ¥ vru s-
arusungada s-pi... rigina ‘acela... aghiotantul a vrut sa o rusineze si
pe... regind’ S 208/37 [b; 77].

—dr. aghiotant.

agucarie s.f. ‘joacad’: eard Und _agucdrie-a noasta isusgarea
‘era 0 joaca logodna noastra’ L 87/11 [b; 65].

— dr. jucarie.
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ahét pron. nehot. ‘atit(a)’, in ahdr di ‘atat de’: ti hii ahdd
_ de-ahmac¥? “de ce esti atat de prost?” C 178/22 [f; 59]; ni dfsiri
ci hii ahdd _ di msedtd ‘ne-au zis ci esti atit de frumoasd’ Te
267/14 [f; 53]; ered Gna hord [...] ahdd _ di mari s-ahdd _ di...
gini aranjatd ‘era o comuna [...] atdt de mare si atat de... bine
aranjatd’ O 357/33 [b; 79].

—cf. dr. atat, In atdt de.

ahéta pron. nehot., adv. ‘atat(a)’: aflra... ind guv _ahdta
‘gasird... o gaurd atata [de mare]’ St 93/21 [b; 72]; nu stea ti s-
adara [g] d@—ahd'ta bucurie ‘nu stia ce sa faca de atata bucurie’ St
113/11 [f; 13]; cf. ahdta.

— cf. dr. atata.

ahtiirea adv. ‘atat de’: fingili cristed [...] ahtarea mar/]...]
si ahtcfrga mar! zniurli “afinele cresteau [...] atita [de] mari [...] si
atata [de] mari zmeura’ R 41/21, 22 [f; 68]; cf. ahtdri.

— dupa dr. atata (de).

alanta pron. dem. ‘cealaltd’: Gna d4si... «si nsodrd» ... si
aldnta dasi «nul» ‘una zise... «sd se insoare»... si cealaltd zise
«nul»’ S 222/11 [f; 77]; cf. aldntu.

— dupa dr. dial. aialalta.

alicseau s.f. “schimb’, in alacsgau di gamin ‘schimb de
populatie’: s-feati aldcsedu di odmin ‘s-a facut schimb de
populatie’ P 325/34-35 [b; 65].

—de la alacséscu “a schimba’, dupa dr. schimba, in schimb
de populatie.

aliturea adv. ‘aldturi’: nu sided aldturea tinirlu cu tinira
‘nu sedeau alaturi tAnarul cu tanara’ R 31/32 [b; 75].

—dr. alaturi (alaturea).
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alardéscu vb. IV intranz. ‘a se indeparta’: va s-fudim... a
s-alardim, s-nu n-afla féndi ‘o sa plecam... o sd ne indepartam, ca
sa nu ne gaseasca tata’ St 107/23 [b; 75]; cf. dipartéd.

—de la largu ‘departe’, dupa dr. indeparta.

albanéji s.m. pl. “aromani farseroti originari din Albania’:
farsiiot [ti vinira dit¥ Albaniia] 12 datém s-albanéj “farseroti [care
au venit din Albania] le zicem si albanezi’ Ca 133/33 [b; 68]; cf.
arbinés.

—dr. albanez.

ales, in maj alés ‘mai ales’ loc. adv.: aved ncrédere multa-
n odmin [...], mars alés oaminli cunuscit “avea incredere multa in
oameni [...], mai ales [in] oamenii cunoscuti’ Si 66/12 [b; 57]; a
nodsti tut cu gadafead imn4, mays alés cindu ear tiniri ‘ale noastre
numai cu rochii de catifea umblau, mai ales cand erau tinere’ S
226/5 [f; 61]; cf. aléptu.

—dr. ales, In mai ales.

altiva pron. nehot. ‘altceva’: bagai dlfiva andltu ‘pusei
altceva deasupra’ R 35/24 [b; 68]; dlfiva ai te-a dica? ‘altceva ai
de spus?’ NB 62/19 [b; 39]; dlfiva nu stiu ‘altceva nu stie’ S [b;
66].

—dr. altceva.

aliptu vb. I intranz. si refl. “a lupta’: lo armata z _duca s-
aliptad cu dusménlu ‘lud armata sd se ducd sd se lupte cu
dusmanul’ S 208/31 [b; 77]; ea s-na luptd'm noi ‘ia sa ne luptam
noi’ Si 73/10 [f; 13]; nu mai vream s-liptu ‘nu mai vream sa lupt’
T 248/27 [b; 70]; 4lta luptdra la contendntul Asiej “altii luptara pe
continentul Asiei’ T 249/32 [b; 70]; noi luptdm, virsim sandi ‘noi
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luptardm, am vérsat sange’ T 250/15 [b; 70]; cf. alumtu,
ampuliséscu.

— dr. lupta (contaminare cu ar. alumtu pentru forma
altiptu).

amariti adj. f. ‘amaratd’; ea, amdrcftd, plandea ‘ea,
amarata, plangea’ B 189/29 [b; 62]; cf. curbaita.

—dr. amarata.

ambarcam vb. [ intranz. ‘ne-am imbarcat’: ngdsim
Cavala, ambarcam noi ti tu-Armanii ‘ne-am dus la Cavala, ne-am

imbarcat pentru Roméania’ Si 67/2 [b; 57].
—dr. imbarca.

ambitionara vb. I refl. “se ambitionara’: jou nu 13 ded" s-
el s-ambitiondra ‘eu nu le-am dat §i ei s-au ambitionat’ R 32/10
[b; 75].

— dr. ambitiona.

ambrac vb. 1 tranz., refl. 1° ‘a (se) Tmbraca’: te-
ambracdre adram canddsi ‘pentru imbracat faceam zabune de
1ana’ R 21/25 [f; 66]; ea... stranili, s-n-ambrdcdm “uite
hainele, si ne imbricim’ L 90/6 [b; 65]; el... s-ambrdcd tu
stranile-a fén-sui ‘el se imbraca in hainele tatdlui sau’ St 117/16
[f; 11]; feata... s-ambracd barbat..., s-ambrdcd tu pantaléni ‘fata...
s-a Tmbracat [ca un] barbat..., s-a Tmbracat cu pantaloni’ C
178/13-14 [f; 59]; nveasta mbrdcdta cu cumasy ‘mireasa [era]
imbracata cu rochie de stofa’ R 37/23 [f; 68]; asi u mbracad
nveasta ‘asa Tmbracau mireasa’ R 50/22 [f; 66]; sd mbracd... dusi
t-una paduri ‘se Tmbréaca... se duse intr-o padure’ S 208/5 [b; 77];
scodsi mantdoa... si sd mbrdcd ‘scoase mantaua... si se imbrica’ S
208/23 [b; 77]; al dizbracara s-lu mbracdra tu strani de-a noasti il
dezbracard si 1l imbracara in haine de-ale noastre’ S 221/30 [b;
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77]; gadoafa... u baga pi kali, u mbracd ‘tricoul il punea pe piele,
1l imbraca’ S 226/14 [f; 61]; cf. aldcséscu; 2° ‘a Tmbraca in haine
militare, a inrola in armatd’: lo-ambrdca si-1 pitrited la frontu ‘1l
inrolau Tn armata si il trimeteau pe front’ T 247/14 [b; 70]; gatira
[k] ambracdra nveésta “gatira [k] Tmbracara mireasa’ CJ 24/5 [f;
17]; cf. aldcséscu.

—dr. imbraca.

aménda s.f. ‘amenda’: deadird sasi nili di lei aménda,
adica [e] aménda-i datgdm s-aclé ‘au dat [= au platit] sase mii de
lei amenda, adica [€] amenda i ziceam si acolo’ NB 60/28-29 [b;
77]; cf. girimé.

—dr. amenda.

ampac vb. I refl. “a se impaca’: adrara limta mari si-acsi
se-ampdcdra “facurd nuntd mare si asa se impacara’ T 256/17 [f;
84]; si-i dase-a nipérticﬁiei s-s-ampdcd; «cum s-n-ampdcdm? nu
putém s-n-ampdcdam» “si-i zise viperei si se impace; «cum si ne
impacam? nu putem sa ne impacam»’ St 116/9-11 [f; 13].

—dr. impdca.

analizi s.f. pl. ‘analize medicale’: lo-addsird Bucurésl,
analizi din nou..., ai le-adrara tati ‘il adusera la Bucuresti, analize
din nou..., i le facurd pe toate’ Ca 142/8 [f; 45].

—dr. analiza.

w AL

) ancoliéi vb. IV refl. ‘se incolici’: nipértica s-ancoldci
langa pom ‘vipera se incoldci langa pom’ St 104/10 [b; 13].
—dr. incolaci.

ancép vb. II/III tranz. ’a incepe’; s-cara u-ancipii pi
midri §-u batd ‘si cand o incepu pe femeie si o batu” CJ 25/22 [b;
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13]; ancepii fedta s-planga “incepu fata si planga’ St 113/19 [f;
13]; préta ancéiped gocurli “mai 1ntai Tncepeau jocurile’ C 184/12
[b; 56]; péturlu [...] dncépi s-antargdscad ‘foaia de placinta ncepe
sa se intareasca’ a 128/35 [f; 20]; cf. acdt, ahurhéscu, parnéscu,
pisicdl

—dr. incepe.

anfrundi vb. IV intranz. ‘a infrunzit’: pémlu anfrundi
din nou “pomul a infrunzit din nou’ St 115/8 [f; 13].
— dr. infrunzi.

antréc vb. II/III tranz. ‘a intrece’: fatedu _ ntréCiri, care-
antrited... armangd ‘faceau intrecere, cine intrecea... ramanea’ St

104/1 [b; 13]; cf. anstréc.
—dr. intrece.

antére vb. II/III refl. “a se intoarce’: cindu  s-antodrsi
[...], césa arded ‘cand se intoarse [...], casa ardea’ St 110/13 [b;

11]; cf. tornu.
—dr. intoarce.

«3 apustiméscu vb. IV tranz. ‘a infrumuseta, a da

frumusete’: 10 vin [...] s-t-anustiméscu corlu, s-t4 fac cantit ‘eu
venii sd dau frumusete horei, sa-ti fac cantece’ L 88/2 [b; 65].
— de la néstim, dupa dr. infrumuseta.

* Am indicat prin acest semn pus in fata cuvantului-titlu termenii neatestati in
Dictionarul dialectului aroman (editia a doua), Bucuresti, 1974 al lui Tache
Papahagi ori care apar in acest dictionar cu forme sau sensuri total diferite, greu
reperabile de catre cititor.
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= anvilaminti s.n. pl. ‘obiecte de imbracaminte’: tAsedm?,
adramu _anvalaminti ‘teseam, faceam obiecte de Tmbracaminte’ A
126/17 [f; 60]; cf. strdni.

—de la anvaléscu “acopar’, dupa dr. imbracaminte.

» agagasiga adv. ‘aici’: edsti di-aoaensica, dit mardina
‘este de aici, de la margine’ Si 70/20 [b; 45]; S; cf. aod, aodti.
—de la agdea “aici’, dupa dr. dial. aicisa.

aparastas s.n. ‘parastas; pomenire a mortului’: I-fedte-
aparastaslu préftulo-acléte la grodpa “parintele i facu pomenirea
acolo la groapa’ B 191/11 [f; 60]; cf. misdli.

—dr. parastas.

apari, s-apara vb. I intranz. “sd apard’: j-adarl calcan¥
sup;éri..., s-apdrd... s-4ibd un aspéctu pita ‘1i faci o margine
subtire..., ca sd apara... sd aiba aspect placinta’ A 129/25 [f; 20].
—dr. aparea.

» apangéscu vb. IV tranz. ‘a pune la adapost’: le-apdngira
6ili “au pus oile la adapost’ CS 162/10 [b; 51].
—de la apdngu ‘adapost’, dupa dr. adaposti.

apriliie s.m. ‘(luna) aprilie’: tundgédrea eard ayona, cam pe
la ntai aprilije ‘tunsul [oilor] era devreme, cam pe la Intai aprilie’
CS 159/6 [b; 62]; cf. april, pril.

— dr. aprilie.

aprob vb. I tranz. “a aproba’: s-ti dut ca s-t-aproba
ministérlu de la Bucurést! ‘sa te duci sa-ti aprobe ministerul de la
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Bucuresti” T 250/20 [b; 70]; n-oprobdra ta z-vinim tu Rumaniii
‘ne-au aprobat ca s venim in Roméania’ P 326/8 [b; 65].
—dr. aproba.

aprobari s.f. “aprobare’: vini el cu aprobdrea “a venit el
cu aprobarea’ Si 66/29 [b; 57]; s-ti dut Bucurésti s-lai aprobdrea
‘sd te duci la Bucuresti sa iei aprobarea’ T 250/19 [b; 70].

—dr. aprobare.

aragaz s.n. ‘aragaz’: friptira [...] u baga tu cuptor¥ sau tu-
aragdz" “friptura [...] o pun in cuptor sau in aragaz’ A 127/16 [f;
20].

—dr. aragaz.

arangéd vb. I tranz., refl. ‘a (se) aranja’: cred ca arangira
[...], nu na fedtird contrdlu ‘cred ca au aranjat [...], nu ne-au facut
control’ Si 67/7 [b; 57]; al baga gini, lo-arangdid-acléti ‘1l asaza
bine, il aranjeaza acolo’ C 182/15 [f; 59]; de-apdea se-aranjdra
ldcara ‘dupa aceea se aranjara lucrurile’ K 285/25 [b; 63]; ered
una hord [...] ahédvdi... gini aranjdtd ‘era o comuna [...] atat de
bine aranjata’ O 357/33 [b; 79]; var. aranjdra; cf. ndreg.

— dr. aranja.

arﬁgl adv. ‘foarte, tare’, in léndit rayu ‘bolnav rau, foarte
bolnav’: Mita lu-avém¥ lindit rdu ‘pe Dumitru il avem foarte
bolnav’ P 330/2 [b; 65]; cf. muiltu.

—cf. dr. rau.

arau’ s.n. ‘rdu, supdrare’, in A-pdri rdy ‘imi pare rau,
regret’: atiea f-pdri rdu ‘tie iti pare rau’ K 290/12 [b; 63]; cf.
mardzi, mirdki.

— cf. dr. rau, in a-i parea rau.
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arestéd vb. I tranz. ‘a aresta’: tamam pi mini me-arestdrd
‘exact pe mine m-au arestat’ T 251/8 [b; 70]; var. aristéd.
—dr. aresta.

armamént s.n. ‘armament’: lodra carabinili, catdti te-
aved, armamént ‘luara carabinele, cutite ce aveau, armament’ R
32/33 [b; 75].

—dr. armament.

armata s.f. “armatd’: s-asculara regiménti ntred, armdta
‘se ridicara regimente intregi, armata’ St 114/36 [f; 13]; s-nu mi
4l to-armdta ‘sa nu ma iei Tn armata’. C 169/22 [b; 78]; ving-
ardda s-ul cafta to-armdta “a venit randul sa-1 cheme la armata’ C
177/19 [f; 59]; alte atestari: St 95/16 [b; 72]; 114/2 [f; 13]; C
169/5 [b; 78]; C 177/20 [f; 59]; C 178/14; [f; 59]; 179/12, 15 [f;
59]; 180/26, 30 [f; 59]; S 208/31, 34 [b; 77]; S 239/37 [f; 61]; T
247/23 [b; 70]; T 248/33 [b; 70]; T 249/17 [b; 70]; T 250/36 [b;
70]; T 251/14 [b; 70]; K 290/26 [b; 63]; P 331/30 [b; 65]; cf.
askéri.

—dr. armata.

armi s.f. ‘armd, pusca’: avdara pus [k] drma ci plascani
“auzird pus [k] arma ca pocni’ R 28/11 [b; 81]; cf. tufé k.
—dr. arma.

armangasti, adv., in pearmdngisti ‘pe aromaneste, in
aromand’: pe-armdngisti z-dati ca le-ascarminard de-agati ‘pe
aromaneste se zice ca «le-au scarmanat» [= s-au carabanit] de
aici’ Ca 138/26 [b; 49].

— de la armaneisti, dupa dr. pe romdneste.

armenéscu adj. ‘armenesc’: Bahcigic al' dated, un ords
nimai armenéscu ‘Bahcigic 1i spuneau, un orag numai armenesc’
T 249/15 [b; 70].

— dr. armenesc.
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armonica s.f. “armonica’: 16mu _ s-lautarlu, armdnica s-
cantara ‘am luat si lautarul, armonica si cantara’ B 193/10 [f; 60];
ingird tu uborY, gucard co-aramdnica ‘iesira in curte, jucard cu
armonica B 194/7 [f; 60]; var. araménica.

— dr. armonica.

arog vb. I tranz., refl. “a (se) ruga’: elu s-arugd di
iou ‘el se rugd de mine’ L 82/18 [b; 65]; va te-ardg [...] sd-n fac
nevéea ‘o sa te rog, [permite-mi] sd-mi fac nevoile’ S 209/3 [b;
77]; péturlu [...] al bad pi-un ziar sau pi-tina coala, ma rog ‘foaia
de placinta [...] o pui pe un ziar sau pe o coald, md rog’ A 128/36
[f; 20]; cf. palacarséscu.

—dr. ruga.

arotind adj. ‘rotund’: drda.. tu stricatodri... s-fati
ampulucata, arotiindd ‘urda... 1n strecuratoare... se face
ampuluédta, rotundd’ Ca 149/23 [b; 89]; cf. arucutos, ampuluédt.
—dr. rotund.

aseara adv. ‘ieri’: skiru lu arsim% asalra ‘maracinele 1-am
ars ieri’ Cg 304/22 [f; 12]; parea u micim asaird ‘painea am
mancat-o ieri’ Cg 304/28 [f; 12]; forma curenta e asaira.

—cf. dr. aseara.

aspéctu s.f. “aspect (placut)’: pita... pisipra bdga pétur%
nicoptu, ca s-aiba niham aspécty-asiti “placinta... deasupra ii pune
o foaie necoapta, ca sa aiba putin aspect asa’ A 128/21 [f; 20].
—dr. aspect.

asta pron. dem. ‘aceasta, asta’: dsta puo s-t-u spun¥ io

‘asta pot sa ti-o spun eu’ Si 66/8 [b; 57]; cf. aésta.
— cf. dr. asta.
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astregala s.f. “astereald’: in loc de astregila noi dateam
scandurd ‘in loc de astereald noi ziceam scandura’ N 353/19 [b;
58].

—dr. astereala.

asa adv. ‘asa’: crdsi... rodti, asd 1a dati ‘scripeti... roate,
asa le zice’ S 228/19 [f; 61]; alte atestari: Si 72/10 [f; 20]; St 94/2
[b; 72]; T 247/7, 9, 25 [b; 70]; T 250/4, 29 [b; 70]; T 253/12, 18
[b; 70]; Te 275/22b [f; 40]; forma curenta e asi (asé, a§cf).

—cf. dr. asa.

aséz vb. I tranz., refl. ‘a (se) aseza’: odia [...] ta s-friga gini
[...] s-asdza tu doi tavad ‘oaia, ca sa se friga bine, se asaza in doua
tavi’ A 127/20 [f; 20]; la giza [...] I-t6érni nhama lapti pénﬁ s-
asdza; dipu ti s-a§ich [...] u bad tu stricatoari ‘la urda [...] 1i
torni putin lapte pand se asaza; dupd ce s-a asezat [...] o pui in
strecuratoare’ Ca 149/19-20 [b; 89]; cf. bag.

—dr. aseza.

asiti adv., in asiti di “asa de, atat de’: téra te-ai di est _
asiti di nvirinat?? ‘acum ce ai de esti asa de suparat?” S 240/33 [f;
61].

—cf. dr. asa, in asa de.

atac vb. I refl. ‘a se imbolnavi’: lipsedsti [...] odia s-nu
doarma tu laski, ci ea s-atdcd la pliman ‘trebuie [ca] oaia si nu
doarma n noroi, céci se imbolndveste la plamani’ Ca 136/32 [b;
49].

—dr. a se ataca.
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atin¢ adv. ‘atunci’: napartica tricd pisti ¢ié6rY¥, mi-
aspardi atinc¢ ‘vipera trecu peste picior, m-am speriat atunci’ P
329/7 [b; 65]; cf. atiimtea, astimtina.

—dr. atunci.

atea pron. dem., in dg-ated ‘de aceea’: de-atei dgapoa
limea o-adrara critea aéstd ‘de aceea apoi lumea a facut crucea
asta’ CS 160/14 [b; 51].

—cf. dr. aceea, in de aceea.

atéloa pron. dem., adj. dem. ‘acela, acel, cel’: s-adra [...]
garnitY, caded aréloa j _ deapodga armingd sémnu ‘se facea [...]
buba, cadea aceea si apoi ramanea semn’ CS 160/3 [f; 65]; eara
tiniri martati di anlu aféloa ‘erau tinere madritate in anul acela’ S
226/6 [f; 61]; tu kirdlu-atéloa nu gard limea nica ahAta... avansata
‘pe vremea aceea nu era lumea nca atat de avansatd’ S 229/1 [f;
61]; s stricurd darly-atéloa “se strecura zerul acela’ S 235/7 [f;
61]; j _deddi sedma ca fcorly-a lui eard aféloa ‘si-a dat seama ca
acela era baiatul lui’ S 243/5 [f; 61]; alte atestari: S 235/2 [f; 61];
cf. arél ¥

—cf. dr. acela.

aur s.n. ‘aur’: I-la 6ulu atél¥ de-dur¥ ‘il ia oul acela de
aur’ S 210/21 [b; 77]; afli Gni cuvata di-dor# ‘gasi o covata
[plind] cu aur’ S 213/4 [b; 77]; scuted dor ¥[k] malama ‘scotea aur
[k] mdlama’® S 213/5 [b; 77]; cf. mdlama.

—dr. aur.

autobtiz s.n. ‘autobuz’: vinird cdscérii di Bucuréstl cu-
autobiizili ‘au venit cuscrii [nuntagii din partea mirelui] de la
Bucuresti cu autobuzele’ CJ 24/5 [f; 17].

—dr. autobuz.
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avansat adj. ‘avansat, fnaintat’: tu kirdly-atéloa nu gard
limea nica ahata... avansdtd “pe vremea aceea nu era lumea inca
atat de avansata’ S 229/1 [f; 61].

— dr. avansat.

antervin vb. IV intranz. ‘a interveni’: de-acl6 antervenird
[...], andredpsi ldcurlu ‘dupa aceea intervenira [...] au rezolvat
treaba’ 251/38 [b; 70].

—dr. interveni.

Asti pron. dem. ‘acestia’: gard altu guvérng-atimtea, asti
[e] Braténi ‘era alt guvern atunci, acestia [€] Bratienii’ T 250/22
[b; 70]; cf. aésta.

—dr. dial. astia.

Ampdarat s.m. ‘fmparat’: nu-i gini ca s-ii dmpdrdt ‘nu-i
bine sa fii imparat® St 100/17 [b; 11]; dasi [...] z-dicad Ia
amparatlu ‘zise [...] sa se ducd la Tmparat” S 208/35 [b; 77];
ampardtlu, vasalélu clama tita lamea ‘impdratul, vdsa/élu
cheama toata lumea’ S 209/17 [b; 77]; buiina seara, dmpd[dte ‘buna
seara, Tmparate’ S 209/27 [b; 77]; atimtea mpdrdtlu dasi “atunci
imparatul zise’ S 210/10 [b; 77]; alte atestari: S 208/16 [b; 77]; S
209/12, 13 [b; 77]; S 210/3, 9 [b; 77]; S 211/18 [b; 77]; cf. vasilé.

—dr. imparat.

_an prep., in dntr-o ‘intr-o’: dntr-o duminici [k] dna
dumanica... ngasim la cor ‘“intr-o duminica [K] iind dumanicd ne-
am dus la hora’ NB 59/5 [b; 77]; cf. tu.

—dr. in, In intr-o.

ancarcatara s.f. ‘incarcaturd’: pisti dncarcatir _ atgd
bagai éaltiva andltu ‘peste incarcatura aceea pusei altceva
deasupra’ R 35/24 [b; 68]; cf. sdrtina.

—dr. fncarcatura.
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anconjor vb. I tranz. ‘a fincercui, a inconjura’: s-
anconjodrd 1émnult c-un &ércu ‘se Incercuieste lemnul cu un
cerc’ St 111/28 [b; 11]; cf. anvarlig, yin anvarliga (s.v.
anvarliga).

— dr. inconjura.

incét adv. “Incet, treptat’: dncét [...], cAti nhdma nham _
acatara di... sa [g] fac% avit ‘incet [...], putin cite putin Incepura
de ... [€] se fac [= devin] bogati’ S 211/8 [b; 77]; ancétu cu néétu
‘incetul cu incetul’: vini dncétu cu néétu ‘a venit incetul cu
incetul’ Ca 139/28 [b; 49]; cf. aydlea, pe-andg-andga (s. v.
andga).

—dr. incet.

ankéi vb. I tranz. “a incheia, a termina’: calcanlu [g] ankéi
[k] z _ dipiseasti ‘cdlcaiul [= partea de la calcai a ciorapului]
incheie [k] se termind’ R 47/20 [f; 66]; cf. bitiséscu (dipiséscu),
términ.

—dr. incheia.

Ansi conj. ‘insd’: [sarcacanli eard] tot criscatér! di oi,
dnsd el eard gret ‘[sardciceanii erau] tot crescatori de oi, insa ei
erau greci’ R1/14 [b; 81]; nu-dvea multd ncrédere, ansa [...]
trebuia s-ul pitredcad ‘nu aveau multd incredere, insa [...] trebuia
sa-1 trimita’ Si 67/25 [b; 57]; iti el adrara... dnsd iou a-I lértu
‘orice facurd ei..., Insa eu 1i iert” L 83/21 [b; 65]; alte atestari: A
128/26 [f; 20]; CS 158/9 [b; 67]; T 250/35 [b; 70]; P 340/3 [b;
571; cf. dma, ma, mea, da.

—dr. insa.

antaréscu vb. IV refl. ‘a se intari’: péturlu dipu ti sa
zvanta [...] InCépi s-antareisca ‘foaia de placinta, dupa ce se
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zvanta [...], Incepe sa se intdreasca’ A 128/35 [f; 20]; alte atestari:
A 130/28 [f; 20]; cf. tdri.
— dr. intari.

antAmbli vb. I refl. unipers. ‘a se intampla’: s-antambla...
s-landida yitalu ‘s-a intAmplat... si se imbolnavi vitelul’ S 219/26
[f; 61]; alte atestari: S 219/33 [f; 61]; cf. tifiiséscu.

—dr. a se imtampla.

antrebuintéz vb. I tranz. ‘a intrebuinta’: an caz ca ny-ai
farina di misurt antrebuingéz _pan tanyasiti ‘in caz cd n-ai malai,
intrebuintezi felii de paine prdjitd’ Ca 144/21 [f; 45]; miglinitli
[...] antribuintedza zbodrd cam varyaréstd “meglenoromanii [...]
intrebuinteazd cuvinte cam bulgaresti’ CS 156/27 [b; 67]; cf.
ufiliséscu.

— dr. intrebuinta.

bae s.f. “baie; baie publica’: va va tet... va v-ascaldat la [¢]
baii; si... dusira la bdsi ‘o sa va duceti..., o sa va scéldati la [g]
baie; si mersera la baie [pubhca] T 259/36 [f; 84]; fac bae a face
baie’: feata atea s-u scot mani la haman s-fatém bde ‘pe fata aceea
s-0 aduci maine la biile publice ca sa facem baie’ S 207/17 [b;
T7]; cf. bani, hamdmi; ascdldu.

—dr. baie §i in a face baie.

balcanic adj. ‘balcanic’: s-unird statili balcdniti [...]
batird pi tircu “se unird statele balcanice [...], 1i baturd pe turci’ St
109/14 [b; 71].

—dr. balcanic.

balion s.n. ‘bulion’: tayarsim tedpa..., tu liydira bagam
balion # ‘prajim ceapa..., in unturd punem bulion” B 191/8 [f; 60];
alte atestari: S.

—dr. bulion.
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ban s.m. ‘ban (monedi)’: tiydm citi vard pravda...,
scutgam CAti VAra ban ‘tiiam vreo vita..., scoteam vreun ban’ T
254/36 [f; 70]; ban di cdrti “«ban» de hartie, bancnotd’: vinddi
cartali, banlu di carti, s-cumpardi liri turtéstl ‘vandui hartiile,
«banul» de hartie, si cumparai lire turcesti’ T 253/38 [b; 70]; cf.
pard, lej.

—dr. ban.

bérca s.f. “barca’: ancalicd tu bdrca s—intré tu balta “urca
in barca si intrd 1n baltd” S 213/2 [b; 77]; intrard tu bdrca s-fug
naparti ‘intrard in barca §i trec dincolo’ K 290/14 [b; 63]; cf.
vdrcd.

—dr. barca.

basca s.f. “bascd’: barbatii [purtd] an cap kilésl ctimu-i
bdsca “barbatii purtau pe cap bonete... cum e basca’ R 48/20 [f;
66]; cf. Kilaifi.

bastinas s.m. “bastinas; sedentar’: aved miylgdn, ma gara
el un fel di ba;tind;/; nu gara ca noi, ‘existau meglenoromani, dar
ei erau un fel de bastinasi, nu erau ca noi’ A 125/15 [b; 71]; cf.
andop hu.

—dr. bastinas.

batista s.f. “batistd’: 14 da batiste-a tutul6rY di la mértu ‘le
dau batiste tuturor, de la mort [= care participa la slujba de
Tnmormantare]’ B 191/24 [f; 60]; cf. distiméli.

—dr. batista.

batran adj. ‘batran’: aéstd cama bgtran oamin, Qamin
ausan, sided di muldea o6ili ‘oamenii acestia mai batrani, asan,
stateau de mulgeau oile’ R 36/9 [b; 68]; cand eard cama bararnd,
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purtd ambéle dlba ‘cand era mai batrand, purta balt alb’ Cg
313/30 [f; 56]; cf. aiis, yéro, mos, véclu.
—dr. batran.

bet s.n. “beci, pivnitd’: easti tnu _fcort di suéi mari, va-1
lai, va-1 bad tu beé ¥ “este un baiat de neam mare, o sa-l iei si o sa-
1 bagi in beci’ S 223/21 [b; 77]; cf. catdéyi, izba.

—dr. beci.

benzind s.f. ‘benzind’: andreddi masina gini..., benzind
‘pregdteste masina bine, [pune] benzina’ CS 161/13 [b; 51].
—dr. benzina.

bicarbonat s.m. ‘bicarbonat’: bicarbondt de-aéstu-i
datém s6da di pani noi “bicarbonat din acesta ii spunem noi «soda
de paine»’ Ca 144/13 [f; 45]; cf. séda.

— dr. bicarbonat.

bilét s.n. ‘bilet’: 1iti un bilér ¥ di la Sandélu ‘uite un bilet
de la Sandalu’ St 100/21 [b; 36]; dusird belét? di la Sandalu
‘adusera bilet de la Sandalu’ St 100/11 [b; 36].

bini adv. ‘bine’: ,,e! bini” dési, ,»s-ti dut Bucurésﬂ” ‘el
bine” zise, ,,sa te duci la Bucuresti” > T 250/19 [b; 70]; cf. gini.
—1infl. dr. bine.

blankéta s.f. ‘cuverturd’: pristi flucatd bagdm una
blankéta ‘peste cerga puneam o cuverturd’ Te 267/22 [f; 53].
— cf. dr. bancheta.

boala s.f. ‘boald’: marazi.., und bodld crénic-asiti
‘deprimare... [este] o boald cronica asa’ Ca 143/5 [f; 45]; le-acata
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bodla [k] langodrea ‘le prinde boala [k] langodrea’ T 261/5 [f;
841]; cf. lang odri, niputeiri.
—dr. boala.

bob s.n. ‘bob’: s-unfla b6blu ‘se umfla bobul” A 127/5 [f;
20]; tarhanalu... ing¢ ca bodbi mai mar! ‘trahanaua... iesea ca
boabe mai mari’ N 347/36 [b; 58]; cf. garniit.

—dr. bob.

bolnav adj. ‘bolnav’: ma-sa s-prefacd ca edste bolndva
‘maica-sa s-a prefacut ca este bolnava’ St 117/7 [f; 11]; cf. ld'ng’it,
niptiit.

—dr. bolnav.

bolovan s.m. ‘bolovan’: caslu... 4l bad tu salamura adrata
cu séri de-ated di katra, bolovan ¥ “casul... il pui in saramura facuta
cu sare de-aceea de piatrd, bolovan’ Ca 137/12 [b; 49]; cf.
scamba.

—dr. bolovan.

bradis s.n. ‘bradis, bradet’: avedm sara, iu s-tala scandurl,
tu bradis¥ kinét _ spungdm noi ‘aveam gater, unde se tdiau
scanduri, 1n bradet, kinét spuneam noi’ O 357/15 [b; 79]; cf. Linét.
—dr. bradis.

bratatéd vb. I ‘a imbratisa’: z_ bratatara doli mbrata ‘se
imbratigarad [= se cuprinsera] amandoi in brate” Cg 310/32 [b; 73].
— cf. dr. imbratisa.

bucatiareasa s.f. ‘bucitireasd’: bucdtaregisa... adré
macéarli ‘bucatireasa ficea mancirurile’ S 211/37 [b; 77]; cf.
mayirg odni.

— dr. bucatareasa.
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bucatarii s.f. ‘bucatarie’: I-afla adsanli tu bucatarii...,
mayury6 ‘1i gaseste pe batrani in bucatarie..., mayurys’ Te 275/18
[f; 40]; cf. mayuryo.

— dr. bucatarie.

bucitéli s.f. pl. ‘bucitele’: péturlu... 4l sirni, adarl
bucatéli nit ‘foaia de placinta... o farami, faci bucatele mici’ A
130/30 [f; 20]; cf. bucdta, cumdta.

—dr. bucatele.

bucurii s.f. ‘bucurie’: nu stea ti s-adard [g] de-ahata
bucurii ‘nu stia ce sa faca de atata bucurie’ St 113/11 [f; 13]; cf.
hardud.

— dr. bucurie.

bucurés adj. ‘bucuros’: z _ dusi... bucorés¥ ‘se duse...
bucuros’ S 208/15 [b; 77]; cf. hariés, hatargi, harécop, harsit.

—dr. bucuros.

buiér s.m. ‘boier, om bogat, stapan; sef’: yini unt... avit¥,
buiér mari, [¢] kihaié ‘vine un... om bogat, boier mare, (€] kihazé’
S 210/25 [b; 77]; a nez _la buz#ér¥ tu hoar _ated ‘o s te duci la
boier, in satul acela’ S 223/6 [b; 77]; paduraryu-atélV erd buér¥
‘padurarul acela era boier’ Cg 305/26 [b; 11]; pandaru [...] zburd
s-cu Mangerén, bosru-atél mare ‘pandarul [...] vorbi si cu
Mangeroén, boierul acela mare’ P 333/24 [b; 65]; cf. kihaé, ¢élnic,
éilnicdd, stapan.

—dr. boier.

bulgar adj., s.m. ‘bulgar’: bulgdrli 1a datea... mucan
“bulgarii le ziceau mocani’ CJ 10/33 [b; 76]; urmai scodla bulgdra
‘am urmat gcoala bulgard’ R 29/31 [b; 75]; eard frontiéra gréco-
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bulgdra “era frontiera greco-bulgara’ T 249/39 [b; 70]; cf. vdryar,
varydréscu.
—dr. bulgar.

bumbac s.m. ‘bumbac’: sac di bumbdc ‘sac de bumbac’ R
40/14 [f; 68]; busca...eard adrata di bumbdc ¥ ‘basca era ficutd din
bumbac’ R 48/21 [f; 66]; mudatili s-adari... tu hindict di
bumbdc ¥ “cuverturile se fac... in fir de bumbac’ S 228/33 [f; 61];
tased cu 14na s-cu bumbdc ¥ ‘teseau cu lana si cu bumbac’ S
228/36 [f; 61]; urdéi tu bumbdc ¥ “urzeai in bumbac’ S 229/12 [f;
61]; astirngdm Gna misali di bumbdc ¥ “asterneam o fatd de masa
de bumbac’ Te 270/14 [f; 53].

—dr. bumbdc.

188



DIALECTELE ROMAI}IESTAI DIN NORDUL
SI DIN SUDUL DUNARII IN CONTEXT
BALCANIC

Vorbite in nordul si Tn sudul Dunarii, dialectele romanesti
au intrat in contact cu alte limbi. In cele ce urmeazi vom prezenta,
sub aspect istoric §i sincronic, raporturile dialectale cu albaneza.

Primele informatii despre raporturile dintre limbile
romand si albanezd le gdsim intr-un scurt text datand din anul
1731 si datorat ieromonarhului, de origine aromana, Nectarie
Tarpu Este vorba de o inscriptie pe o gravura in lemn, descoperita
in anul 1950 la manastirea Ardenita de langd orasul Fier (ar.
Fearica) si descrisa in 1952 de Dh. S Shuteriqi, presedinte, la
acea datda, al Uniunii Scriitorilor din Albania, intr-un articol
publicat 1n ,,Buletin pér shkencat shoqérore” (Buletinul stiintelor
sociale), IIT (1952), p. 14-15. Gravura, care o reprezintd pe
fecioara Maria cu pruncul lisus in brate, are pe una din laturi un
text in aromana, redat in limbile albaneza, greaca si latind, inscrise
pe celelalte laturi ale gravurii. Textul in aromand este: Viryira
Muma-l dumneda ora tra noi pecatosli ‘Fecioara, mama lui
Dumnezeu, roaga-te pentru noi, pacatosii’, caruia 1i corespunde,
in albaneza, textul: Virgjiné Mame e peréndis uro pré ne fajtoréte.

Acest scurt text este foarte instructiv din punctul de
vedere al comparatiei Intre romana si albaneza. Textul in aromana
si cel In albanezd contin doud cuvinte, ar. viryird, ora, alb.
virgjiné, uro, care ne trimit la forme latinesti: virgo, -nis ‘fecioard’
si orare ‘a se ruga’. In textul aroméanesc mai este un termen de
origine latind, pecatésli, redat in albaneza prin fajtoréte. Pecatos
este, in aromana, un derivat de la pecat (picat) ‘pacat’, care
provine din lat. peccatum (existent in albaneza, ca Tmprumut din
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latind, sub forma mékat, cu derivatul mékatar ‘pacatos’).
Cuvantului de origine latind din aroméana, pecatos/i, ii corespunde
in textul albanez fajtoréte, care provine de la verbul fajtoj ‘a fi
vinovat’, derivat de la faj ‘vina, greseald, pacat’, termen de
origine latind (atestat in limbile romanice occidentale: it. faglia,
port. falha < lat. *fallia, REW 3168; cf. Cabej I: 172). Ca forma
derivatd, alb. fajtoj 1i corespunde verbului latinesc fallere ‘a
insela’. Lui dumnedii din textul aromanesc ii corespunde, in textul
albanez, peréndi ‘divinitate, Dumnezeu’, care provine din lat.
imperantem ‘care comanda, comandant’ (Cabej II: 17-18; cf. si
Vitasescu 1997: 458-459), derivat din lat. imperator.

Mentionam faptul ca toti termenii latinesti aici In discutie
apar si in romana nord-dunareana, adicad in dacoromana — vergura
(vargura), vb. wura, pdcdtos (pdcat), mpdarat —, constatare
edificatoare pentru vechile concordante dintre romana si albaneza
intemeiate pe elementul latin.

La mai putin de patru decenii de la inscriptia din 1731
datoratd iromonarhului Nectarie Tarpu apare prima lucrare
tiparitd, In care aromana e prezentd, aldturi de albaneza, cu un
corpus de cuvinte mult mai amplu. Este vorba de cunoscuta
scriere publicata la Venetia in anul 1770 si datoratd lui Theodor
Anastasie Cavallioti, Ilpmtonepio [Prima invataturd], o carte de
citire pentru clasele elementare, redactatd In greceste, care este
insotita de un vocabular de 1770 de cuvinte, unde termenii
grecesti sunt tradusi in aromana si albaneza.

Lucrarea lui Cavallioti, din care nu se cunoaste in prezent
niciun exemplu, ne-a fost transmisa prin reeditari ulterioare, dintre
care cea mai veche o datoram lui Johann Thunmann. Invitatul
german (de origine suedezd) a reeditat in 1774 vocabularul
trilingv al lui Cavallioti, incluzandu-l in opera sa, Uber die
Geschichte und Sprache der Albaner und der Wlachen (Leipzig,
1774) In lucrarea lui Thunmann vocabularul propriu-zis ocupa 58
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de pagini (p. 181-238), restul cartii (p. 171-180, 239-366; in
total, 138 p.) reprezentdnd un amplu studiu despre istoria si limba
romanilor §i a albanezilor, primul de acest fel in literatura de
specialitate.

Este locul sa amintim aici ca exemplarul din [Ipotoneipia
care a ajuns Tn posesia lui Johann Thunmann 1i fusese oferit
acestuia de un tanar aroman, originar din Moscopole, Constantin
Hagi Cegani, care studiase In universitati strdine si pe care
invatatul german il prezintd 1n mod elogios: ,,Domnul Constantin
Hagi Cegani din Moscopole m-a onorat cu aceasta carte rara: [el
este] un om cu multe cunostinte, mai ales in filozofie si
matematicd, cu o gandire luminoasd [stralucitd] si demn de o
soartd mai fericitd. Dupa ce, in trei ani, s-a aflat de doud ori la
aceastd universitate, a vizitat Leiden si Cambridge, a fost in
Franta si Italia, se intoarce acum in patria sa, pentru ca prin stiinta
dobandita sd fie de folos compatriotilor sdi. Dincolo de asta, dl
Cegani mi-a oferit multe informatii despre aromani si albanezi ,
precum numele, raspandirea, numadrul, limba lor etc.” (Thunmann
1774: 179-180, nota).

De la Johann Thunmann avem primele date despre
[Ipwtomepia si autorul ei: ,,Cartea in care apare aceasta listd de
cuvinte s-a tiparit la Venetia Tn 1770 la Antoni Bortoli. Autorul ei
este dl Theodor Cavallioti, protopop sau cel mai distins predicator
in Moscopole, Macedonia. El este un om invétat, cel mai invatat
in poporul sdu; a studiat cu folos limbile, filozofia si matematica.
[...] Intelege si vorbeste greaca, aromina si albaneza ca limbi
materne. S-a ndscut in Moscopole si are acum aproximativ 46 de
ani. Umanioarele [stiintele umaniste] le-a studiat in orasul natal
[...], filozofia si matematica in lannina [...]. A scris despre aproape
toate stiintele filozofice, dar nu s-a tipdrit nimic” (Thunmann
1774: 177-178 si nota g de la p. 178).
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Reeditand vocabularul trilingv al lui Th. Cavallioti,
Johann Thunmann a adaugat o foarte importantd coloand cu
termenii tradusi 1n latind, care, pe de o parte, pune cu pregnanta in
evidentd originea romana a aromanei §i, pe de altd parte, ofera
posibilitatea comparatiei cu albaneza, pe baza elementului latin.
In ceea ce priveste elementul latin, este revelator faptul ca, din
cele 1170 de cuvinte cuprinse in vocabular, peste 650 sunt, in
aromana, de origine latind, ceea ce inseamna un procentaj de peste
50 % (aproximativ, 56%). Thunmann Tnsusi a facut acest calcul pe
baza vocabularului lui Cavallioti: in limba romanilor de la sud de
Dunidre, 50% din cuvinte sunt latinesti: ,,die Hilfte derselben
[Sprache] (ich habe nachgezihlt) ist Lateinisch” (Thunmann
1774: 339). Este interesant de semnalat faptul cd un procentaj
aproape identic inregistreazd cuvintele de origine latind din
aromana n Lexiconul in patru limbi (Ae&iév Tetpdylmocov) al
lui Daniil Moscopoleanul, tipdrit la Venetia in 1794: din cele 1072
de cuvinte aromanesti, 586 sunt de origine latina, adica
aproximativ 55 % (cf. Brancus 1992: 40).

Dintre cuvintele de origine latind pentru care Johann
Thunmann da corespondenti in aromana si albaneza, mentiondm:

(8) ar. samtu, alb. shent [i shenjté, i shentjé] (< lat.
sanctus) (cf. Vatasescu 1997: 470); dr. sant.

(36) ar. rdada, alb. reze [rreze] (< lat. *radia [= radius])
(cf. Cabej II: 93; lipseste la Vatasescu 1997); dr. raza.

(46) ar. cal, alb. kalé, kali (< lat. caballus; la Thunmam,
s.v. equus) (cf. Vatasescu 1997: 199); dr. cal.

(60) ar. nepotu, alb. nip (< lat. nepos, -tis; la Thunmam,
s.v. consobrinus) (cf. Vatasescu 1997: 106); dr. nepot.

(63) ar. pilpa, alb. pulpé (< lat. pulpa; la Thunmam, s.v.
sura) (cf. Vatagescu 1997: 37); dr. pulpa.

(72) ar. niimeru, alb. numur [numeér] (< lat. numerus) (cf.
Cabej I: 384,Vatasescu 1997: 229); dr. numar.
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(81) ar. mascuru, alb. mashkull (< lat. masculus; la
Thunmam, s.v. mas) (cf. Vatasescu 1997: 19); dr. mascur.

(106) ar. fiindu, alb. fund (< lat. fundus; la Thunmam, s.v.
profunditas) (cf. Vatasescu 1997: 149, 226, 271); dr. fund.

(169) ar. sanatos, alb. shéndoshé (< lat. sanitosus; la
Thunmam, s.v. sanus) (cf. Vatasescu 1997: 70); dr. sanatos.

Este remarcabil faptul cd toti termenii mentionati se
regasesc In dacoromand, cei mai multi dintre ei ntalnindu-se si in
celelalte dialecte romanesti: cal, fund, nepot, numar (in
meglenoromand si istroromanad), mascur, sam(t) si sanatos (in
meglenoromand), pupa [= pulpa] (in istroromana).

Dintre cuvintele comune cu albaneza, pe care romana le-a
mostenit din substratul autohton, mentionam:

(9) dr. ghimpe, alb. gjep [gjemb], pastrat numai in
dacoromana; ar. skinu (< lat. spinus) (cf. Brancus 1983: 78-79).

(109) ar. bag (probabil autohton); cf. alb. v&, gr. félw.

(298) ar. banegdu “a trai’, alb. banoj (in aromana, probabil
imprumut din albaneza).

(520) ar. madare, alb. modhul (Brancus 1983: 93-94).

(521) ar. grumadu, alb. gurmaz (Brancus 1983: 84-85).

ar. gusd, alb. gushé (Brancus 1983: 84-85). Pentru
albaneza, Thunmann da kiafa [qaf€], cu corespondent in dr. ceafa.

(522) ar. groapa, alb. gropé (Brancus 1983: 47-48).

(546) ar. balta, alb. balté (Brancus 1983: 35-37).

(707) ar. napartica “viperd’, alb. nepérké (Brancus 1983:
104-105).

(797) ar. basca ‘lana tunsa de pe o oaie’, alb. bashké
(Brancus 1983: 40-41).

(994) ar. talpa ‘urdoare’, alb. gjalpé ‘unt’ (cf. Saramandu
1987: 126 s.u.).

Ca si 1n cazul cuvintelor mostenite din latina, constatam,
si In cazul termenilor proveniti din substrat, cd se intdlnesc fie in
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toate dialectele (balta, groapa, gusa) fie in unele dintre ele: 1n
dacoromand, aromdnd si meglenoromana (basca, mazare,
napdrca) sau in dacoromana si aromana (grumaz). Doi termeni
apar numai in dacoroméana (ceafa si ghimpe), iar unul numai Tn
aromana (talpa).

Am insistat asupra lucrdrii lui Johann Thunmann din mai
multe motive. Mai ntdi, remarcdm faptul cd, prin ea, intrd in
circuitul stiintific occidental cel mai important dintre dialectele
romanesti sud-dunarene, aromana, despre care autorul afirmd ca
,dupa cunostinta mea, inainte de vocabularul pe care vi-1 prezint
[al lui Th. Cavallioti], nu se stia nimic” (Thunmann 1774: 177).
Aromanii, pe care Johann Thunmann 1i numeste Thracische
Wlachen, vorbesc aceeasi limba cu fratii lor din nordul Dunarii
(Dacische Wlachen) (ctf. Thunmann 1774: 176, nota): ,,Sie reden
eben dieselbe Sprache, als ihre Briider diesseits der Donau”
(Thunmann 1774: 174). Dincolo de importanta pe care o prezintd
pentru studiul limbii romane si pentru romanisticd in general,
lucrarea lui Johann Thunmann std la baza studiilor ulterioare
privind substratul, concordantele lingvistice balcanice, elementul
latin comun romanei si albanezei etc. Johann Thunmann
formuleaza pentru prima data teoria continuitatii, atat a romanilor
cat si a albanezilor in teritoriile pe care le locuiesc, punct de
vedere care s-a impus. S-a impus, de asemenea, teoria
substratului, Tntemeiatd pe comparatia roméanei cu albaneza, la
studiul concordantelor lingvistice balcanice adaugandu-se ulterior
bulgara (Kopitar 1829) si greaca (Miklosich 1861).

Franz Miklosich a prezentat, cel dintai, cele mai multe din
aceste concordante, dintre care amintim: (1) prezenta vocalei de
timbru g in albaneza, romana si bulgara; (2) articolul hotarat
enclitic (postpus) in albaneza, romand si bulgara; (3) lipsa
infinitivului in albaneza, bulgard si greacd si Inlocuirea Iui cu
conjunctivul (in romand, partial); (4) confuzia genitivului cu
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dativul in albanezd, romand, bulgara si greacd; (5) formarea
timpului viitor cu auxiliarul a vrea in romana, greaca, bulgara si
albaneza (dialectul tosc); (6) formarea numeralului cardinal de la
11 la 19 dupa tipul unus super decem in albanezd, romana si
bulgard. La aceste concordante se adaugd unele particularitati
comune romanei si albanezei, dintre care amintim rotacismul (in
dialectul tosc al albanezei si dialectul In roméana).

Un alt invatat aroman care provine din mediul cultural
moscopolean al epocii — sfarsitul secolului al XVIII-lea — este
Daniil Moscopoleanul (numele complet: Daniil Mihali Hagi
Moscopoleanul), autorul unei carti de lecturd, cu continut religios,
scrisa in greceste, Ewoayoywy didackorio [Invatiturd introdu-
catoare], tiparitd la Venetia Tn anul 1794, care are, la sfarsit, un
manual de conversatie in greacd, aromand, bulgard si albaneza
(Ag&wov Terpdylwooov). Este interesant de retinut faptul ca
aromana nu e numita BAdywka, asa cum apare la Cavallioti. Daniil
precizeaza chiar in titlul lucrarii sale ca traduce textul grecesc €v
Mowsio Bloywkfg, adicd in ,romana din Moesia”, ceea ce
sugereazd unitatea lingvistica dintre aromana si dacoromana, care
reprezintd o singurd limbd. Ca si 1n cazul lucrdrii lui Cavallioti,
reeditatd ulterior, a fost republicatda si opera lui Daniil, de catre
englezul William Martin Leake, in Researches in Greece (Londra,
1814), de Franz Miklosich, In Rumunische Untersuchungen, vol.
I, 2 (Viena, 1882) si de Per. Papahagi, in Scriitori aromani in
secolul al XVIII-lea (Bucuresti, 1909).

Importanta lucrarii lui Daniil Moscopoleanul a fost
subliniata, printre altii, de Th. Capidan: ,,insemnétatea lucrarii lui
Daniil pentru cunoasterea nu numai a dialectului aroman dar si a
celorlalte limbi balcanice, albaneza si bulgara, este foarte mare.
Nicaieri in literatura dialectald aromana nu Intlnim o constructie
a frazei atat de liberd ca in cartea lui Daniil. In calitate de aroman,
care cunostea bine dialectul, el scria neinfluentat de celelalte
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limbi” (Capidan 1932: 53). Prof. Grigore Brincus a studiat
Lexiconul lui Daniil Moscopoleanul, considerandu-1 ,,unul dintre
cele mai vechi si mai importante monumente de limba roména din
sudul Dunarii” (Brancus 1992: 43). Analizand structura etimo-
logica a lexicului aromanesc, Grigore Brancus constatd cd, din
cele 1072 de unitati lexicale care apar in Lexicon, 586 (adica
aproximativ 55 %) sunt de origine latind. Procentajul e aproape
identic cu cel pe care l-am constatat la Th. Cavallioti (56%; vezi
supra).

Amintim aici si cea de a treia lucrare datoratd unui autor
provenind din mediul cultural moscopolean din a doua jumaétate a
secolului al XVIII-lea. Este vorba de Constantin Ucuta, autorul
lucrarii Néo IMoadaywyioo [Noua pedagogie], cu subtitlul (in
original, Tn greacd) ,,abecedar lesnicios pentru a-i Tnvéta pe copii
carte romano-vlaha in uzul curent al romano-vlahilor”, lucrare
origine aromana (cf. Capidan 1932: 61). C. Ucuta a scris
abecedarul cu scopul declarat de a-i instrui pe copiii aromanilor in
idiomul matern: ,,Primeste lumina aceasta putind, spre folosul
copiilor nostri, ca de mult iti era dor sa vezi acest inceput in
neamul nostru, pentru ca in mod lesnicios sd Inteleaga copiii
nostri ceea ce cu multd pierdere de vreme si cu multd osteneald
pricep in altd limba” (cf. Papahagi 1909: 65; Capidan 1932: 61).
Este interesant sa observam ca Ucuta nu-i mai numeste pe
aromani vlahi (iar idiomul vorbit de ei, vidhica, asa cum apare la
Cavallioti) sau viahi din Moesia (cum apare la Daniil), ci romano-
vlahi, denumire prin care, pentru prima oard, se evidentiaza clar
romanitatea lor. La data scrierii lucrarii, C. Ucuta era hartofilax si
protopop in Posen (Prusia Orientald) si este de presupus cd se
informase, din medii intelectuale din Austro-Ungaria (Ucuta fsi
tiparea lucrarea la Viena, unde exista o colonie aromaneasca) sau
prin contactul direct cu vorbitori de limba romana, de unitatea de
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origine $i de vorbire a romanilor nord- si sud-dundareni La scurtd
vreme dupd Ucuta, Gheorghe Constantin Roja publica la Pesta, in
1808, in limba germana, un studiu despre istoria aromanilor, pe
care 1i numeste romdani (germ. Romanier).

In secolul al XIX-lea, acumularea rapidd a cunostintelor
despre istoria celor doud popoare, roman si albanez, ca si despre
limbile lor a avut, printre altele, ca efect aparitia in Romania a
primelor studii privind raporturile romano-albaneze. Aceste studii
au o traditie de peste un secol si jumatate, Incepand cu cel datorat
lui B. P. Hasddeu, din 1860, semnificativ intitulat Perit-au dacii?,
si cu alte numeroase studii ale aceluiasi autor, dintre care amintim
Strat si substrat. Genealogia popoarelor balcanice (1891-1892)
sau Cine sunt albanezii? (1901). Cercetdrile au continuat prin
contributiile a numerosi lingvisti si istorici, Intre care Ovid
Densusianu, Pericle Papahagi, Sextil Puscariu, Th. Capidan, Al.
Philippide, I.-A. Candrea, Al. Rosetti, I. I. Russu, H. Mihaescu,
Gr. Brancus, C. Poghirc, N. Saramandu, Catilina Vatasescu. In
zilele noastre, specialistul recunoscut este Grigore Brancus, care,
de-a lungul a peste trei decenii, a publicat cele mai importante
contributii privind concordantele dintre limbile romand si
albaneza, incepand cu cunoscuta lucrare de sinteza, Vocabularul
autohton al limbii romdne (1983) si continuand cu numeroase alte
lucrari (articole, volume), dintre care mentiondm Cercetari asupra
fondului  traco-dac al limbii romdne (1995), Concordante
lingvistice romano-albaneze (1999), Studii de istorie a limbii
romdne, 1-11 (2007, 2008). Remarcam faptul c&, in studiile sale,
Grigore Brancus a urmdrit concordantele roméno-albaneze in
toate domeniile limbii: vocabular, fonetica, morfologie, sintaxa,
frazeologie. In acest sens, Grigore Brancus continud nemijlocit
directia de cercetare inaugurata de ilustrul sau predecesor, B. P.
Hasdeu, care in Cine sunt albanezii? (1901) afirma: ,,Identitatea
lexica albanezo-romand e secundara, dupa mine, In comparatiune
cu identitatea cea gramaticala. Caracteristice mai ales sunt
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intalnirile Intre romani si albanezi nu prin vocabular, ci prin
particularitatile fonetice, morfologice si sintactice, care nici intr-o
ipoteza nu se pot Imprumuta de la strdini, nu se pot altoi in cursul
timpului, ci dateaza de la Tnsasi obarsia lumii” (Hasdeu 1901; citat
dupa B. P. Hasdeu, Studii de lingvistica si filologie, 11, Bucuresti,
Editura Minerva, 1988, p. 470). ,,Numai printr-o comunitate de
origine §i printr-o intimd conlocuire, totodatd, se poate explica
natura cea organica primordiald a legaturilor intre limbile romana
si albaneza” (idem, p. 469).

Ne permitem sa incheiem, in acelasi spirit, cu citate din
doi autori cu cea mai mare autoritate in Albania si in Roméania 1n
domeniul studiilor lingvistice romano-albaneze, Eqrem Cabej si
Grigore Brancus. ,,Orice cercetare cu privire la o perioadd mai
veche a limbii albaneze duce cu necesitate la raportarea cu
celelalte limbi balcanice. Dintre acestea primul loc 1l ocupa, fara
indoiald, limba romana. Albaneza si romana au legaturi stranse in
domeniul foneticii, al morfologiei, al vocabularului, al formarii
cuvintelor, al sintaxei si frazeologiei, al zicalelor si al locutiunilor
proverbiale, Incat — fard a lasa neobservate deosebirile — adesea ai
impresia ca este vorba de unul si acelasi spirit al limbii, manifestat
sub doud forme” (Cabej 1959: 531). ,Intentia noastra a fost sa
punem in lumina [...] «miracolul» inrudirii originare a celor doua
limbi si, implicit, stravechea afinitate spirituald a popoarelor
roman si albanez” (Brancus 1999: 7).

Concordantele lingvistice romano-albaneze sunt studiate
de multa vreme, de aproape doud secole si jumatate, intrand, de la
inceput, in atentia oamenilor de stiintd europeni. Am in vedere
lucrarea lingvistului german Johann Thunman, care aparea in
1774 la Leipzig sub titlul Uber die Sprache der Albaner und der
Wlachen [Despre limba albanezilor si a romanilor].

In 1829 un alt invatat, slovenul Bartolomeu Kopitar,
publica la Viena lucrarea Albanische, walachische und
bulgarische Sprache [Limbile albanezd, romana si bulgard], care
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std la originea studiului comparat al limbilor balcanice. Dupa cum
vedem, limbile roméand si albaneza au stat, de la Inceput, in
centrul atentiei savantilor balcanologi. Pe baza comparérii celor
doud limbi s-a dezvoltat teoria substratului cu privire la limba
romand. Roméana, limba romanica, prezintd o serie de particula-
ritati care nu se intalnesc in limbile romanice occidentale si care
se explica prin influenta substratului autohton asupra limbii latine.
Identificarea acestui substrat traco-dac al limbii romane a fost
posibild in urma compardrii cu albaneza, continuatoare directa a
limbii ilire, cu care traco-daca prezenta asemanari.

Studiul concordantelor lingvistice romano-albaneze a
reprezentat, Tncd din secolul al XIX-lea, o preocupare importantd
in lingvistica istoricd romaneascd. O contributie decisivd a adus
cel mai Tnsemnat lingvist roméan din secolul al XIX-lea, un savant
enciclopedist, Bogdan Petriceicu Hadeu. Dintre numeroasele sale
studii amintim Perit-au dacii? (1860), Strat si substrat. Genea-
logia popoarelor balcanice (1891-1892), Cine sunt albanezii?
(1901). In acest din urma studiu Hasdeu afirma c3 ,,numai printr-o
comunitate de origine §i printr-o intimd conlucrare, totodata, se
poate explica natura cea organicd primordiald a legdturilor intre
limbile romana si albaneza” (Cine sunt albanezii?, 1901; citat
dupa B. P. Hasdeu, Studii de lingvistica si filologie, 11, Bucuresti,
Editura Minerva, 1988, p. 469). Dupd Hasdeu, aceastd ,,natura
organica primordiald [...] dateazd de la insdsi obarsia lumii”
(idem, 470), adica de la originea celor doua limbi. Este vorba de
cea mai veche perioada din istoria limbilor roména si albaneza.

Aceasta perioada Tncepe odata cu patrunderea limbii latine
in Peninsula Balcanicd. Dintre limbile balcanice albaneza a suferit
cea mai puternica influenta din partea latinei. Aceastd influentd a
inceput in secolul al II-lea 1. d. Hr., exercitandu-se timp de peste
sapte secole. Asa cum a afirmat marele lingvist albanez Eqrem
Cabej, ,latina a lasat urme adanci in limba albaneza” (Cabej 1997:
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69). In albaneza elementul latin e mai important decét cel vechi
grecesc, desi contactele pe care stramosii albanezilor le-au avut cu
limba greaca sunt anterioare celor pe care le-au avut cu latina. In
albaneza exista cateva zeci de cuvinte vechi grecesti, pe cand
numarul termenilor de origine latind care se continua in limba
actuald este de peste 600 (616, dupia Mihdescu 1993: 68). In
albanezd s-au pdstrat mai multi termeni latinesti decat in
neogreacd, unde numarul lor este de vreo 200.

Unele Tmprumuturi latinesti din albanezd prezintd un
stadiu de evolutie anterior celui constatat in termenii de origine
latind din romana si din alte limbi romanice, fapt care pune in
evidentd vechimea influentei latine asupra albanezei. Ddm un
singur exemplu din domeniul consonantismului: velara ¢, urmata
de vocala anterioara (e, i), se pastreaza (in romana se modifica):
lat. cepa, civitatem, facies, socius > alb. qepé, gytet, faqge, shok;
dr. ceapa (ar. teapa), dr. cetate (ar. titate), fatd, sot [in romana,
lat. ¢ + e, i > Ce, Ci (> te, ti)]. Situatia din albaneza se regaseste in
greacd, unde, de asemenea, cuvintele Tmprumutate din latind
pastreaza velara c: lat. cellarium > gr. keAlopt ‘pivnitd’ (cf. rom.
celar, dial. tilar).

,Urme adanci” a lasat latina 1n lexicul limbii albaneze, in
domenii foarte importante si variate (cf. Cabej 1997: 74-75):

— partile corpului: koké ‘cap’, mendje ‘minte’, fage ‘obraz’,
shéndet ‘sanatate’;

— casa: shtépi ‘casd’, porté ‘poartd’, mur ‘zid’, furré ‘cuptor’;

— animale domestice: gen ‘caine’, lepur ‘iepure’, péllumb
‘porumbel’;

— unelte: furké ‘furcd’, gerre ‘car, caruta’;

— domeniul militar: lufté ‘razboi’, armé ‘armd’, shpaté ‘sabie’;

— nume de rudenie: prind ‘parinte’, kunat ‘cumnat’, fémijé
‘copil’, krushk ‘cuscru’, kushéri ‘var’;
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— viata sociald: mik ‘prieten’, shok ‘tovards’, mbret ‘Impdrat’,
gytet ‘orag’;

— unitati de timp: veré ‘vard’, prandveré ‘primavard’, janar
‘ianuarie’, shkurt ‘februarie’, mars ‘martie’, prill ‘aprilie’,
maj ‘mai’, mérkiiré ‘miercuri’;

— flora: pyll “padure’, pemé ‘pom’;

— pastorit: ffujé “ied de un an’, kulloshtér ‘corasla’.

Cea mai veche terminologie bisericeascd in albaneza este
de origine latind si se intalneste la Intreaga populatie, nu numai la
cea catolica: kishé ‘biserica’, prift ‘preot’, mékat ‘pacat’, pagézoj
‘aboteza’, shpirt ‘suflet, spirit’.

Elementele latine din albaneza se regasesc, in general, in
romand s§i reprezintd una din cele doud ,legdturi organice
primordiale” dintre cele doud limbi. Cealaltd ,legaturd organica
primordiald” o constituie elementele autohtone ale limbii roméne,
adica substratul limbii romane. In romani existd aproximativ 90
de cuvinte autohtone sigure, la care se adauga alte aproximativ 40
de cuvinte autohtone probabile (cf. Brancus 1983: 28-151). Dupa
cum se stie, identificarea cuvintelor autohtone, preromane, din
limba romand s-a facut prin comparatie cu limba albanezd, unde
ele se regasesc ca elemente mostenite din ilird. Cuvintele
autohtone se Tntalnesc in toate dialectele romanesti (dacoromana,
aromana, meglenoromana, istroromana), in proportie inegala.
Importanta cuvintelor autohtone e datd de faptul ca ele acoperd
domenii fundamentale ale vocabularului, multe dintre ele facand
parte din fondul principal lexical al limbii romane. Grigore
Brancus a ardtat ca, prin bogatia semanticd si prin numdrul
important de derivate, cuvintele pastrate din substratul autohton se
situeazd pe acelasi plan, ca importantd, cu elementele mostenite
din latina: ,,in ansamblul vocabularului roménesc, transmisiunile
din substrat au aceeasi importantd ca elementele latinesti. Aceasta
concluzie rezulta din cercetdrile privind trasaturile semantice ale
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acestor cuvinte, frecventa, aria generald de circulatie si forta lor

de derivare” (Brancus 1983: 188).

Iata domeniile principale 1n care apar termenii autohtoni:

— omul (parti ale corpului, imbracaminte, alimente, locuinta):
mog (cf. alb. moshé ‘varstd’), ghiuj ‘batran’ (cf. alb. gjush
‘bunic’), buza (alb. buzé), ceafa (cf. alb. gafé ‘gat’), grumaz
(alb. gurmaz ‘esofag, gat, gatlej, beregatd’), gusa (alb. gushé),
brdu (alb. brez), caciula (alb. késulé), zara (alb. dhallé), gard
(alb. gardh), vatra (alb. vatér)

— natura: fap (alb. cjap), baliga (alb. bajgé), calbeaza (alb.
kélbazé), capusa (alb. képushé), tarc (alb. thark)

— verbul: bucura, cf. alb. bukur ‘frumos, placut’.

Concordante frazeologice intre romdna si albaneza

Sunt numeroase si subliniazd, o datd in plus, inrudirea
originara a celor doua limbi.

Vom prezenta aici un singur exemplu. Este vorba de
constructii §i expresii in care apare verbul rom. ajunge, alb. arrij.
Rom. ajunge provine din lat. adjungere, verb tranzitiv Insemnand
‘a uni, a lega’, dar se foloseste Tn prezent ca verb intranzitiv, cu
sensul de ‘a sosi la destinatie’. Pentru acest sens avem 1n limbile
romanice occidentale descendenti din lat. arripare: fr. arriver, it.
arrivare, sp. arribar. Despre alb. arrij Eqrem Cabej afirmid ca
,pare sd provind dintr-o combinatie Intre it. arrivare si un cuvant
din fondul mostenit” (Cabej 1976: 442). Presupunerea savantului
albanez e indreptatitad pentru cad arrij se foloseste in albanezd nu
numai ca verb intranzitiv (precum it. arrivare), ci §i ca verb
tranzitiv, fapt inexplicabil dacd ne limitam la un Tmprumut din
italiana. Solutia etimologica propusd de Eqrem Cabej se sustine si
prin concordantele dintre rom. ajunge si alb. arrij, verbe care se
folosesc in cele doua limbi atidt cu valoare tranzitiva cat si cu
valoare intranzitiva.
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Iata cateva expresii si constructii In care cele doud verbe
se folosesc, Tn romana si albaneza, cu valoare tranzitiva:

1° “a atinge, a apuca (ceva)’: alb. e arrij me doré, rom. il
ajung cu mana,

2° ‘a egala (pe cineva in ceva)’: alb. e arrij né mjeshtéri,
rom. il ajung in mestesug;

3° “a surveni, a «veni» asupra cuiva’: alb. ia arrita dités,
rom. a-l ajunge pe cineva zilele; cf. si alb. mé arriti plegéria ‘m-a
ajuns batranetea’;

4° “a prinde din urma (pe cineva)’: rom. [-am ajuns din
urma; acelasi sens in Dictionarul albanez-roman, s.v. arrij (fara
exemple);

5° ‘a Tmplini, a realiza’: alb. arrij géllimin, arom. li-
agiumsi tuti ‘le-a realizat pe toate (tot ce si-a propus)’;

6° expresia rom. a-l ajunge pe cineva mintea (capul), alb.
aq té arrin ty méndia ‘atat te duce pe tine mintea (capul)’.

Expresii si constructii in care cele doud verbe se folosesc,
in roméana si albaneza, cu valoare intranzitiva:

1° “a fi de ajuns, a fi suficient, a fi cat trebuie’: alb. ky stof
arrin pér njé fustan, rom. stofa asta ajunge pentru o fustda,

2° “a sosi (la destinatie)’: alb. arrij me kohé, rom. a ajunge
la timp;

3° ‘a atinge apogeul’: alb. arrin deri né gju, cf. rom. a
ajunge pana la genunchiul broastei; alb. as né thembér s’i arrin,
rom. nu-i ajunge nici pana la degetul cel mic;

4° “a fi pe punctul (de a face ceva)’: alb. arriti té vjedhé,
rom. a ajuns sa fure;

5° “Adjectivul participial rom. ajuns, alb. i (e) arriré se
foloseste cu sensul ‘copt, matur’: alb. rrush i arriré, rom. strugure
copt, alb. mollé e arriré “mar copt’; cu sensul figurat, “matur’: alb.
djalé i arriré ‘baiat copt (ca varstd)’, vajzé e arriré ‘fata coapta
(maturd)’; cf. si rom. e copt la minte;
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6° In constructii referitoare la varstd: rom. a ajuns la
optzeci de ani, alb. arriti té tetédhjetat “a implinit optzeci de ani
(cu verbul folosit tranzitiv).

Retinem observatia lui Sextil Puscariu in legdtura cu
asemenea concordante: ,,Asemdndrile dintre limba romana din
Dacia si cea albaneza [...] se explicd ca forme arhaice conservate
in arii laterale in timpuri stravechi” (Puscariu 1959: 325). eVoi
prezenta, in partea a doua a expunerii mele, cateva consideratii
despre uninunea lingvistica balcanica si despre studiul comparat
al limbilor balcanice, care constituie obiectul [lingvisticii
balcanice.

Concordantele lingvistice dintre romand si albaneza au
fost studiate si Tn cadrul asa-numitei uniuni lingvistice balcanice.
In Istoria limbii romane (editie definitiva, Bucuresti, 1986), Al.
Rosetti prezintd pe larg trasaturile roménei dezvoltate Tn cadrul
,uniunii lingvistice balcanice”, fiind cel care accepta si introduce
acest concept in lingvistica romaneasca.

Termenul de uniune lingvistica (germ. Sprachbund) a fost
introdus de lingvistul rus N. S. Trubetzkoy in 1928 la primul
Congres International al Lingvistilor de la Haga, fiind ulterior
tradus sau adoptat si in alte limbi: fr. union linguistique, rus.
Jjazykovoj sojuz, it. unione linguistica, sp. alianza de lenguas,
engl. language union) etc. Pentru a desemna aceeasi realitate
lingvistica se folosisera anterior, fara a fi definiti mai indeaproape,
alti termeni, care nu s-au impus: germ. geschichtliche
Verwandtschaft ,inrudire istoricd” (H. Schuchardt), it. parentela
acquistata ,jinrudire dobanditd”, affinita culturale ,afinitate
culturala” (G. I. Ascoli). Sandfeld vorbea de unitate lingvistica
(,,unité linguistique des Balkans”, Sandfeld 1930: 6, 214). V.
Pisani preferd termenului de uniune lingvistica pe cel de liga
lingvistica (it. lega linguistica, utilizat si de E. Banfi), iar la U.
Weinreich apare termenul de arie de convergenta (engl.
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convergence aria). Spracheinbeit (Jokl; apud Nandris 1952/1956:
448) [Congres VII].

Discutandu-se, la congresul amintit, despre ,,stabilirea si
delimitarea termenilor tehnici”’, N. S. Trubetzkoy facea propu-
nerea nr. 16, in care delimita, in cadrul grupurilor de limbi
(definite ca ,,ansamblu de limbi legate printr-un numar conside-
rabil de concordante sistematice” [cit. asemdnari]), uniunile
lingvistice (germ. Sprachbiinde) de familiile de limbi /germ.
Sprachfamilien):

,In cadrul grupurilor de limbi trebuie s distingem doud
categorii:

Grupuri formate din limbi care prezintd o mare asema-
nare sub raport sintactic, asemanare in principiile structurii
morfologice, un mare numar de termeni culturali Tn comun, uneori
si 0 asemanare exterioara in alcituirea sistemelor fonetice, dar
care nu prezintd corespondente fonetice sistematice, niciun fel de
concordanta in expresia fonetica a elementelor morfologice si nu
au in comun termenii elementari — asemenea grupuri de limbi le
numim uniuni lingvistice.

Grupuri formate din limbi care posedd in comun un numar
considerabil de termeni elementari, care prezintd concordante in
expresia sonora a categoriilor morfologice si, indeosebi, corespon-
dente fonetice constante — asemenea grupuri de limbi le numim
Sfamilii de limbi” (Trubetzkoy 1928: 18).

Pentru a ilustra cei doi termeni, Trubetzkoy da ca exemplu
limba bulgard, care apartine ,,pe de o parte, familiei de limbi slave
(Impreund cu sarbocroata, polona, rusa etc.) si, pe de altd parte,
uniunii lingvistice balcanice (impreund cu neogreaca, albaneza si
romana” (ibidem).

Rezulta cd uniunea lingvistica se caracterizeaza prin
trasaturi pozitive, adica prin prezenta asemanarilor intre limbile
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care le alcatuiesc, si prin trasdaturi negative, adica prin absenta
corespondentelor si concordantelor intre limbile respective.
Prezenta asemanarilor se constata :
a) la nivel sintactic,
b) 1n principiile structurii morfologice,
¢) 1n alcatuirea sistemelor fonetice,
d) la care se adaugd un mare numar de termeni
culturali in comun.
Se constatd absenta corespondentelor si concordantelor,
acestea caracterizand familiile de limbi.

Uniunile lingvistice nu prezinta: | Familiile de limbi prezinta:

a) corespondente fonetice siste- | a) corespondente fonetice
matice constante

b)nicio concordantd in expresia | b) concordantein expresia
fonetica a elementelor morfo- | sonora a categoriilor morfo-

logice logice

Se constata, de asemenea:

— lipsa termenilor — prezenta

elementari In comun unui numar considerabilde
termeni elementari n
comun.

Daca familiile de limbi sunt rezultatul unei evolutii
divergente, a lipsei contactului lingvistic §i, eventual, al izolarii
geografice, uniunile lingvistice apar, dimpotrivd, in urma unei
evolutii convergente a limbilor, pe baza vecinatatii geografice si a
contactului direct Intre vorbitori. Se admite, totusi, in prezent, ca
si familiile de limbi pot aparea Tn urma evolutiei convergente a
unor limbi, la origine, diferite (de exemplu, familia limbilor indo-
europene, dupd N. S. Trubetzkoy). Totodatd, vecinatatea
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geografica si contactul direct ntre vorbitori nu determind, in mod
obligatoriu, o evolutie convergentd de naturd sa conduca la
aparitia uniunii lingvistice.

Uniunea lingvistica reprezintd un caz particular de
evolutie convergentd a limbilor aflate in contact (engl. languages
in contact, U. Weinreich). Dupa formularea lui U. Weinreich,
,doud sau mai multe limbi se considera a fi IN CONTACT daca
sunt folosite alternativ de cétre aceleasi persoane; persoanele care
folosesc limbile In cauza constituie locul contactului” (Weinreich
1953: 1). Practica folosirii alternative a doud (sau mai multe)
limbi se numeste bilingvism (respectiv, plurilingvism), persoanele
in cauza fiind bilingve (plurilingve). In urma contactului lingvistic
apare fenomenul de interferenta.

Interferenta implica reorganizarea sistemului la orice nivel
(fonetic, morfologic, sintactic, lexical). Un element nu poate sa
treacd dintr-un sistem 1n altul decat cu conditia de a fi reinterpretat
in cadrul sistemului care il primeste. Caci orice Tmbogatire sau
sardcire a unui sistem antreneazd Tn mod necesar o reorganizare a
tuturor opozitiilor distinctive anterioare ale sistemului. A admite
posibilitatea ca un element se adauga pur si simplu sistemului care
il primeste fard urmari asupra acestui sistem inseamna a distruge
insusi conceptul de sistem.

In legiturd cu influentele lingvistice exercitate de limbile
aflate in contact, trebuie definiti termenii de substrat, superstrat si
adstrat (formati de la ,,strat”, reprezentand limba de referinta).

Substratul 11 constituie limba care, la contactul cu alta
limba, dispare, lasand anumite urme in limba invingdtoare. In
general, se vorbeste de substrat in procesul de formare a unei noi
limbi, de nastere a unei limbi, ca rezultat al amestecului de
populatii, al convietuirii de duratd a doud (sau mai multe)
colectivitati vorbind limbi diferite. Dintre populatiile venite in
contact una este autohtond, cealaltd stabilindu-se pe teritoriul
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devenit comun, prin cucerire, migratie sau colonizare. Cea care
dispare este limba populatiei autohtone. Astfel, la contactul dintre
limba latina a cuceritorilor romani si limba traco-daca a populatiei
autohtone din Dacia, aceasta din urma a disparut, 1dsand ,,urme”
in limba 1Invingatoare, latina, devenitd apoi limba romana.
Franceza, urmasa latinei vorbite de cuceritorii romani ai Galiei, s-
a format pe substrat celt.

La contactul dintre limba cuceritorilor si limba populatiei
autohtone cucerite se poate intampla si fenomenul invers, anume
sd invingd limba autohtona, insusitd de cuceritori. In limba
autohtond (a populatiei bastinase) se transmit anumite elemente
din limba cuceritorilor, numitd superstrat, fara si ia nastere o
noud limba. De exemplu, asupra Bulgariei, limba slava, s-a
exercitat la un moment dat influenta limbii protobulgarilor
(populatie cuceritoare de origine turca asimilatd de populatia slava
bastinasa), reprezentand superstratul bulgarei. Acelasi a fost cazul
limbii francilor din Franta (populatie de limba germanica
asimilatd de populatia bastinasd romanizatd), reprezentand
elementul de superstrat al limbii franceze. In cazul roménei,
superstratul 11 constituie elementele patrunse din limba populatiei
slave asimilate de populatia romaneasca.

Adstratul este o influentd lingvisticd Tn urma céreia nu
dispare niciuna din limbile aflate in contact. O asemenea influenta
este, de exemplu, cea exercitatd de greacd asupra limbilor
balcanice, prin care se explica, in general, sldbirea, uneori pana la
disparitie, a infinitivului in aceste limbi. Printr-o influentd de
aceeasi naturd a romanei asupra bulgarei a fost explicata trecerea
de la flexiunea sinteticad (specificd limbilor slave) la flexiunea
analiticd in aceastd limba.

Alte probleme care se pun sunt delimitarea extensiunii in
spatiu (a raspandirii) a concordantelor (a izogloselor), a ,,inten-
sitdtii’” cu care concordantele apar in anumite zone etc. Se
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vorbeste, in acest sens, In cazul uniunii lingvistice, de ,,centru” —
unde concordantele o mai mare ,intensitate”, prezintd o ,,den-
sitate” sporitd — si de ,periferie”’, unde ,intensitatea” sau
,densitatea” concordantelor e mai scazuta. Limbile care alcatuiesc
uniunea lingvisticd poseda concordante in proportie diferita, cele
care prezintd mai multe concordante constituind ,,nucleul”
uniunii.

Desi are o componenta geograficd — vecinatatea n spatiu
a limbilor — uniunea lingvisticd nu este un concept geografic, ci
unul lingvistic. In cazul uniunii lingvistice balcanice, roméana
depaseste printr-unul din dialectele ei, dacoromana, spatiul
geografic al Peninsulei Balcanice, delimitat la nord de fluvial
Dunarea; invers, limbi care se vorbesc in Peninsula Balcanica, de
exemplu turca, iudeospaniola, etc., nu fac parte din uniunea
lingvisticd balcanicd. De aici, distinctia intre ,limbi balcanice”
(care participd la concordantele ce caracterizeazd uniunea
lingvistica balcanica) si ,,limbi din (vorbite in) Balcani” (care nu
participa la aceste corespondente).

De-a lungul istoriei disciplinei pe care o numim
lingvisticd balcanicd, Tnvatatii au avut pozitii diferite Tn ceea ce
priveste limbile care trebuie luate in consideratie atunci cind
studiem concordantele lingvistice balcanice. B. Kopitar (1780—
1884), unul din cei dintai balcanologi, a publicat in 1829 studiul
Albanische, walachische und balgarische Sprache (,,JJahrbiicher
der Literatur”, XLVI, Viena, 1829, p. 59-106), de unde rezulta ca
greaca nu fdcea obiectul investigatiei. Tot asa, G. Weigand
(1860-1930) punea pe prim plan albaneza, roména si bulgara:
,Wir sehen zwischen Albanisch, Ruminisch und Bulgarisch eine
Reihe gemeinschaftlicher Ziige, die diesen drei Sprachen einen
besonderen Character aufdriicken, den ich den balkanischen
nenne, weshalb ich, wenn ich von Balkansprachen rede, in erster
Linie diese drei Sprachen meine” (,,Balkan-Archiv”, I, Leipzig,
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1925, p. VIII), considerand greaca, sarba si turca drept limbi
balcanice in sens geografic. V1. Georgiev a fost, mai aproape de
zilele noastre, de aceeasi parere: ,,.Le centre, le noyau des courants
convergents était formé par 1’albanais, le roumain et le bulgare; le
grec, le serbo-croate et le turc restaient a la périphérie” (Georgiev
1968: 9). Alti lingvisti, ca A. Schleicher (1821-1868), Fr.
Miklosich (1813-1891), Kr. Sandfeld, Al. Rosetti au luat in
consideratie si greaca in stadiul comparat al limbilor balcanice.
Dupa cum se stie, Sandfeld a acordat limbii grecesti un rol
determinant in aparitia concordantelor Intre limbile balcanice. In
acest sens, in prezent se face, in general, distinctie intre ,,limbi
balcanice” (germ. Balkansprachen), care prezinta particularitati in
comun, si ,limbi din (vorbite in) Balcani” (germ. Sprachen des
Balkans) (cf. Schaller 1975: 30, 37), obiectul lingvisticii balcanice
formandu-1 numai cele dintai. Sunt considerate ,,limbi balcanice”
albaneza, bulgara, macedoneana (slava macedoneand), romana,
greaca §i sdrbocroata, pe cand turca — limba care, fard sa
participe propriu-zis la concordantele lingvistice balcanice, a
exercitat o anumitd influentd asupra limbilor balcanice — este una
din limbile ,,vorbite in Balcani”. Intre limbile din Balcani se
incadreaza, din punct de vedere geografic, dalmata (azi,
disparutd) si slovena. ,Limbi din Balcani” sunt §i armeana,
iudeospaniola, tatara, limbile romilor etc., care se vorbesc si in
Peninsula Balcanica, fara a participa la concordantele lingvistice
balcanice.

O alta delimitare priveste limbile balcanice propriu-zise
(vezi supra), dintre care unele sunt considerate ,.centrale”,
constituind ,,nucleul” sau aria centrala — albaneza, bulgara,
macedoneana, romana —, datoritd faptului cd in ele se regasesc
cele mai multe si mai importante dintre particularitatile comune,
altele fiind considerate ,,periferice”, constituind aria periferica, de
exemplu sirbocroata. In ceea ce priveste greaca, cei mai multi
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lingvisti o introduc in prima categorie (Sandfeld 1930: 3,
Trubetzkoy 1930: 17-18, Solta 1980: 7, Feuillet 1986: 29,
Asenova 1989: 12, Demiraj 1994: 18-22), altii In a doua, alaturi
de sarbocroata (Schaller 1975: 37). Amintind distinctia facuta de
H. W. Schaller intre ,,limbi balcanice” si ,,limbi din Balcani”, E.
Banfi introduce in prima categorie toate limbile mentionate mai
sus (bulgara, romana, albaneza, macedoneana, sarbocroata,
neogreaca); ,,limbi din Balcani” sunt considerate slovena, turca si
maghiara, fiind amintite si alte limbi: spaniola, italiana, dalmata,
armeana, limbile tiganesti (cf. Banfi 1985: 3—4). Dificultatea de a
delimita ,,nucleul” sau aria centrald de ,,periferie” se prezintd la
nivelul limbilor balcanice considerate, fiecare in parte, ca un
intreg, ca o totalitate, de exemplu la nivelul limbilor literare. Daca
ne raportdm la nivelul dialectelor, lucrurile devin clare si 1n
privinta limbilor greaci si sirbocroata. In cazul acestor limbi fac
parte din ,,nucleu” dialectele grecesti de nord (din Macedonia si
Epir) si dialectele sarbesti de est (torlace), de la granita cu
Bulgaria. ,,Bei der Betrachtung der Dialekte verschiebt sich das
Bild ein wenig, indem sowohl die nordgriech. Dialekte (Epirus
und Mazedonien) wie die ostserbischen (torlakischen) Dialekte
zur Kernzone gerechnet werden konnen” (Solta 1980: 7); cf. si
Asenova 1977: 29.

Din punct de vedere geografic, ,.centrul” l-a reprezentat
pand nu demult, dupd unii balcanologi, sud-vestul Peninsulei
Balcanice — Albania de sud, Epirul, vestul Macedoniei —, o zona
unde se intdlnea nu numai bilingvismul, ci si plurilingvismul, aici
aflandu-se in contact nemijlocit albanezi, greci, slavi, aromani,
turci; cf. Asenova 1977: 29, Solta 1980: 7-8.

In aria balcanica bilingvismul, care este activ, se
manifestd la nivel dialectal, prin contactul direct dintre vorbitorii
de limbi diferite. De aceea, studiul interferentelor la nivelul
dialectelor reprezinta unul din principalele domenii de cercetare in
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lingvistica balcanica. ,,Eine der wichtigsten Grundlagen fiir die
Balkanlinguistik ist und bleibt die Erforschung vor allem der
Dialekte” (Steinke 1977: 39).

Avand, toate, origine indo-europeana, limbile balcanice
apartin unor familii diferite: romdna face parte din familia
limbilor romanice; bulgara, macedoneana (slava macedoneand),
sarbocroata fac parte din familia limbilor slave; greaca si
albaneza sunt reprezentate unice ale familiior lor. Spre deosebire
de lingvistica romanica sau de lingvistica slava, al caror obiect de
studiu il constituie limbi apartindnd unei familii, lingvistica
balcanicd are ca obiect studiul unor limbi apartindnd mai multor
familii.

Exista lingvisti care nu admit existenta lingvisticii
balcanice ca disciplind autonoma. Aceastd atitudine provine din
absolutizarea criteriului inrudirii genetice ca baza a comparatiei
lingvistice si dintr-o intelegere unilaterald a functiei metodei
comparative. Inrudirea lingvistica este de doua feluri: geneticd si
tipologica. Pe baza inrudirii genetice limbile se grupeaza in
familii lingvistice, pe baza inrudirii tipologice ele se grupeaza in
tipuri lingvistice (cf. Hjemslev 1963: 14). In cazul limbilor
balcanice, nefiind vorba de o inrudire genetica directa, trebuie sa
vorbim n termenii unei Inrudiri tipologice §i sd ne punem
problema determinarii unui tip lingvistic balcanic.

Justificarea lingyvisticii balcanice ca disciplind autonoma e
datd de faptul ca limbile balcanice au o serie de particularitati in
comun, care le individualizeaza in raport cu limbile Tnvecinate si
cu cele inrudite. Constatarea asemanarilor are ca scop sd lumineze
anumite aspecte din structura limbilor balcanice care nu pot fi
lamurite de studiile limitate la raporturile strict genetice din cadrul
familiilor de limbi. De exemplu, romana, sau bulgara, prezinta
unele particularitati pe care nu le intdlnim in celelalte limbi
romanice, respectiv slave, dar pe care le regasim in alte limbi
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balcanice (in greacd, in albaneza) si a caror explicatie trebuie sd o
cautdam pe terenul limbilor balcanice. Avand acest scop,
lingvistica balcanicd este o disciplind nu numai descriptiva, ci si
explicativa: descrierea este nsotitd de explicatie.

Termenul de lingvistica balcanica a fost folosit pentru
prima oard de lingvistul danez Kristian Sandfeld in titlul cartii
sale, Linguistique balkanique. Probléemes et résultats (Paris,
1930), reprezentand traducerea in francezd, intr-o variantd
revazutd si sensibil augmentatd, a lucrdrii sale scrise in daneza,
Balkanfilologien (Copenhaga, 1926). Termenul de filologie
balcanica circula, in mediul lingvistic german, fiind incé folosit in
1975 de H. W. Schaller in subtitlul cartii sale, Die
Balkansprachen. FEine FEinfiihrung in die Balkanphilologie
(Heidelberg, 1975).

Concluzionam cu afirmatia cercetatorului albanez Eqrem
Cabej din studiul publicat in Romania, in revista ,,Studii si
cercetdri lingvistice”, XXVII, 1976, nr. 1, in limba germana, sub
titlul Zur aromunischen Wortforschung [Despre cercetarea
lexicului aromanei]: ,Pozitia centrald, din punct de vedere
geografic, pe care o are aromana 1n Peninsula Balcanica a facut ca
aceastd ramura a limbii roméne, In urma contactelor seculare ale
aromanilor cu popoarele invecinate, sa aiba multiple legdturi cu
limbile acestor popoare” (Cabej 1976: 3).
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