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Gheorghe Chivu

N

(]

LUCRARI PUBLICATE!
(1971-2021)

1971
. Procedee artistice in stilul lui lon Barbu, in LR, XX, 1971, nr. 3, p. 247-257.

1972
. Vechi psalmi romdnesti din secolul al XVII-lea, in LR, XXI, 1972, nr. 2, p. 145-154.
. Elemente regionale in limba periodicelor muntene din secolul al XIX-lea, in LR,
XXI, 1972, nr. 4, p. 293-306.

1973
. O norma a limbii romdne literare din a doua jumadtate a secolului al XIX-lea:
cane, mane, pane, in LR, XXIl, 1973, nr.1, p.51-58.
. Metafora in opera scriitorilor romantici romani, in LR, XXII, 1973, nr. 3,
p. 217-239.

1974
. Bibliografia filologica romdneasca. Secolul al XVI-lea, Bucuresti, Editura
Academiei Romane, 1974, 171 p. (in colaborare cu Mariana Costinescu).
. Epitetul Tn opera scriitorilor romantici roméni, in Studii de limba literara si
filologie, I, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1974, p. 9-46.

. Comparatia in opera scriitorilor romantici romdni, in LR, XXIII, 1974, nr. 6,
p. 487-498.
1975
., Riga Crypto si lapona Enigel” — , Luceafar” cu rolurile inversate?, in LL,

1975, nr. 1, p. 123-129 (republicat in Analize de text, ed. Mircea Franculescu,
Bucuresti, Societatea de Stiinte Filologice, 2019, p. 61-67).

10. ,,Riga Crypto si lapona Enigel”. Observatii stilistice, in LR, XXIV, 1975, nr. 4,

1

p. 297-303.

1976
1. Alternanta a ~ & in textele vechi romdnegti, in LR, XXV, 1976, nr. 2, p. 181-185.

L

1 Lista lucrarilor este selectiva.

R, LXXI, nr. 1-2, p. 3-18, Bucuresti, 2022
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1977
12. Un text inedit in Codex Sturdzanus: Pravila sfintilor paringi (fragment), in LR,
XXVI, 1977, nr. 3, p. 281-287.
13. Mitréce = Matrice ?,In LR, XXVI, 1977, nr. 4, p. 363-364.

1978
14. Copistii Codicelui Sturdzan, in LR, XXVII, 1978, nr. 1, p. 59-71.
15. Un manuscris cu o slova necunoscuta in scrierea chirilica romdneasca: h, In
SCL, XXIX, 1978, nr. 4, p. 399-4009.
16. Date noi despre Apocriful lorga, in LR, XXVII, 1978, nr. 5, p. 509-521.

1979
17. Documente si insemnari romdnesti din secolul al XVI-lea, Bucuresti, Editura
Academiei Romane, 1979, 499 p. (in colaborare cu Magdalena Georgescu,
Magdalena Tonitd, Alexandru Mares si Alexandra Roman Moraru).
18. Consideratii filologice asupra unui text din Codicele Todorescu, in LR,
XXV, 1979, nr. 3, p. 275-280.

1980
19. Stilul celor mai vechi texte stiintifice romdnesti (1640-1780). I. Stilul textelor
geografice, in LR, XXIX, 1980, nr. 2, p. 111-122.
20. Observatii asupra vocativului in -lor in secolul al XVI-lea, ih SCL, XXXI,
1980, nr. 3, p. 285-295.

1981

21. Stilul celor mai vechi texte stiintifice romdnesti (1640-1780). 1l. Stilul textelor
lingvistice, in LR, XXX, 1981, nr.1, p. 45-60.

22. Stilul celor mai vechi texte stiintifice romdnesti (1640-1780). I11. Stilul textelor
matematice, in LR, XXX, 1981, nr. 2, p. 139-147.

23. Stilul celor mai vechi texte stiintifice romanesti (1640-1780). IV. Stilul textelor
medicale, in LR, XXX, 1981, nr. 3, p. 221-231.

24. Stilul celor mai vechi texte stiintifice romdnesti (1640-1780). V. Stilul textelor
filozofice, in LR, XXX, 1981, nr. 5, p. 505-514.

1982

25. Pravila lui Coresi. Text stabilit, studiu lingvistic si indice, in Texte romdnesti
din secolul al XVI-lea (coord. Ion Ghetie), Bucuresti, Editura Academiei
Roméne, 1982, p. 129-257.

26. Cele mai vechi texte romdnesti. Contributii filologice si lingvistice, Tipografia
Universitatii din Bucuresti, 1982, 374 p. (in colaborare cu Emanuela Buza,
Mariana Costinescu, Ion Ghetie, Alexandru Mares, Alexandra Roman Moraru
si Florentina Zgraon).
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1983
27. Cuvinte de origine italiand intr-un manuscris din prima jumadtate a secolului al
XVIll-lea, in SCL, XXXIV, 1983, nr. 4, p. 341-346.

1984
28. Versuri satirice cu pretext medical din prima jumatate a secolului al XVIII-lea,
in LR, XXXIII, 1984, nr. 2, p.133-136.

1985
29. G. Cosbuc, Opere alese, vol. VII-VIII (traducerea Divinei Comedii), Bucuresti,
Editura Minerva, 1985, 705 p. (VII), 681 p. (VIII) (editie critica).

30. G. Cosbuc. Un alt manuscris al traducerii ,, Divinei Comedii”’, in Manuscriptum,
XVI, 1985, nr. 2, p. 45-56.

31. G. Cosbuc, traducdnd ,, Divina Comedie”. Proiectele unor editii, in Manuscriptum,
XVI, 1985, nr. 3, p. 138-147.

32. Cand a tradus George Cosbuc ,, Divina Comedie? ”, in LL, 1985, nr. 3, p. 358-363.

33. G. Cosbuc. Date noi despre versiunea definitiva a traducerii ,, Divinei Comedii”,
in LL, 1985, nr. 4, p. 514-518.

34. G. Cosbuc. Variante multiple pentru o editie integrald a traducerii ,, Divinei
Comedii ”, Tn Manuscriptum, XVI, 1985, nr. 4, p. 95-104.

35. Stilurile limbii roméane literare Tn perioada 1532-1640, I. Stilul beletristic, in
LR, XXXIV, 1985, nr. 6, p. 509-519.

1986
36. Stilurile limbii roméne literare In perioada 1532-1640. Il. Stilul textelor
juridice si administrative, in LR, XXXV, 1986, nr. 1, p. 20-31.
37. Stilurile limbii roméne literare Tn perioada 1532-1640. IlI. Stilul textelor

stiintifice si tehnice, In LR, XXXV, 1986, nr. 2, p. 110-115.

1987
38. Observatii filologice pe marginea unui text din Codicele Sturdzan, in LR,
XXXVI, 1987, nr. 1, p. 64-69.

39. Opinii recente asupra celui mai vechi dictionar romdnesc, in LR, XXXVI, 1987,
nr. 3, p. 208-215.

1988
40. Norma si grai in Codex Sturdzanus, ih LR, XXXVII, 1988, nr. 3, p. 273-277.
41. Un dicfionar mai pugin cunoscut: Lexicon compendiarium Latino-Valachicum, in
SCL, XXXIX, 1988, nr. 6, p. 471-476.

1989
42. Din nou despre Anonymus Caransebesiensis. In asteptarea editarii textului, in
LR, XXXVIII, 1989, nr. 2, p. 133-140.
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1990
43. Exista un sti/ stiintific si tehnic in limba romdnd veche?, in LR, XXXIX, 1990,
nr. 1, p. 5-8.

1991
44. Preporzitiile pentru si printru in secolul al XVI-lea, in LR, XL, 1991, nr. 1-2,
p. 45-47.
1992
45, Dictionarul imprumuturilor latino-romanice in limba romdnd veche (1421-1760),
Bucuresti, Editura Stiintifica, 1992, 367 p. (in colaborare cu Emanuela Buza si
Alexandra Roman Moraru).
46. Institutiones linguae Valachicae, prima gramatica romdneascd scrisd in limba
latina, 'n LR, XLI, 1992, nr. 1-2, p. 11-18.

1993
47. Codex Sturdzanus. Studiu lingvistic, studiu filologic, editie de text si indice de
cuvinte, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1993, 522 p. (Premiul
, Timotei Cipariu” al Academiei Romane).
48. Imprumuturi latino-romanice in limba romdna veche, in LR, XLII, 1993, nr. 3,
p. 113-116.
49. Un ,, Tatal nostru” maghiar scris cu litere chirilice, in LR, XLII, 1993, nr. 9,
p. 439-442.
50. Propunerile de modificare a ortografiei si ceringele cercetarii filologice, in
Limba Roména (Chisinau), I1I, 1993, nr. 3-4, p. 68-70.
51. O modernizare in editarea poeziei eminesciene: sunt, suntem, sunteti, in SCL,
XLIII, 1993, nr. 4, p. 283-288.

1994
52. Influenta italiand in limba romdnd veche, in SCL, XLV, 1994, nr. 1-2, p. 19-29.

1995
53. O varianta ignorata a romanei literare moderne — limbajul bisericesc, in LR,
XLIV, 1995, nr. 9-12, p. 445-453.
54. Texte romdnesti in biblioteci din Ungaria, In Comunicarile ,, Hyperion”, 4,
1995, p. 191-197.
1996
55. Greseala lingvistica Intre necunoasterea normelor si tendinge ale sistemului, in
Comunicarile ,, Hyperion”, 5, 1996, p. 211-217.

1997
56. Istoria limbii romane literare. Epoca veche (1532-1780), Bucuresti, Editura
Academiei Romane, 1997, 496 p. (in colaborare cu Mariana Costinescu,
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Constantin Francu, Ion Ghetie coord., Alexandra Roman Moraru si Mirela
Teodorescu).

57. Civilizatie §i cultura. Consideratii asupra limbajului bisericesc actual,
Bucuresti, Editura Academiei Roméne, 1997, 17 [+7] p. (Conferintele Academiei
Romane).

58. Limbajul bisericesc intre tradite si inovatie, In Comunicarile ,, Hyperion”, 6,

1997, p. 183-193.

59. O versiune bandateana a Visurilor lui Mamer, in LR, XLVI, 1997, nr. 1-3,

p. 47-54.

1998
60. G. Cosbuc, Opere alese, IX (Comentariul la Divina Comedie), Editura
Minerva, Bucuresti, 1998, 513 p. (editie critica).
61. Influente folclorice in ,, Istoria ieroglifica”, In Comunicarile ,, Hyperion”, 7,
1998, p. 43-49.
62. Institutiones linguae Valachicae. Opinii asupra paternitatii, In SCL, XLIX,

1998, nr. 1-2, p. 67-79.

1999
63. Consideratii asupra scrierilor misionarilor italieni din secolele al XVll-lea si
al XVlll-lea, in Comunicarile ,, Hyperion”, 8, 1999, p. 129-136.

64. Influente maghiare asupra ortografiei scrierilor misionarilor italieni din
secolele al XVll-lea si al XVIll-lea, in Conferinta Nationala de Bilingvism,
Bucuresti, Editura Kriterion, [1999], p. 9-18.

. Neologisme latino-romanice in Glosarul primului dictionar academic romdnesc, in
LR, XLVII, 1999, nr. 1-2, p. 35-41.

6

o1

2000

66. Contributii la studiul limbii romane literare. Secolul al XVIll-lea (1688-1780),
Cluj-Napoca, Editura Clusium, 2000, 313 p. (in colaborare cu Ion Ghetie,
Magdalena Georgescu, Alexandra Moraru, Emil Suciu, Mirela Teodorescu,
Floarea Virban si Florentina Zgraon; Coordonatori: Ion Ghetie si Gheorghe
Chivu).

67. Limba romdna — de la primele texte pana la sfarsitul secolului al XVIII-lea.
Variantele stilistice, Bucuresti, Editura Univers Enciclopedic, 2000, 157 p.

68. Grafii etimologizante n scrisul chirilic roménesc din jurul anului 1800, in lon
Coteanu. In memoriam, Craiova, 2000, p. 100-105.

69. Trei expresii romdnesti, in LR, XLIX, 2000, nr. 1, p. 39-44.

70. Este sunt o simpla grafie latinizanta ?, n LR, XLI1X, 2000, nr. 3, p. 431-437.

71. Dimitrie Cantemir si stilurile limbii romdne literare vechi, In Comunicarile
., Hyperion”, 9, 2000, p. 153-161.
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2001

72. Institutiones linguae Valachicae. Prima gramatica a limbii romdne scrisa in
limba latina, editie critica, Bucuresti, Editura Academiei Roméne, 2001, 165 p.
(Revizia si traducerea textului latin, Lucia Wald.)

73. Avea romdna literard veche variante stilistice?, Bucuresti, Editura Academiei
Romane, 2001, 26 p. (Conferintele Academiei Romane).

74. Este Cartea de bucate un manuscris brancovenesc?, in LR, L, 2001, nr. 1-2,
p. 33-38.

75. Eminescu si scrisul vechi roméanesc, in Comunicarile ,,Hyperion”, 10, 2001,
p. 91-104.

2002

76. Liviu Onu, Traditia manuscrisa a unei sinteze europene la romdni in secolele
al XVll-lea — al XIX-lea: Mintuirea pacatosilor (Amartolon sotiria),
Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2002 (ingrijire editie, Tn loc de
postfata, p. 321, Indice, a) Nume de persoand, b) Biblioteci si manuscrise Citate,
p. 313-320).

77. ,,Cei doi excessuri a amerii” — 0 ,,istoriola” romantica intr-un calendar de la
sfarsitul secolului al XVIII-lea, in LL, I-11, 2002, p. 84-98.

78. Un experiment literar si lingvistic la sfarsitul secolului al XVIII-lea, In
Comunicarile ,, Hyperion”, Xl, 2002, p. 149-158.

79. Elementa Tnainte de Elementa. Consideratii asupra primei gramatici
romdnesti scrise in limba latina, Tn Actele Colocviului Catedrei de limba
romana (22-23 noiembrie 2001). Perspective actuale in studiul limbii
romane, Editura Universitatii din Bucuresti, 2002, p. 111-116.

80. Primele gramatici romdnesti si schimbarea modelelor culturale in vechiul
nostru scris literar, In Studii si cercetari filologice, Seria Limba si literatura
romana, Pitesti, 2002, nr. 1, p. 12-16.

2003

81. Limbajul bisericesc intre respectarea tradifiei §i necesitatea innoirii, n
Calendarul al XXIV-lea. Arhiepiscopia Ortodoxa Romdnd a Timisoarei. Anul
de la Hristos 2003, [Timisoara, 2003], p. 151-154.

82. Anonymus Caransebesiensis — manuscris romanesc de la mijlocul secolului al
XVIl-lea, in LL, I-11, 2003, p. 21-27.

83. Recitind literatura romdnd veche. Licente in rima Psaltirii Tn versuri, in AUB,
Seria Limba si literatura roméana, LII, 2003, p. 31-39.

84. Un fals dictionar bilingv, in Limba Romand (Chisinau), XII, 2003, nr. 6-10,
p. 172-176.

85. Limba oficiala din Republica Moldova i unitatea culturii romdnesti, in
Academica, XIII, 2003, nr. 13-14, p. 44-45 (tiparit in forma amplificata, in
Limba Roméand (Chisinau), XII, 2003, nr. 6-10, p. 128-132; reluat in Unitatea
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86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94,

95.

96.

97.

98.

limbii romdne, cu privire speciald la Basarabia §i Bucovina, Bucuresti,
Editura Academiei Roméne, 2004, p. 79-87 si in Limba romand. Adevarata
mea patrie. Antologie filologica, Bucuresti—Chisinau, Editura Litera International
[2005], p. 851-860).

Primele gramatici romdnesti. Consideratii asupra terminologiei, in Studii si
cercetari filologice, Seria Limba si literatura roméana, 2003, nr. 2, p. 9-16.

Cele mai vechi texte romdnesti. Probleme filologice si lingvistice, Tn Medioevio
romanzo, Roma, XXVII, 2003, fasc. 2, p. 320-327.

Atestari lexicale in scrierile mitropolitului Dosoftei, in LR, LII, 2003, nr. 5-6,
p. 393-398.

2004
Elemente de limba vorbita in prima piesad de teatru scrisa in limba romdnd, in
Comunicarile ,, Hyperion”, Filologie, 12, Bucuresti, 2004, p. 45-55.
Neologisme de origine francezd intr-un text beletristic tiparit in 1794, in
Traditie si inovatie in studiul limbii romane, Editura Universitatii din Bucuresti,
2004, p. 533-543.
Textul religios — model Tn cultura romaneasca veche, In Studii si cercetari
filologice, Seria Limba si literatura romana, Pitesti, 2004, nr. 3, p. 11-18.
Luca Stroici si posibila consemnare a unui fonetism dialectal: [h'] [$], In LR,
LI, 2004, nr. 1-2, p. 3-10.

2005
Valori stilistice ale ortografiei in scrieri beletristice din a doua jumatate a
secolului al XlIX-lea, In Analele Universitatii ,,Hyperion”, Filologie,
[2005], p. 23-32.
Psaltirea — model in cultura romdneasca veche, in Analele Universitatii
,,Hyperion”, Filologie, [2005], p. 197-205.
Lexicul operei lui Dosoftei si innoirea vocabularului limbii romdne literare
vechi, In Limba romdna. Structura si functionare, Editura Universitatii din
Bucuresti, 2005, p. 715-722.

2006

George Cosbuc, Opere, |. Poezii, Editie critica, Fundatia Nationalda pentru
Stiinta si Arta — Editura Univers Enciclopedic, Bucuresti, 2006, 1085 p.
Misionarii italieni si normele vechii romane literare, in Limba si literatura.
Repere identitare in context european, vol. I, Editura Universitatii din Pitesti,
2006, p. 4549 (retiparit in Lucrarile celui de-al Xll-lea Simpozion National
de Dialectologie. Baia Mare, 5-7 mai 2006, Cluj-Napoca, Editura Mega,
2006, p. 363-369).

Grafii cu model latin Tn scrisul vechi romanesc, In Antic si modern. In honorem
Luciae Wald, [Bucuresti, 2006], p. 117-124.
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99. Cartea de bucate. Un manuscris singular Tn scrisul vechi roménesc, in In
honorem Gabriel Strempel, Satu-Mare, 2006, p. 123-135.

100. O modalitate putin cunoscutd de caracterizare a personajelor in opera
comica a lui ILL. Caragiale, In Limba romdna — Aspecte sincronice §i
diacronice, in Actele celui de al 5-lea Colocviu al catedrei de limba romdna
(8-9 decembrie 2005), Bucuresti, 2006, p. 585-591.

101. Toponime oltenesti in lexicoane si relatari de calatorie din secolele al XVII-lea i
al XVlll-lea, In Omagiu Gheorghe Bolocan, Craiova, Editura Universitaria,
2006, p. 114-118.

102. Doua lexicoane bandtene din prima jumdtate a secolului al XVIII-lea, In
Floarea darurilor. In memoriam Ion Ghetie, Bucuresti, Editura Academiei
Romane, 2006, p. 269-284.

103. Sum ,,s&m” — o norma a scrisului literar modern, \n Studii de gramatica si
de formarea cuvintelor. Tn memoria Mioarei Avram, Bucuresti, Editura
Academiei Roméne, 2006, p. 49-56.

104. Carte de pre ruditu lumii, o copie transilvaneana din Palia de la Oragtie, In
LR, LV, 2006, nr. 56, p. 279-285.

2007

105. George Cosbuc, Opere, Il. Proza, Editie critica, Fundatia Nationald pentru
Stiinta si Arta — Editura Univers Enciclopedic, Bucuresti, 2007, 1251 p.

106. Tratatul de istorie a limbii romdne, o lucrare absolut necesard, In Limba
romand. Stadiul actual al cercetarii. Actele celui de al 6-lea Colocviu al
Catedrei de limba romana (29-30 noiembrie 2006), Editura Universitatii din
Bucuresti, 2007, p. 637-641.

107. Este Lexiconul de la Buda un dictionar etimologic?, in Limba romdnd, limba
romanica. Omagiu acad. Marius Sala la implinirea a 75 de ani, Bucuresti,
Editura Academiei Romane, 2007, p. 61-65.

108. Elemente de lingvistica modernd intr-o gramatica romdneasca din secolul al
XVIlI-lea, In Studii lingvistice. Omagiu profesoarei Gabriela Pana Dindelegan,
la aniversare, Editura Universitatii din Bucuresti, 2007, p. 413-416.

109. Dimitrie Cantemir si limba romdnad literara veche, in Limba Romang
(Chisinau), XVII, 2007, nr. 10-12, p. 133-140.

2008

110. George Cosbuc, Povestea unei coroane de otel, editie, postfata, note si glosar,
[Bucuresti], Editura Nemira, 2008, 247 p.

111. Dictionarium Valachico-Latinum. Primul dictionar al limbii romdne, Studiu
filologic, studiu lingvistic, editie, indici si glosar, Bucuresti, Editura Academiei
Roméne, 2008, 389 p.

112. Lexiconul de la Buda — primul dictionar modern al limbii romane, in Limba
si literaturd. Repere identitare in context european. Lucrarile celei de a VI-a
Conferinte internationale a Facultatii de Litere (Pitesti, 23—25 mai 2008), I,
Pitesti, 2008, p. 26-29.
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113.

114.

115.

116.

117.

118.

119.

120.

121.

122.

123.

Anonymus Caransebesiensis — sursd importanta pentru Dictionarul limbii
roméne, n Lucrarile primului simpozion international de lingvistica
(Bucuresti, 13—14 noiembrie, 2007), Editura Universitatii din Bucuresti, [2008],
p. 19-24.

Vechile lexicoane romdnesti si cercetarea variantelor teritoriale ale limbii
romane, in Limba romdnd. Dinamica limbii, dinamica interpretarii. Actele
celui de al 7-lea Colocviu al Catedrei de limba romana (7-8 decembrie 2007),
Editura Universitatii din Bucuresti, 2008, p. 721-727.

Didahiile lui Antim Ivireanul §i innoirea limbajului predicii romdnesti, In
Limba Roména (Chisinau), XVIII, 2008, nr. 9-10, p. 203-207.

Dimitrie Cantemir si dezvoltarea limbii romdne literare vechi, in Filologia
romdnd. Realizari §i perspective in context european, Chiginau, 2008, p. 98-105.

2009
Psaltirea — de la litera la spiritul textului sacru. Consideratii pe marginea
unui manuscris moldovenesc de la mijlocul secolului al XVII-lea, Tn Text si
discurs religios. Lucrarile Conferintei Nationale ,,Text si discurs religios”
(Tasi, 5-6 decembrie 2008), Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza” din
Tasi, 2009, p. 3743 (reluare in Limba Romana (Chisinau), XX, 2010, nr. 1-2,
p. 154-160).
Articolul in primele gramatici ale limbii romane, in Studii de gramatica.
Omagiu Doamnei Profesoare Valeria Gugu Romalo, Editura Universitatii din
Bucuresti, 2009, p. 29-33.
Manuscrisul Marsigli 61. Ipoteze privind paternitatea primului lexicon
geografic italo-roman, tn Per Teresa. Obiettivo Romania. Studi e ricerche in
ricordo di Teresa Ferro, vol. Il, Forum, [Udine], [2009], p. 287-293.
Lexicul neologic in limba romana veche, intre vocabularul de cultura generala si
terminologiile de specialitate, Tn Lexic comun. Lexic specializat. Actele
conferintei internationale ,,Lexic comun. Lexic specializat” (Galati, editia a I1-a,
17-18 septembrie 2009), In Analele Universitatii ,, Dunarea de Jos” din
Galayi, fascicula XXIV, anul 11, nr. 1 (2), 2009, p. 237-243.

2010
De la litera la spiritul textului sacru. Marturia unui Evangheliar manuscris,
in Text si discurs religios, II, Lucrarile Conferintei Nationale ,, Text si discurs
religios” (Iasi 13—14 noiembrie 2009), Iasi, 2010, p. 41-48.
Neutre cu pluralul in -@ in limba romdna veche, In Studii de limba romdnd.
Omagiu profesorului Grigore Brancus, Editura Universitatii din Bucuresti,
2010, p. 53-60.
Alegerile lui Ippocrat. Consideratii asupra vocabularului unui vechi text
medical, Tn Lexic comun. Lexic specializat, in Analele Universitatii ,, Dundrea
de Jos” din Galati, fascicula XXIV, anul 111, nr. 1 (3), 2010, p. 29-34.
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124. Pluralul substantivului fara in textele vechi romdnesti; Tn In honorem
Gheorghe Mihaila, Editura Universitatii din Bucuresti, 2010, p. 140-145.

125. Utilizarea grafiei cu litere latine Tn epoca veche a scrisului romanesc, n
Insemnari iesene, seria a lll-a, 11, 2010, nr. 111, p. 44-51.

126. Nume de plante in Dictionarium Valachico-Latinum, in Limba romana.
Controverse, delimitari, noi ipoteze. Actele celui de al 9-lea Colocviu al
Catedrei de limba roménd (Bucuresti, 4-5 decembrie 2009), |, Editura
Universitatii din Bucuresti, 2010, p. 333-340.

127. Modele stilistice de origine folclorica in , Istoria ieroglifica”, in Analele
Universitatii de Vest din Timisoara, seria Stiinte filologice, XLVIII, 2010,
p. 135-144.

2011

128. Tnnoirea lexicului literar la Tnceputul secolului al XlIX-lea. Consideratii
asUpra unui glosar de neologisme alcatuit de Gh. Asachi, In Studii de lingvistica.
Omagiu doamnei profesoare Angela Bidu-Vranceanu, Editura Universitatii din
Bucuresti, 2011, p. 81-86.

129. De la litera la spiritul textului sacru. Consideratii asupra limbajului figurativ
din textele vechi romadnesti, In Text si discurs religios, 111, Editura Universitatii
,7Alexandru loan Cuza” din lasi, 2011, p. 57-66.

130. Primul lexicon geografic italo-romdn si interpretarea grafemelor din textele
vechi romdnesti, in LR, LX, 2011, nr. 1, p. 26-32.

131. Dimitrie Cantemir si innoirea limbii roméane literare vechi, in Dimitrie Cantemir,
Bucuresti, Editura Biblioteca Bucurestilor, 2011, p. 125-139.

132. lon Budai-Deleanu, Opere. Tiganiada, Trei viteji, Scrieri lingvistice, Scrieri
istorice, Traduceri, Editie si note de Gheorghe Chivu si Eugen Pavel. Studiu
introductiv de Eugen Simion, Bucuresti, Editura Fundatiei Nationale pentru
Stiinta si Arta, 2011, 1354 p. (Premiul ,,Perpessicius” al MNLR).

133. Terminologia partilor corpului in texte vechi romdnesti, In Confluente
lingvistice §i filologice. Omagiu profesorului Nicolae Felecan la implinirea a
70 de ani, Cluj-Napoca, Editura Mega, 2011, p. 147-157.

134. Texte scrise cu litere latine in epoca veche a culturii romdnesti, in Receptarea
Sfintei Scripturi intre filologie, hermeneutica §i traductologie. Lucrarile
Simpozionului National ,,Explorari in traditia biblicd roméneasca si europeana”
(Tasi, 28-29 noiembrie 2010), Editura Universitatii ,,Alexandru Toan Cuza” din
lasi, 2011, p. 85-95.

135. Mascara, mascdri, mascdarici. Cdteva date de istorie culturald, n Filologie si
bibliologie. Studii, Editura Universitatii de Vest din Timisoara, 2011, p. 171-176.

136. Texte cu grafie latina si modelul ortografic latinesc in cultura romdneasca
veche, In Limba romdna. Ipostaze ale variatiei lingvistice, 1, Editura Universitatii
din Bucuresti, 2011, p. 411-422.
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137. Un fonetism dialectal ,,atipic” in scrieri romdnesti datorate misionarilor
italieni, Tn Studia linguistica et philologica. Omagiu profesorului Nicolae
Saramandu la 70 de ani, Editura Universitatii din Bucuresti, 2011, p. 199-203.

138. Valori stilistice ale numelor proprii Th scrisul vechi roméanesc, in Numele si
numirea. Actele Conferintei internationale de onomasticd, Editia 1. Interferenge
multietnice Tn antroponimie (Baia-Mare, 19-21 septembrie 2011), Cluj-Napoca,
2011, p. 115-128.

139. Doua ,, cintece betivesti” la sfarsitul secolului al XVIII-lea, in Text si disCurs.
Omagiu Mihaelei Mancas, Editura Universitatii din Bucuresti, 2011, p. 141-147.

140. Carte de pre ruditu lumii. Une copie originaire de Transylvanie de Palia
d’Oragtie, in Biblicum Jassyense, vol. 2, 2011, p. 7-16 (versiune a textului
publicat in LR, LV, 2006, nr. 5-6, p. 279-285).

2012

141. Particularitati dialectale romdnesti in ,, limba baiesilor” din Ungaria, in In
magistri honorem Vasile Fratila. 50 de ani de carierd universitard, Targu Mures,
2012, p. 164-171.

142. Fapte de limba vorbita in ,,0ccisio Gregorii Vodae”, prima piesd de teatru
scrisa in limba romdna, In Modernitate i interdisciplinaritate in cercetarea
lingvistica. Omagiu doamnei profesor Liliana lonescu Ruxandoiu, Editura
Universitatii din Bucuresti, 2012, p. 135-142.

143. Stylistic aspects of proper names in old Romanian writings, in Name and
Naming. Synchronic and Diachronic Perspectives, ed. Oliviu Felecan,
Cambridge Scholars Publishing, 2012, p. 234-252.

144, Scrisul religios, componentd definitorie a culturii vechi romdnesti, n
Dacoromania, XVII, 2012, nr. 1, p. 54-67 (versiunea franceza, Les écrits
religieux, une composante définitoire de la culture roumaine ancienne, in Text
si discurs religios, 1V, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza” din lasi,
2012, p. 19-35; republicat in Perspective asupra textului si discursului
religios, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi, 2013, p. 37-52).

145. Lexiconul de la Buda, primul dictionar modern al limbii romdne, in AUI,
sectiunea Ille, Lingvistica, LVIII, 2012, p. 45-56.

146. Traductions multiples dans un Evangéliaire manuscrit du XVlle siécle, n
Synergies Roumanie, nr. 7, 2012, p. 285-294.

147. Studii de istorie a limbii roméne. Morfosintaxa limbii literare in secolele al
X1X-lea si al XX-lea, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2012 (editori: Gh.
Chivu, Gabriela Pana Dindelegan, Adina Dragomirescu, Isabela Nedelcu, Irina
Nicula); Editie revazuta si adaugita, Bucuresti, Editura Academiei Roméne, 2015.

148. Cartile de bucate, un izvor lexicografic insuficient exploatat, in Convergenfe
lingvistice. Lucrarile celui de al IV-lea Simpozion international de lingvistica
(Bucuresti, 5-6 noiembrie 2010), Editura Universitatii din Bucuresti, 2012,
p. 183-188.
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149. Dimitrie Cantemir et le renouvellement de [’ancien roumaine littéraire, In
Synthesis, XXXI1X, 2012, p. 3-12.

150. A4 existat o terminologie politica in limba romand la cumpana veacurilor al
XVlll-lea si al XIX-lea?, in Communication interculturelle et literature, Iasi,
Institutul European, nr. 1 (18) / 2012, p. 10-20.

2013

151. Cartile de bucate, un izvor lexicografic insuficient exploatat, in LR, LXI,
2013, nr. 3, p. 304-311

152. G. Cosbuc, Opere, Ill. Traduceri. Divina Comedie. Comentariu la Divina
Comedie, Bucuresti, Fundatia Nationald pentru Stiinta si Arta, 2013, 1806 p.

153. Popular vs cult in vechile terminologii stiintifice romdnesti, in Analele
Universitatii ,, Dundrea de Jos” din Galati, fasc. XXIV, anul VI, 2013, nr. 1-2
(9-10), p. 19-31.

154. Le texte religieux — modéle dans la littérature roumaine ancienne — de la
reprise fidele, par adaptation, vers la laicisation, in Text si discurs religios, V,

Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi, 2013, p. 51-60.

155. Liturghierul lui Antim Ivireanul si impunerea modelului muntenesc in scrisul
liturgic roméanesc, in Serban Cantacuzino, Antim Ivireanul si Neofit Cretanul —
promotori ai limbii romane n cult, Bucuresti, Editura Cuvantul Vietii, 2013,
p. 185-193.

156. Cantece campenesti (1768). Cateva fenomene morfologice dialectale, Tn
,, Cuvinte potrivite”. Omagiu doamnei Maria Marin la aniversare, Bucuresti,
Editura Academiei Romane, 2013, p. 114-119.

157. [G. Cosbuc,] Manuscrisele Divinei Comedii, in Limba Roméana (Chisinau),
XXII1, 2013, nr. 9-12, p. 149-162.

158. Scrisul religios, componentd definitorie a culturii vechi romanesti, in
Perspective asupra textului si discursului religios, ed. loan Milica, Emanuel
Gafton, Sorin Guia, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi,
2013, p. 37-52.

159. Nume de plante in texte vechi romdnesti, in Procedings of The Second
International Conference on Onomastics ,, Name and Naming” Onomastics in
Contemporary Public Space (Baia Mare, May 9-11, 2013), Cluj-Napoca,
Editura Mega, Editura Argonaut, 2013, p. 1000-1015.

160. ,, Dialectele literare”, o ,,problema capitala” a vechii romdne literare, In
conceptia lui Gheorghe Ivanescu si lon Ghetie, In Anuar de lingvistica i
istorie literara, L1, 2013, p. 75-83.

2014
161. Le Liturgikon d’Antim Ivireanul et ['imposition du modéle valaque dans les
ecrits liturgiques roumains, in Dacoromania, X1X, 2014, nr. 1, p. 7-14.



13 Lucrari publicate (1971-2021) 15

162. lon Coteanu — in memoriam, editori: Gh. Chivu, Oana Utd Barbulescu,
Editura Universitatii din Bucuresti, 2014, 412 p.

163. Prima listd de plante si inceputurile terminologiei botanice romdnesti, in lon
Coteanu — in memoriam, Editura Universitatii din Bucuresti, 2014, p. 95-100.

164. Antim lIvireanul, and the Unification of Old Romanian Literary Language, in
Text i discurs religios, VI, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza” din
lasi, 2014, p. 189-199.

2015

165. Sintaxa istorica din perspectiva filologica, in Lucrarile celui de-al cincilea
Simpozion International de Lingvisticd, Bucuresti, Editura Univers Enciclopedic
Gold, [2015], p. 212-220.

166. The Latin Model in early Romanian linguistic writing, in Diversité et identité
culturelle en Europe/Diversitate si identitate culturala in Europa, XII, 2015,
nr.2,p. 7-17.

167. Numele dracilor in traducerea romdneasca a Divinei Comedii, Tn Limba
Roméand (Chisinau), XXV, 2015, nr. 5-6, p. 249-256.

168. Norma ideald — norma reala in scrisul literar de la sfarsitul veacului al XVIII-lea.
Infinitivul lung, In Variatia lingvistica: Probleme actuale, |. Gramatica,
Istoria limbii romane, filologie, dialectologie, Editura Universitatii din
Bucuresti, 2015, p. 183-190 (varianta in limba franceza, Norme idéale —
norme réelle dans les écrits litteraires anciens a la fin du XVllle siécle.
L’infinitif long, In Dacoromania, s. n., XX, 2015, nr. 2, p. 113-122).

169. Vechi texte romdnesti. Contributii filologice si lingvistice, Bucuresti, Editura
Academiei Roméne, 2015, 312 p.

170. The name of the vils in the Romanian translation of The Divine Comedy,
in Name and Naming, Cluj-Napoca, Editura Mega, Editura Argonaut, 2015,
p. 904-911.

2016
171. ,, Dumnezei” si , dumnezeoaie” in literatura romdna veche, Tn Analele
stiintifice ale Universitatii ,,Ovidius” din Constanta, seria Filologie, tomul
XXVII, 2016, nr. 2, p. 179-185.

172. Insugsire , proprietate, alsduire, alsiu”. Cdteva consideratii etimologice, i
Magistri et alumni, amore scribendi. Studia. In honorem Professoris Nicolae
Felecan, Cluj-Napoca, Editura Mega, Editura Argonat, 2016, p. 98-105
(versiunea franceza, Insusire (propriété) , proprietate, alsiuire, alsau. Quelques
considérations étimologique, Tn Dacoromania, s.n., 2017, nr. 2, p. 97-105).

173. La modernisation latino-romane du lexique roumaine. Le modele interne, in

Diversité et identité culturelle en Europe/Diversitate si identitate culturala in
Europa, XIII, 2016, nr. 2, p. 7-18.
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174. Cei doi excessuri a amerii, traducere din Jacques Philibert Rousselot de
Surgy, In Pagini alese. Omagiu lui Alexandru Mares la implinirea vdrstei de
80 de ani, volum 1ingrijit de Marius Sala, Maria Stanciu Istrate si Emanuela
Timotin, Editura Univers Enciclopedic Gold, [Bucuresti, 2016], p. 72-81.

175. Paul lorgovici si normele limbii romdne literare moderne, in Paul lorgovici —
250. Studii, Timisoara, David Press Print, 2016, p. 39-48.

176. Traduceri si traducdtori in scrisul beletristic din secolul al XVIII-lea, n
Revista de istorie si teorie literara, X, 2016, nr. 1-4, p. 43-51.

177. Alfabetele vechilor noastre scrieri bisericesti, in Text si discurs religios, VIII,
Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi, 2018, p. 9-19.

2017

178. Terminologie lingvistica intr-un lexicon de la sfarsitul veacului al XVIl-lea, in
Sintaxa ca mod de a fi. Omagiu Gabrielei Pana Dindelegan, la aniversare,
Editura Universitatii din Bucuresti, 2017, p. 103-107.

179. Schimbarea normei si semnificatia unei revizii mecanice: sau vs lui in ultima
Psaltire coresiand, In Limbaj — discurs — stil. Omagiu Mariei Cvasnii
Catanescu, Editura Universitatii din Bucuresti, 2017, p. 81-88.

180 Scoala Ardeleana si regionalismul, In Caietele Sextil Puscariu, 111, Cluj-Napoca,
Editura Scriptor, Editura Argonaut, 2017, p. 100-110.

181. Nume de zei si de zeite in cultura romdneascda vche, In Name and naming.
Procedings of the International Conference on Onomastics ,,Name and
naming” Sacred and profane in onomastics (Baia Mare, September 5-7,
2017), Cluj-Napoca, Editura Mega, Editura Argonaut, 2017, p. 1170-1179
(versiunea engleza, Names of Gods and Goddesses in Old Romanian Culture,
Tn Onomastics berween Sacred and Profane, ed. Oliviu Felecan, Vernon
Press, [Delaware — Malaga], 2019, p. 33-44).

182. Elemente lexicale nordice in graiul vorbit intr-un sat din centrul Munteniei, Th

Anuar de lingvistica si istorie literara, LV, 2017, p. 153-160.

2018

183. Enciclopedia literaturii roméne vechi (coordonator, revizor si coautor),
Fundatia Nationald pentru Stiinta si Artd, Bucuresti, Editura MNLR, 2018,
1040 p. (coord. gen.: Eugen Simion, coord. si revizie: D.H. Mazilu, Gh.
Chivu, E. Pavel, L. Badescu; cuvant-inainte: acad. E. Simion) (Premiul ,,Titu
Maiorescu” al Academiei Romaéne).

184. Norme réelle — norme idéale dans le lexique littéraire roumaine au milieu du
X1Xeme siecle. Le premier dictionnaire académique, in Diversité et identité
culturelle en Europe/Diversitate si identitate culturald in Europa, tome 15,
2018, nr. 1, p. 17-34.
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185. Scrisul religios si unitatea limbii romane literare, in Limba Roméana
(Chisinau), XXVIII, 2018, nr. 5-6, p. 7-19 (versiunea franceza, Les €crits
religieux et ['unité de la langue roumaine, in Text si discurs religios, X,
Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi, 2018, p. 13-24).

186. Poezia lui Mihai Eminescu si limba romdnd veche, in Studii romanice, I.
Omagiu profesorilor Florica Dimitrescu si Alexandru Niculescu, Editura
Universitatii din Bucuresti, 2018, p. 261-274.

187. Dialectologia istorica si filologia, in Lucrarile celui de al XVII-lea Simpozion
International de Dialectologie (Cluj-Napoca, 8-9 septembrie 2016), Cluj-
Napoca, Editura Argonaut, Editura Scriptor, 2018, p. 77-86.

188. Consideratii asupra unor forme ale verbului a fi: sum si sunt, in Gabriela
Pana Dindelegan, Rodica Zafiu, Isabela Nedelcu (editori), Studii lingvistice.
Omagiu Valeriei Gutu Romalo, Editura Universitatii din Bucuresti, 2018,
p. 61-73 (versiunea engleza, Considerations to some forms of the verb a fi:
sum and sunt, in Diacronia, VIII, 2018, p. 1-11).

189. Neéologismes d’origine latine dans les écrits de Dimitrie Cantemir. Hronicul
vechimei a romano-moldo-vlahilor, in Diversité et identité culturelle en
Europe/Diversitate si identitate culturald in Europa, 15, 2018, nr. 2, nr. 2,
p. 111-120.

190. Copistii textelor lui Dimitrie Cantemir, in Istorie si cultura. In honorem
academician Andrei Esanu, Chisinau, Biblioteca Stiintifica, 2018, p. 88-95.

191. Scoala Ardeleana, 1-1V (coord.: Eugen Pavel, prefata: Eugen Simion),
Fundatia Nationala pentru Stiinta si Arta, Bucuresti, Editura Muzeului National
al Literaturii Roméne, 2018: (Premiul ,,Timotei Cipariu” al Academiei Romane;
Premiul ,,Perpessicius” al MNLR).

192. Escu ,,sunt” in texte literare din sec. XIX, in Studii lingvistice. In memoriam
Cristina Calaragu, Editura Universitatii din Bucuresti, 2018, p. 123-132.

2019

193. Recitind opera lui Creangd, in Eugen Simion. La ceasul implinirilor supreme,
[Bucuresti, 2019], Editura Semne, p. 38—41.

194. Omagiu profesorului Grigore Brdncus la 90 de ani, editori: Gh. Chivu,
Catdlina Vatasescu, Editura Universitatii din Bucuresti, 2019, 601 p.

195. Elemente aroménesti in texte literare de la Tnceputul secolului al XIX-lea, Tn
Omagiu profesorului Grigore Brdncus la 90 de ani, Editura Universitatii din
Bucuresti, 2019, p. 153-159.

196. Limba §i cultura. Studii de istorie a limbii romdne literare, Bucuresti, Editura
Academiei Roméane, 2019, 334 p.

197. The Transylvanian School — a new assessment, in Diversité et identité
culturelle en Europe/Diversitate si identitate culturald in Europa, 16, 2019,
nr. 2, p. 47-56.

198. Scoala Ardeleana si romdna literara moderna, in Academica, XXIX, 2019,
nr. 12, p. 74-79.
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199. Names of Gods and Goddesses in Old Romanian Culture, Tn Onomastics
between Sacred and Profane, ed. O. Felecan, Vernon Press, [Malaga, 2019],
p. 33-44.

2020

200. Le roumain littéraire moderne et [’analogisme, in Studia UBB, Philologia,
LXV, 2020, nr. 4, p. 91-102.

201. Fenomene dialectale in texte romdnesti vechi. Consideratii asupra unor forme
substantivale, Th Lucrarile celui de al XV1ll-lea Simpozion international de
Dialectologie, Editura Argonaut, Cluj-Napoca, Editura Scriptor, 2020, p. 59-68.

202. Mostenirea latind i influenta latino-romanica in limba romdnd modernd, In
Corin Braga (coord. general), Enciclopedia imaginariilor din Romania, vol. 1l
(coord.: Elena Platon, consultant stiintific: Gh. Chivu), Patrimoniu si imaginar
lingvistic, Tasi, Editura Polirom, 2020, p. 50-69.

2021

203. Conciones latinae-muldavo, un manuscrit singulier du XVIII ¢ siécle, n
Dacoromania, s.n., XXVI, 2021, nr. 2, p. 145-155.

204. Moses Gaster. Perenitatea unei opere filologice deosebite, in Academica,
XXXI, 2021, nr. 10, p. 53-55.

205. Dictionarium Valachico-Latinum, primul lexicon bilingv original din scrisul
romanesc, in Diacronia, 12, 2021, nr, 12. p. 1-5.

206. Primul ghid de conversatie italo-romdn. Consideratii asupra unor norme ale
romanei literare vechi, Tn Limba, societate, cultura. In honorem Liliana
lonescu-Ruxandoiu si Mihaela Mancas, ed. Oana Chelaru-Murarus, Mihaela-
Viorica Constantinescu, Claudia Ene, Gabriela Stoica, Andra Vasilescu,
Editura Universitatii din Bucuresti, 2021, p. 547-551.

207. Lexiconul de la Buda. Sinteza si inovatie lexicograficd, \n Studii si cercetari
de onomastica si lexicologie (SCOL), Craiova, XIV, 2021, nr. 1-2, p. 225-235.



Liliana Agache

NORMELE LITERARE TN SCRIERILE COPIATE
DE POPA FLOREA DIN DOBLICIONESTI

Dintre cei mai vechi copisti bihoreni cunoscuti, popa Florea din Doblicionesti
(sat apartinand, in prezent, comunei Magesti) a atras atentia cercetdtorilor din
ultimele trei decenii, cand scrierile sale au fost examinate in special din punctul de
vedere al criticii textuale. Dupa ce, in 1995, Cristian Moroianu a cercetat versiunea
Legendei duminicii (BAR, ms. rom. 5910), transcrisa de acest copist in 1678,
evidentiind, printre altele, prezenta in text a rotacismului’, Tn 1998, Alexandru
Mares a atribuit aceluiasi copist alte trei scrieri existente in ms. rom. 1764 (BAR):
Slujba inmormantarii, Moartea Iui Avram si Apocalipsul apostolului Pavel?.
Ultimele doud texte fusesera examinate Tn 1978 de Gh. Chivu, care, fard a
intrevedea copierea lui de catre popa Urs, le-a localizat, in urma examenului
lingvistic intreprins, Tn sudul Bihorului®. Copierea celor trei texte din ms. rom.
1764 de catre popa Florea a fost probatd de Al. Mares pe baza unor documente
grafologice. Cu acest prilej a fost semnalata unitatea, sub raportul particularitatilor
lingvistice, a celor patru texte aduse in discutie, remarcandu-se, totodatd, prezenta
rotacismului in doud dintre cele trei texte ale manuscrisului roménesc 1764.
Absenta rotacismului Tn Moartea lui Avram a fost pusa pe seama copistului care nu
nota forme rotacizante in textele copiate, in masura in care acestea nu figurau in
sursele textologice intrebuintate.

In cercetarea de fata ne-am propus sa examinam cele patru texte autografe ale
popii Florea din Doblicionesti sub raportul normelor literare pe care le urmeaza.
Cand vorbim de norme literare, ne referim la acele norme care statornicesc un
anumit uz lingvistic, care, de regula, apare In concurenta cu alte cazuri, dintr-0
anumita provincie.

Abordand acest subiect, ne simtim obligati sa facem doua precizari:

1. Desi nu stim unde s-au scris textele din ms. rom. 1764, se poate presupune,
pand la proba contrard, ca actiunea de copiere s-a efectuat in Doblicionesti,
localitate situata intr-o zona apropiatd de Muntii Apuseni.

2. Din punctul de vedere al particularitatilor lingvistice, textele sunt destul de
unitare, iar particularitatile continute apartin, dupa cum se va vedea, graiurilor
de tip nordic. Precizam in continuare principalele fonetisme detinute de aceste texte.

YVezi C. Moroianu, O versiune semirotacizantd a Legendei duminicii din a doua jumdatate
a secolului al XVIl-lea, in LR, XLIV, 1995, nr. 1-2, p. 48-58.

2Vezi Al. Mares, Texte din nord-vestul Transilvaniei atribuite gresit secolului al XVI-lea, Tn
LR, XLVII, nr. 5-6, 1998, p. 345-350.

3 Vezi Gh. Chivu, Date noi despre Apocriful lorga, in LR, XXVII, nr. 5, p. 509-521.

LR, LXXI, nr. 1-2, p. 19-24, Bucuresti, 2022
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Vocalism:

— [a] conservat in radica (S1, 96%, 141Y).

— [4] etimologic apare Tn ndsip (SI, 161Y). Exceptand graiurile muntenesti, unde
se inregistreaza inovatia [d] > [i], forma cu [a] apare in toate graiurile
dacoromane®.

— pastrarea fonetismului etimologic [e] n demineata (S, 152¥). Este un
fenomen care se inregistreaza in Transilvania (mai putin sudul provinciei), si
uneori in Banat. Aceastd forma, alaturi de damineatd, cu [e] > [a] dupa un [d]
dur, apare numai in nordul Crisanei si in Transilvania vecina®.

— trecerea lui [e] > [d] In paharul (S, 141"). [e] > [a] dupd o labiala in pozitie
»tare” era generala, odinioard, in intreaga Dacoromanie. Chiar daca inovatia
[a] > [a], Tn sud, dateaza de la inceputul secolului al XVII-ea, forma cu [a]
este atestatd in documente din Tara Roméneascd si dupd acest moment. In
Moldova, fenomenul apare frecvent®,

— [e] - [a] — [i]. Trecerea lui [e] la [a] Tn dandoara (< lat. de una hora) este o
particularitate a unor graiuri nordice, moldovenesti, un fenomen de asimilare
vocalica ([e] — [4] > [4] — [4]), atestat dupa 1600 numai in Moldova. Se poate
presupune cd fenomenul a existat si in Transilvania de nord’. Fragmentul din
Apocalipsul apostolului Pavel contine si un fonetism inregistrat pana in
prezent numai Tn documente scrise Tn nordul Moldovei, nice dandoara.

— [€] nesincopat si netrecut la [i] in: pomineaste (SI, 85"), primeaste (S, 84",
mantuiaste (S1, 90Y), poposeaste (SI, 92", curdteaste (S1, 917, se petreace (SI,
142Y), feata (SI, 143").

— [ea] pastrat in: steale (MA, 174"), feate (LD, 176").

— epenteza lui [i] nu s-a produs in carilor (=cfinilor) (SI, 76"). Dupa 1600,
documentele muntenesti il noteaza curent pe [ii], In timp ce in Moldova si
Transilvania de nord, pronuntarea cu T e generala®.

— [i-i] apare in alternanti cu [i] in striin (SI, 69) / strin (SI, 76") Dupa 1600,
n documente muntenesti apar, deopotriva, forme cu [e] (strein), cat si cu [i-i]
(striin)®.

—[i] pentru [i] in tandreate (SI, 128").

— [1] se mentine n: imbla (SI, 86", 91Y, 92", Tmplutu (SI, 142" — fenomen des
intalnit in Moldova si Tn Transilvania®®.

— trecerea lui [1] la [i] In: singele (ST, 80", osindit (ST, 80¥). Tn cazul lui simntu
(ST, 71", 136"), care apare in alternanta cu simtu (SI, 77, 90), se pare ci este
vorba despre un fenomen de hipercorectitudine!*.

4 Vezi L. Ghetie, Baza dialectald a romanei literare, Bucuresti, 1975, p. 100.

5 Ibidem, p. 107.

6 Ibidem, p. 98.

7 Ibidem, p. 105.

8 Ibidem p. 112, 311.

9 Ibidem, p. 104.

10 |bidem, p. 114.

111, Ghetie, Al. Mares, Graiurile daco-roméane in secolul al XVI-lea, Bucuresti, 1974, p. 173.
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—trecerea lui [1] la [u], prin asimilare vocalici, in curund (SI, 156".
Atestdrile sunt, Tn general, ardelenesti'?, fiind, probabil, extinse in Banat,
Transilvania si Moldova.

—[0] > [u] in ingrupa (ST, 168Y).

—[u] > [1] In firdmseatea (S, 128").

— [u] pastrat in ustinind (SI, 160).

— conservarea diftongului [-i] n: incepdtoriul (SI, 59Y), iubitoriu (ST, 84",
facatoriu (ST, 59Y), inseldtoriu (ST, 95Y), ceriu (ST, 155"

Consonantism:

labiale dure:
— [b] dur in bazna (ST, 81Y).
— [v] dur in: izbavasca (SI, 60Y), ispovadanie (S1, 124", dar si [v moale:
spoveditu (ST, 124Y).

s, ] moi:

— [s] moale in: si (Sl, 72'), aseaminea (S1,132Y), searpele (ST, 131", desertu
(SI, 101Y), infiricoseatul (SI, 128"). R
— [i] moale in: a griji (SI, 126"), jirtva (Sl, 61", 63", 172"), jidov (SI, 166Y).

s, dz, t moi:

— [t] moale in: putinelu (SI, 108", sinetoriu (SI, 115Y), insuti (SI, 63Y), fiati
(SI, 70", iubiti (ST, 707, rugati (SI, 70").

— [s] moale in: sinbata (LD 223", 226"), singe (LD 224"), simnteti (LD generala).
Aici se poate vorbi despre un fenomen de hipercorectitudine, realizat la
nivelul limbii scrise.

— [dz] este general In: vidzdndu, (ST, 607, cadzdndu (ST, 607, dzdcdndu (S1, 1317).

— [dz] dur in: dumnedzaiasca (59), in alternantd cu [dz] moale: voievodzi
(ST, 59Y), dzisa (87Y).

— [f] pastrat in: fie, (SI, 70", va fi (SI, 78").

— [8] ([i] + [0], [u] latini) in: agiute (ST, 74Y), agiutoriu (SI, 167Y), giocuri
(SI, 1117, giudetu (SI, 77", 118Y), giudecdtoriul (S1, 127", s giunghe (S, 170Y).

— propagarea lui [n] la [e] (fenomen nordic) in genunchele (ST, 78".

— [ht] trecut la [ft] In pofta (ST, 917).

— [r] dur Tn grupul [str]: stragam (SI, 59", 107Y), saborele (SI, 727, stragu
(SI, 79", 907,

— [r] moale in termeni formati cu -toriu in: incepdtoriul (SI, 59¥), iubitoriu
(SI, 84", facatoriu (ST, 59).

12 Ghetie, BD, p. 114.
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— [s] dur In: aprinsale (ST, 60, inchiséra (S, 737, scoasa (S1, 77%), trasdara (ST,
777, poposali (SI, 115Y), cuviosadzda (SI, 1127, sara (S, 152Y), vesdlie (S1, 100").

— [t] dur in grupul [st]: blastamuri (S1, 83", 1217).

— [t] dur In: sd scoata (ST, 797, sd desparta (SI, 105), sd inghita (S1, 1067, sd
imbogatasca (SI, 159).

Atestat documentar in secolele al XV-lea si al XVI-lea, in Moldova si
Maramures, si, probabil, in zona muntilor Apuseni, rotacismul este consemnat si la
inceputul secolului al XVIl-lea in Moldova de nord si, izolat, in Maramures.
Alaturi de grafii cu [(n)r], apar si grafii cu [n], care reflecta procesul de inlocuire a
rotacismului cu [n] intervocalic, sub presiunea graiurilor inconjuritoare: bundtate
(ST, 84Y) | buratati (ST, 927 inimda (ST, 100Y) / irima (ST, 75Y, 103", lumina (ST, 92"
/ lumira (ST, 89"), sa@ mdrdnce / sG marance (SI, 64", dar si forme unice rotacizate:
bire (AP, 178", bure (AP, 178Y), inraintea (AP, 178", inturecatu (SI, 607), carilor
(S, 75Y, 76", oamirilor (AP, 178", cunuri (SI, 111", sa cuvire (SI, 125",
inchirdciune (S1, 125", mara (S1, 150Y), purea (LD, 176", afi viritu (SI, 151").

Aspecte morfologice:

— pluralul substantivului mana este manule (SI, 72", 73", 78", 101Y).

— desinenta de pl. [-3]: casdle (SI, 72).

— pronumele negative: nime (S, 72Y), nimecine (SI, 144"), nimica (S1, 158").

—adverbul de timp : nicedandoara (SI, 143Y).

— interjectia vaida de, care apare intr-un text din Codex Sturdzanus, copiat in
Hunedoara®®, si care circula in Banat*. A fost intdlnit si in varianta
Legendei duminicii, din ms. rom. 4642,

— forma veche de participiu a verbului a Tnvie: invisu, cu perfectul compus
au Tnvisu (ST, 96Y).

Lexic:

— bratis ,tovaras, prieten” (SI, 149), atestat in trecut in Banat-Hunedoara
(D.A.s.v).

—ului ,,a marturisi” (SI, 168" este un ungurism, care, in epoca veche, a
circulat in zona Banat-Hunedoara si Tn Transilvania'®.

— peminte ,,vocativul de la pamant”, atestat astazi in ALRM, serie noua, vol. I,
h. 236.

Putine dintre particularitatile lingvistice mentionate au fost atestate in trecut,
atat in nordul, cét si in sudul teritoriului dacoroman ([r] moale in termenii formati

13 Gh. Chivu, Codex Sturdzanus. Studiu filologic, studiu lingvistic, editie de text si indice de cuvinte,
Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1993.

14 N. Draganu Dacoromania, V1, 1929-1930, p. 304-305.

15 C. Moroianu, op. cit., p. 54.

16 Ghetie, BD, p. 193.
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cu sufixele -ariu, -oriu, formele verbale iotacizate). Restul particularitatilor examinate
erau caracteristice, in secolul al XVII-lea, numai graiurilor nordice. Este, prin
urmare, intru totul firesc ca textele popii Florea, copiate in Doblicionesti, sa
contind fonetisme si forme gramaticale avand curs in graiurile din nordul
Transilvaniei, in cazul de fata, din Bihor.

Prezenta interjectiei vaide de in textul Legendei duminicii, dar si intr-o alta
variantd a legendei respective, din ms. rom. 46427, copiat, de asemenea, in Bihor,
ne determind sd credem cd ambele versiuni descind dintr-o sursd comuna
provenind din Banat-Hunedoara'®. Acestei interjectii i s-ar putea aldtura si cuvantul
brates ,tovards, prieten”, specific zonei Banat-Hunedoara. Sunt, totusi, doua
fenomene izolate, patrunse in copiile popii Florea prin intermediul normelor
utilizate. Probabil ca, pe traseul Banat-Hunedoara — Bihor, o parte a trasaturilor
banatene-hunedorene (d. ex. [n] n vinie; fonetisme de tipul luva, pentru lua; rea,
riu, pentru rau, rau; forme verbale cu dentala refacuta) au fost inlaturate de copistii
(din afara zonei Banat-Hunedoara) care au asigurat transferul scrierilor respective
spre Doblicionesti.

Tn linii mari, se poate spune ci textele copiate de popa Florea urmeazi
normele literare proprii textelor bihorene. Afirmatia noastrd poate fi usor probata
dacd urmarim particularitatile lingvistice din scrierile acestui preot in comparatie
cu particularitdtile lingvistice din textele altor doi copisti bihoreni apartindnd
aceluiasi secol: popa Ioan din Pocioveliste, care copiazd in circa 1641 Talcul
evangheliilor si Molitvenicul romanesc, tiparite de Coresi, si popa Patru din

Tindud, care transcrie in 1488 un Ceaslov si un Molitvenic?®.

$ ] art. | forme

moi pos. | iotaci-

Iab. S, dZ, zZ, ,l r moale var. zate

Varianta 5 s moi| (e drl s (+e1) I
literara e|-el-eal | n | -n- mol |) z g -Ir- art. forme
T T T Wl T e G| | | T | P, [refiete

dure TR invar.
.| duri
duri

Popaloandin |1 1/2/1|1|1|1| 2 2 1 1/2 1 1|1 1 2 |12 1
Pocioveliste

PopaPatrudin | 11/2 1|1 |1 1/1/2|2| - 1/2 1 121 1 2 |12 1
Tinaud

PopaFloreadin |1 1/2 2| 1|1 1|1/2|2|1/2| 1/2 1 /1/1] 12 2 12 1
Doblicionesti

7 C. Moroianu, op. cit. p. 54.
18 N. Draganu, op. cit., p. 304.
19 Vezi Istoria limbii romane literare. Epoca veche (1532-1780), p. 444445 si p. 448-449.
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Urmarind tabelul de mai sus, se constatd ca, din cele 17 situatii fonetice
examinate, Tn 12 situatii particularitatile coincid, ceea ce denota ca cei trei scribi
bihoreni respectau aceleasi norme regionale. Cele trei situatii cdnd nu se mai
constatd aceeasi concordantd se pot explica, in mod multumitor, prin rezistenta
opusa de copisti inovatiilor (ne referim la popa loan si popa Patru), popa Florea
dovedindu-se, 1n aceasta privinta, mult mai tolerant. O atitudine la fel de permisiva
adoptd popa Florea si fatd de rotacism, Tnregistrandu-l cand sursele copiate il
contineau, desi acest fenomen, in epoca respectiva, era, in Bihor, intr-un evident
regres. Formele alternante adoptate de cei trei copisti bihoreni, constatate in cateva
situatii ([e] / [i]; [s], [dz], [t] moi/duri; [r] + (e, i) moi/duri etc.), dovedesc ca
normele regionale erau, uneori, fluctuante.

CONCLUZII

Prin urmare, din datele obtinute Tn urma analizei lingvistice a textelor, se
poate spune cd textele copiate de popa Florea din Doblicionesti apartin
subdialectului nordic, ariei bihorene.

SIGLE

BD, 1. Ghetie, Baza dialectala a romdnei literare, Bucuresti, Editura Academiei, 1975.
LD, Legenda duminicii, Tn BAR, ms. rom. 5910.

Si, Slujba inmormdntarii, in BAR, ms. rom. 1764.

MA, Moartea lui Avram, in BAR, ms. rom. 1764.

AP, Apocalipsul apostolului Pavel, in BAR, ms. rom. 1764.

NORMES LITTERAIRES DANS LES ECRITS COPIES
PAR POPA FLOREA DE DOBLICIONESTI

(Résumé)

Dans la présente recherche on suit les particularités linguistiques de quatre textes autographes
appartenant au prétre Florea de Doblicionesti. Ils sont examinés par rapport des normes littéraires
auxquelles il se soumit. On fait une analyse comparative entre les particularités de la langue du prétre
Florea et d’autres deux copistes de Bihor et on peut conclure que les textes sont unitaires et ils
appartiennent au sous-dialecte nordique, la région de Bihor.

Cuvinte-cheie: limba literard, subdialectul nordic, popa Florea din Doblicionesti, lingvistica,
norma literara.

Mots-clés: langue littéraire, sous-dialecte nordique, popa Florea de Doblicionesti, linguistique,
norme littéraire.

Institutul de Lingvistica

,,Jorgu lordan — Alexandru Rosetti”

al Academiei Romane

Bucuresti, Calea 13 Septembrie, nr. 13
liliana.agache@yahoo.fr



Monica Busuioc

INTRODUCERE LA DICTIONARUL LIMBIT ROMANE
editia a doua'!

« Le lexique est la mesure de toute chose, et le lexicographe doit faire le
point chaque fois qu’un écart devient sensible entre le dictionnaire

en tant que texte achevé et I'univers culturel présent. »
(Prefata 1a Nouveau Petit Robert, 1993)

Aceastd fasciculd inaugureaza noua editie a Dictionarului limbii romdne, 0
editie asteptatd cu interes intr-o perioada in care setea de informare, gratie
mijloacelor de comunicare in masa si a internetului, a atins cote nemaiintélnite.

Daca dictionarele unei limbi sintetizeaza intr-o forma concentrata, prompta si
accesibila marelui public, cunostintele din diferitele domenii ale cunoasterii, un
dictionar tezaur reprezinta suma acestor cunostinte, fiind expresia cea mai autorizata
a lor. lar atunci cand un astfel de dictionar apare sub egida celui mai prestigios for
stiintific dintr-o anumita tard, se creeazd toate conditiile pentru reusita unui
asemenea demers stiintific.

Este cazul Dictionarului limbii romdne a carui istorie de succes este strans
legata de istoria Academiei Romaéne. Inci de la infiintare, Societatea Literard
Roméanad (1866), devenita Societatea Academicd Roména (1867) si, ulterior,
Academia Romana (1879), prevedea in Regulamentul aprobat prin decretul
Locotenentei Domnesti din 1 aprilie 1866, trei misiuni speciale: fixarea ortografiei
limbii romane, elaborarea gramaticii limbii roméne si inceperea realizarii
dictionarului limbii romane, care reprezentau instrumentele fundamentale ale unei
culturi moderne.

Cea de-a treia misiune s-a dovedit a fi si cel mai greu de indeplinit, din cauza
complexitatii, a dificultatii si a volumului mare de munca.

In jurul acestui obiectiv, se poate spune c¢i a gravitat aproape intreaga activitate
de inceput a Academiei, care a dorit sd raspunda unei necesitati nationale, izvorate
din lipsa unui dictionar explicativ general al limbii romane, menit sd Inregistreze
transformarile produse in lexicul romanesc din secolul al XIX-lea.

! Aceastd Introducere a fost scrisd pentru a fi publicatd in volumul contindnd prima fasciculd
din a doua editie a Dictionarului limbii romdne, dar ea nu a fost inclusa, din motive independente de
vointa noastra.

LR, LXXI, nr. 1-2, p. 25-37, Bucuresti, 2022
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SCURTA PREZENTARE ISTORICA

Proiectul realizarii unui dictionar academic de tip general a fost incredintat
unor membri marcanti ai Academiei Romane, dar, dintre cele patru incercari de
elaborare a dictionarului, numai ultima a corespuns cerintelor Comisiunii Dictionarului.

Cele trei incercari initiale s-au datorat, prima, lui August Treboniu Laurian si
Ioan C. Massim, finalizata si publicata, Dictionarul limbei romane, in trei volume,
intre anii 1869 si 1877; a doua, lui Bogdan Petriceicu Hasdeu, intitulata
Etymologicum Magnum Romaniae, nefinalizata, dar publicatd pana la cuvantul
barbat din volumul al treilea, intre anii 1887 si 1895, si a treia, lui Alexandru
Philippide, intitulata Dictionarul limbii romdne, nefinalizata si ramasa In manuscris,
intre anii 1897 si 1905.

Cea de a patra incercare de elaborare a unui dictionar academic de tip general,
inceputa la 1 ianuarie 1906, intitulata Dictionarul limbii romdne, sub conducerea lui
Sextil Puscariu, publicata pana la litera L, s-a bucurat de sansa de a fi continuata
peste ani, sub o alta conducere si de a fi dusa la bun sfarsit in anul 2010.

Desi pe niciunul dintre cele patru dictionare nu scrie pe foaia de titlu
Dictionarul Academiei Romdne, asa cum este scris pe dictionarul aparut sub egida
Academiei Franceze: Dictionnaire de ’Académie Francaise, toate aceste tentative
de elaborare amintite mai sus ale dictionarului romanesc sunt cunoscute ca fiind
dictionare ale Academiei si apartindnd lexicografiei academice roméanesti.

Ultima dintre incercdri este recunoscutd chiar in randul specialistilor sub
numele de Dictionarul Academiei si adesea sub acela de Dictionarul lui Puscariu,
denumire semnificativa pentru autoritatea stiintifica a lui Sextil Puscariu.

Aceastd asociere cu prestigioasa institutie ne duce cu gandul la remarca lui
Emile Littré din prefata de la primul tom din Dictionnaire de la langue francaise
(1872: 123):

« Quand en 1696, I’Académie frangaise prit le role de lexicographe, elle
constitua, a I’aide des dictionnaires préexistants et de ses propres recherches,
le corps de langue usuelle. »

Desigur ca analogia cu Dictionnaire de I’Académie Frangaise trebuie luata cu
masura, dar merita retinut faptul ca Academia Romana a vegheat ,,ca un lexicograf”
incd de la infiintare si cu sigurantd va veghea si in viitor la realizarea marelui
Dictionar al limbii romdne, care isi merita pe deplin ,,supranumele” sau denumirea
arhicunoscutda de Dictionarul Academiei. Dictionarul este numit totodata si
Dictionarul tezaur, gratie marii sale bogatii lexicale, rezultatd dintr-o acceptie larga
in ceea ce priveste alegerea cuvintelor.

Anul 2010 va ramane in istoria Academiei Romane, dar si a culturii romane,
ca anul in care s-a incheiat Dictionarul limbii romdne, dupa mai bine de un secol de
eforturi mereu intretinute de dorinta de finalizare, in pofida numeroaselor dificultati
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de naturd stiintifica si materiald, dar si a intreruperilor cauzate de razboaiele
mondiale.

Cand se vorbeste de Dictionarul limbii romdne, referirea se face la cele doua
serii sau parti ale Dictionarului, atat la cea elaborata sub egida vechii Academii si
coordonatd de Sextil Puscariu si cunoscutd sub sigla DA (sigld din care transpare
denumirea de Dictionarul Academiei), cat si la Seria nouad, elaborata sub egida noii
Academii si sub conducerea, initial, a lui lorgu Iordan, Alexandru Graur si lon
Coteanu si, apoi, a lui Marius Sala si Gheorghe Mihaila, si cunoscuta sub sigla DLR.

Din prima parte au fost elaborate si publicate intre 1913 si 1949, in intregime
literele A, B, C, F, G, H, I/l, J si partial literele D (pana la cuvantul de, si el
neterminat) si L (pand la cuvantul lojnitd), iar litera E nefiind redactata. Putin
cunoscute sunt insa rapoartele Sectiei lexicografice a Academiei Romane, din anul
1948, care atesta ca sub conducerea lui Al. Procopovici s-au redactat (o parte din
litera) D, apoi literele E, M, N, (o parte din litera) O si (o parte din litera) F, iar sub
conducerea lui St. Pascu, s-au revizuit, pregatindu-se pentru tipar, manuscrisul
cuprinzand ultimele doua treimi din litera D si intreg manuscrisul cu litera E —
redactari care s-au pierdut din cauza nebanuitelor vicisitudini ale istoriei.

Elaborarea Dictionarului limbii romdne a fost reluata in 1949 pana in 1952, in
cadrul Institutului de Lingvistica din Bucuresti, perioada in care s-a realizat baza
manuscris DA, reprezentdnd actualizarea portiunilor publicate si completarea
portiunilor lipsa din DA.

Dupa aceasta intrerupere, munca la Dictionarul limbii romdne a reinceput in
1959 sub a altd denumire, si anume Seria noud, si cu o sigla noud, DLR, si de atunci
s-a lucrat fara intrerupere, in paralel, in cadrul departamentelor de lexicografie si
lexicologie de la cele trei institute de specialitate ale Academiei Romane din
Bucuresti, Cluj-Napoca si lasi.

in noua formula de lucru, s-au redactat si publicat, intre 1965 si 2010, literele
M-Z si literele neterminate, D si L sau neredactate, E, din vechea serie.

Tn anul 2010, pe data de 21 aprilie, a fost lansat intr-un cadru festiv ultimul
volum, al 37-lea, al Dictionarului limbii romdne, marcandu-se importanta acestei
lucrari unice in cultura romana si in lingvistica romaneasca.

Ceremonia, ca si insemnatatea valoroasei lucrari au fost usor umbrite de
prezentarea in Aula Academiei a exemplarelor care aveau un aspect puternic marcat
de trecerea timpului. Venise momentul ca cele doua serii ale Dictionarului, care
aveau aceeasi denumire i care reprezentau de fapt doud parti ale aceluiasi intreg, sa
fie reunite pentru prima oara intr-o editie integrala, sub denumirea de Dictionarul
limbii roméane.

Cu sprijinul financiar al Bancii Nationale a Romaniei, in anul 2011, s-a tiparit
noua editie anastatica in 19 volume, in conditii grafice excelente, care are meritul de
a pune in sfarsit in lumind cea mai reprezentativa lucrare de lexicografie romaneasca,
cu nimic mai prejos decat lucrari similare din tari cu traditie lexicografica, si de
realizarea careia ne putem mandri.
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Numai reunind astfel cele doua serii, s-a putut considera ca DA si DLR
formeaza impreuna prima editie a intregului Dictionar al limbii romdne, incununand
munca mai multor generatii de lexicografi, care insuma peste 175 000 de cuvinte si
variante Tn circa 18 000 de pagini.

Tot cu sprijinul financiar al Bancii Nationale a Romaniei, editia anastatica a
fost trimisa la peste 150 dintre cele mai mari universitati si biblioteci din tara si
strainatate.

NOUA EDITIE A DICTIONARULUI LIMBII ROMANE

In ceea ce priveste dictionarele, orice incheiere a unei editii a unui dictionar
inseamna de fapt un inceput pentru o noud editie, stiut fiind faptul ca, odata terminat,
orice dictionar este deja ,,datat”, ramanand in urma lexicului care este In vesnica
schimbare.

Din aceasta cauza, exista o practicd, incetatenita prin traditie, in lumea lexicografica,
de reluare in editii succesive a materialului din editia intdi. Le Dictionnaire de
[’Académie Frangaise, ca sa dam un singur exemplu, a carui prima editie a aparut la
sfarsitul secolului al XVII-lea, a ajuns la a noua editie, la fel si alte dictionare, fie
intr-un volum, fie dictionare tezaur in mai multe volume, care isi actualizeaza
periodic informatia.

Acelasi lucru era previzibil si justificat si Tn cazul Dictionarului limbii romdne,
iar Academia Roména astepta momentul incheierii primei editii pentru a anunta
,lansarea” editiei a doua.

Despre acest lucru a vorbit prima oara in public Marius Sala, vicepresedinte al
Academiei Romane, cu ocazia celei de-a 145-a aniversari a Academiei Romane,
afirmand:

,»Am semnat un nou contract virtual cu Academia Romana pentru ceea ce se
asteapta in viitor. De aceea, cer astazi aprobarea Adunarii Generale, for suprem
de conducere a Academiei Romane, pentru ca, in urmatorii ani, lexicografii din
cele trei institute de profil (din Bucuresti, Cluj si lasi) sa refaca seria Puscariu,
dupa modelul DLR, introducand material nou, adus la zi, care sa reflecte
transformarile petrecute in lexicul limbii roméne in secolul scurs de la
publicarea primelor volume. Academia Romana se va putea mandri ca este
printre putinele academii din lume care au construit o astfel de operd
monumentald. Academia Romana este constientd de faptul ca o lucrare
fundamentala ca aceasta necesita actualizarea continud a informatiei si se va
implica si in viitor, 1n realizarea acestei nobile si prestigioase intreprinderi”.

Necesitatea de aducere la zi a seriei vechi a Dictionarului, DA, de la a carui
tiparire a primei litere trecuse aproape un secol, se impunea in mod imperios.

In urma repartizarii literelor din prima parte a alfabetului, redactate de echipa
lui Sextil Puscariu, colectivului de la Bucuresti i-au revenit literele A-B, celui de la
lasi, litera C, iar celui de la Cluj-Napoca, literele F-J.
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Ideea refacerii seriei Puscariu dupa modelul DLR presupunea respectarea
conceptiei, a structurii si a principiilor de lucru din Seria noua, care sunt expuse pe
larg Tn Introducerea de la prima fascicula din tomul VI, litera M.

Preluarea si pastrarea normelor de lucru ale Seriei noi nu reprezentau numai
conformarea la cerinta Prezidiului Academiei, dar erau mai ales o garantie a
succesului reludrii seriei vechi, si totodata calea cea mai rapida si sigura de aducere
la zi a Dictionarului. Faptul ca s-a lucrat pe aceste principii de lucru timp de 50 de
ani, in cele trei centre academice, constituia o justificare a valabilitatii lor.

TRADITIE SI INOVATIE iN NOUA EDITIE

Inainte de a prezenta noutitile din editia cea noud, se impune o privire
retrospectiva nu numai in raport cu Seria noud a Dictionarului, DLR, ci mai ales fata
de Dictionarul lui Sextil Puscariu, DA.

Asocierea comparativa a celor doua serii ale Dictionarului este necesara in
primul rand pentru ca DA ofera materialul pe baza caruia se lucreaza in prezent, dar
mai ales pentru cé in Introducerea de la primul tom, V1, litera M, al Seriei noi (1965:
V), se afirma ca Dictionarul limbii romdne, Serie noua, ,,reprezinta continuarea intr-0
forma noud a Dictionarului limbii romdne, inceput sub conducerea lui Sextil Puscariu
de fosta Academie”, iar in Cuvantul-inainte de la ultimul tom, X1V, litera Z (2000:V),
se precizeaza ca pastrarea in mare parte a principiilor de lucru stabilite de acesta
asigura continuitatea, iar modificarea si amplificarea lor datorate modernizarii lexicografiei
romanesti si imensului material lexical constituie noutatea.

Trebuie spus, de la bun inceput, ca asemanarile sunt mai numeroase $i mai
importante, fiindca se refera, in esenta, la structura de ansamblu a oricarui dictionar
unilingv de tip istoric si general, care este explicativ, descriptiv si etimologic, si care
privesc criteriile de alcatuire a listei de cuvinte, stabilirea formei-titlu a cuvintelor,
organizarea si principiile de redactare a elementelor componente de baza in cuprinsul
fiecarui articol de dictionar, pastrarea ordinii lor si a locului fiecaruia cu despartirea
sensurilor in ramificatii si separarea lor prin diverse semne grafice, in scopul
asigurarii unitatii Dictionarului.

Deosebirile, explicabile prin lipsa unei traditii lexicografice romanesti si
reflectand stadiul dezvoltarii stiintifice din perioada cand s-a inceput redactarea DA,
privesc modalitatile concrete de realizare a diverselor compartimente ale Dictionarului.

In Seria nou s-a renuntat la urmatoarele principii de lucru: traducerea in limba
franceza a cuvintelor-titlu si a definitiilor (considerandu-se ca este vorba de un
dictionar unilingv); compararea etimologiei cu celelalte limbi romanice (pierzandu-
se astfel deschiderea spre lumea stiintificd internationald, inauguratd de Sextil
Puscariu); asa-numitele ,,cuiburi lexicale”, prin concentrarea derivatelor si a
compuselor in jurul unui cuvant de baza; citarea punctelor de ancheta dialectala din
cuprinsul Romaniei Mari (renuntandu-se, in acest fel, la date importante referitoare
la relatia cu dialectele sud-dunarene).



30 Monica Busuioc 6

Surprinzator de modern este in DA, modul de definire a instrumentelor
gramaticale: prepozitii si conjunctii, in legatura cu care, in Introducerea de la tomul
VI, litera M, se preciza ca trebuie redactate prin indicarea functiilor sintactice ale
acestora (asa cum s-au lucrat in Dictionarul limbii romdne literare contemporane si
n Dictionarul limbii romdne moderne).

Redactarea pe baze semantice a prepozitiilor si a conjunctiilor, inaugurata cu
elaborarea prepozitiei pe, la initiativa lui Ion Coteanu, care se impunea sub impulsul
noilor metode structuraliste din lingvistica franceza, era insa apropiatd de viziunea
lui Sextil Puscariu. Ea a fost continuata in redactarea prepozitiei a din prima
fascicula de la litera A.

La fel de impresionante erau prin claritate si logica filiatiei semantice si
schemele de redactare ale unor cuvinte din DA si care merita a fi preluate si
actualizate 1n editia noua.

Meritele Seriei noi constau intr-o organizare mai riguroasa si mai consecventa
a materialului lexical, prin imbunatatirea si completarea unor principii de lucru, in
cadrul unei viziuni de ansamblu a lucrérii si care privesc: tratarea Tn mod echilibrat
si unitar a tuturor cuvintelor, urmarindu-se ca fiecare cuvant sa fie inregistrat ca
articol de dictionar independent si sa aiba o definitie; oferirea de scheme unitare si
obligatorii pentru cuvintele apartinand aceleiasi serii semantice sau aceluiasi tip
morfologic ori a unitatilor frazeologice; urmarirea criteriului etimologic in privinta
filiatiei semantice; indicarea precizarilor de domenii mai nuantate si mai numeroase;
renuntarea la separarea dintre ,,izvoare ale definitiei” si ,,zvoare ilustrative”;
stabilirea unor principii in selectarea neologismelor; concentrarea si reducerea
etimologiei la o indicatie sumara si precisd, lasand in sarcina Dictionarului
etimologic al limbii roméane (care este in curs de elaborare la Institutul de la
Bucuresti), explicatiile si compararea cu dialectele sud-dunarene si limbile romanice.

In noua fasciculd se remarca o atentie sporita acordata indicarii etimologiei si
n cazul variantelor, al calculilor sau al sintagmelor.

Cu toate aceste merite incontestabile, se poate afirma, fara nicio exagerare, ca,
spre deosebire de Seria noud, seria lui Puscariu a reprezentat In epocd o opera
originald pentru lexicografia romaneasca, prin raportare la dictionarele anterioare lui
(originalitatea nu este cu nimic stirbita de marturisirea lui Sextil Puscariu, care
recunostea in Raportul catre Comisiunea Dictionarului, publicat la inceputul primei
parti A-B, din tomul I (1913: XV):

»[...] dictionarul care mi-a slujit in cea mai mare parte de model [a fost]:
Dictionnaire général de la langue francaise, par A. Hatzfeld, A. Darmesteter
et A. Thomas (Paris, Delagrave)”, din 1898.

Am vrea sa precizam un lucru care nu este intotdeauna bine inteles, si anume,
ca raportarea la modele straine nu trebuie privita cu suspiciune sau ca o slabiciune,
ci trebuie judecata firesc In contextul epocii, cAnd nu existau modele 1n lexicografia
roméaneasca. Intuitia si flerul unui fin cunoscator al situatiei din tara noastra, dar si
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din strdinatate, l1-au condus pe marele lingvist pe calea cea buna in gasirea acelei
forme care va pune bazele lexicografiei academice romanesti.

Tn semn de omagiu adus lui Sextil Puscariu, amintim afirmatia lui Mircea
Seche, din lucrarea ,,Schita de istorie a lexicografiei romane” (1969, II: 43):

,Intr-adevir, din punctul de vedere al rezultatelor, lucrarea depaseste toate
variantele academice anterioare, servind si in prezent ca etalon suprem de
comparatie, si cel mai mare regret ce se poate exprima astazi in legatura cu ea

= 9

este cd nu a putut fi terminata.

Sa nu uitdm cd afirmatia a fost facuta de cel caruia 1i datoram realizarea
efectiva a Seriei noi, tocmai in perioada in care se puneau bazele acesteia.

Seria noua a avut drept model, Dictionarul lui Puscariu, continuand cu succes
si desavarsind drumul inceput de acesta.

Am insistat asupra acestor lucruri, ca dovada de pretuire pentru munca
inaintasilor nostri pe calea anevoioasa a fauririi Dictionarului Academiei.

Tocmai de aceea, trebuie sa fim mandri de hotararea Academiei Romane de a
aduce la zi seria lui Puscariu si, totodata, sa fim constienti de misiunea pe care o
avem de indeplinit.

CARACTERUL DE NOUTATE AL NOII EDITII

Daca initial, in anuntul facut la aniversarea Academiei Romane, din 2011, se
punea accentul pe actualizarea numai a primei parti a Dictionarului, pentru a fi adusa
la nivelul si dupa modelul Seriei noi, din dorinta de a finaliza cat mai rapid si a
asigura intregirea Dictionarului sub aspectul normelor de redactare, raportarea si
racordarea la realitatile socio-culturale ale epocii contemporane s-au dovedit a fi mai
puternice, ducand la realizarea unei veritabile noi editii, cea de a doua, in ordine
cronologica, pentru intregul Dictionar si nu numai pentru seria veche.

INFORMATIZAREA NOII EDITII

Decizia de reluare a seriei Puscariu s-a petrecut intr-o perioada cu totul noua
fatd de tot ce a fost mai inainte si a coincis cu schimbarile profunde petrecute in
intreaga lume in ultimele decenii ale secolului trecut si in primele decenii ale
secolului al XXI-lea.

In contextul societitii actuale, se impunea cu necesitate nu numai refacerea
vechii parti, ci si informatizarea acesteia, pentru a putea oferi posibilitatea consultarii
ei pe Internet si a intra astfel in circuitul valorilor mondiale.

Or, informatizarea seriei vechi ducea inevitabil si la informatizarea Seriei noi,
care oricum ar fi devenit si ea ,,veche” in timp, pe masura ce lucrul la primele litere
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din prima parte a Dictionarului avansau. Se creau astfel premisele ca intreg
Dictionarul limbii romdne sa trebuiasca sa fie informatizat, pentru a fi lucrat unitar.

Informatizarea noii editii s-a facut in Departamentul de lexicografie si
lexicologie de la Institutul de Lingvistica ,Jlorgu lordan — Al. Rosetti” de la
Bucuresti, in cadrul unui proiect de anvergura, cu ajutorul programului Oxygen, un
editor XML, produs in Romania, bine cunoscut si apreciat in strdinatate. (Merita
amintit faptul ca Institutul ATILF de la Nancy, din Franta, foloseste acelasi program
la realizarea proiectului international DERom).

Compania producatoare ne-a oferit acest program in baza unui contract de
sponsorizare, cu scopul de a indeplini obiectivul convertirii formatului dictionarului
intr-un format electronic structurat.

In vederea realizirii acestui obiectiv, echipa de la Oxygen ne-a recomandat pe
informaticianul Claudius Teodorescu, ca sd ne ajute in aceastd operatie de
informatizare a Dictionarului Academiei, prin crearea unei interfete de lucru pentru
redactarea Dictionarului.

Daca este realmente ceva cu totul inovator in aceasta noua editie si care face
diferenta fata de tot ce a fost mai nainte in lexicografia romaneasca, este tocmai
initiativa unui astfel de proiect de informatizare a Dictionarului limbii romdne si de
modernizare a instrumentelor de lucru lexicografice.

A fost pentru prima oara cand s-a demarat in Roméania un proiect de asemenea
importanta, de redactare electronica a unui dictionar si de creare a unei interfete de
redare si publicare pe Internet.

Pentru a intelege valoarea acestui proiect de informatizare prin folosirea unei
interfete de redactare, trebuie mentionat faptul ca este total diferit de proiectul initiat
la Iasi, deosebit de valoros, prin care s-a creat prima variantd a primei editii a
Dictionarului limbii romdne (DA si DLR) in format electronic, prin segmentare si
procesare a unei lucrari gata tiparite (asa cum s-a facut la Nancy cu Trésor de la
langue francaise).

Dorinta informatizarii noii editii, care urma sa fie redactatd, a fost atat de
intensd, incat a dus la reusita proiectului intr-un timp relativ scurt, cu un singur
informatician si cu costuri financiare reduse.

Era singura cale de a tine pasul si de a ne alinia la noile tendinte si exigente de
modernizare a manierei de lucru in lexicografie, prin adaptare la noile tehnologii si
prin conlucrarea dintre lexicografi si informaticieni.

Versiunea on-line va deveni cu vremea predominantd, mai ales in contextul
postpandemic, deoarece prezinta avantajul extraordinar al aducerii la zi in permanenta.

Proiectul de informatizare s-a facut in paralel cu proiectul de redactare a primei
fascicule din editia a doua, iar aceasta concomitenta a lucrului la cele doud proiecte
a fost benefica pentru dictionar. Seria veche a Dictionarului a fost numai punctul de
plecare in elaborarea noii fascicule a noii editii, care a fost introdusa in program.
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REDACTAREA NOII EDITII

Prezentarea detaliata in ceea ce priveste asemanarile si deosebirile dintre cele
doua serii, DA si DLR, ale Dictionarului limbii romdne a avut ca scop, pe de o parte,
de a evidentia raportul dintre traditie si inovatie din cele doud opere lexicografice,
iar, pe de alta parte, de a compara cele doua editii, prima si a doua, ale Dictionarului
limbii romane.

Tn momentul cand s-a luat decizia de refacere a seriei Puscariu, problema care
se punea era de a gasi un echilibru just intre ceea ce a fost bun in vechea serie si
trebuia pastrat si ceea ce trebuia schimbat, pentru a respecta, in noua editie, decizia
Adunarii Generale a Academiei Romane.

Sarcina nu a fost usoara si aici este meritul informaticianului, care a reusit sa
creeze o interfatd de redactare, in care au fost implementate cu succes numeroasele
si adesea complicatele norme si formulari, permitand astfel redactorilor sa introduca
cu usurinta in formularul de redactare articolele de dictionar elaborate.

Faptul ca principiile de lucru din Seria noud nu au fost modificate, ci doar
sistematizate si structurate in vederea implementarii 1n interfata, ne permite sa putem
vorbi de o continuitate sub acest aspect intre cele doua editii, seria noud din DLR
servind drept model in refacerea DA.

Au existat foarte putine situatii, cand procesul de standardizare si de redactare
electronica au necesitat adaptari sau modificari minore ale unor norme ori formulari.

Aceasta reusitd a adaptarii lor la formatul electronic a reprezentat castigul cel
mai mare n redactarea fasciculei intai. Atata timp cat principiile de lucru din Seria
veche, care reprezentau ,.structura de rezistenta” a Dictionarului academic puteau fi
respectate si urmate, elaborarea noii editii intra 1n linie dreapta.

Modificarile survenite in realizarea primei fascicule din editia a doua sunt de
ordin cantitativ, si nu calitativ. Alcatuirea de baza a noii editii a rimas aceeasi: o
istorie a vocabularului roménesc (incluzand si etimologia), o lucrare cu caracter
istoric, explicativ si normativ.

In functie de aceste trei coordonate, s-au alcatuit principiile care guverneazi
alegerea cuvintelor, filiatia semantica si definitia lor.

Aspectele care deosebesc cele doud editii rezulta din cerintele actualizarii, atat
de evidente, dupa trecerea a mai mult de un secol de la inceperea redactérii literei A.
Ele privesc in principal lista de cuvinte, bibliografia, datarea si siglarea surselor
bibliografice si rubrica de referinte bibliografice.

LISTA DE CUVINTE

Sporirea considerabila a inventarului lexical din prima fascicula, A-Ab, din
actuala editie, era inevitabila, iar cifrele vorbesc de la sine: circa 870 de cuvinte si
variante fatd de circa 170 din portiunea corespunzatoare acestei fascicule din DA.
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Imbogitirea listei de cuvinte a reprezentat o preocupare constanti, concretizati
in introducerea de material nou si, implicit, redactarea unor definitii noi, care au atras
refacerea unor definitii simtite, in mod firesc, invechite, sub aspectul exprimarii,
precum si adaugarea de citate noi, care sa sustina toate intrarile din Dictionar.

Principiile de alcatuire a listei de cuvinte urmeaza criteriile prezentate in Seria
noua (Inregistrarea tuturor cuvintelor atestate In limba literara generala si in limbajul
literaturii artistice, in vorbirea populara si regionala, in textele vechi, dar nu si in
terminologia tehnico-stiintifica).

Aceeasi idee de a fi reprezentate toate epocile scrisului romanesc, toate stilurile
limbii si toate regiunile se intalneste si la Sextil Puscariu.

Deosebirea majora este in privinta neologismelor, fatd de care acesta a
manifestat o anumita reticentd, conforma cu recomandarile Comisiunii Dictionarului,
dar si cu ideile epocii. In legitura cu introducerea neologismelor, in Seria noua s-a
stabilit un criteriu de natura stiintifica, conform caruia au fost selectati numai acei
termeni din limbajele de specialitate care apar in cel putin doua stiluri diferite ale
limbii, deci daca au patruns sau au tendinta de a patrunde in limba literara standard,
n limbajul literaturii artistice ori Tn limbajul popular.

Transformarile profunde in structura lexicului de dupa 1990 au dus la o
anumita nuantare in ceea ce priveste acest criteriu riguros al alegerii neologismelor,
tinandu-se cont, in redactarile chiar de la ultimele litere din Seria noud si care au
continuat in elaborarea fasciculei intdi din noua editie, de frecventa mare sau de
sansele reale de intrare in limba comund a unor cuvinte din terminologiile de
specialitate, dar si din comunicarea scrisa si orald actuala.

BIBLIOGRAFIA

Bibliografia este izvorul a tot ceea ce existd n cuprinsul unui dictionar, in
special a unui dictionar tezaur: lista de cuvinte, definitii, sensuri, ilustrare cu citate,
forme gramaticale ale cuvintelor-titlu, variante, etimologii etc.

Altfel spus, orice se afirma si se noteaza in interiorul unui dictionar trebuie sa
fie sustinut de o atestare bibliografica, acest lucru conferind Dictionarului un credit
stiintific.

Din aceste motive, actualizarea bibliografiei a fost sarcina cea mai dificild si
permanent avuta 1n vedere. Constienti de schimbarile radicale din lexicul
contemporan, am considerat necesara nu numai o imbogatire masiva a surselor
bibliografice, dar si o restructurare si reorganizare a lor, pentru a corespunde
standardelor internationale si cerintelor procesului de informatizare.

Incd de la redactarea literei D din Seria noud, s-a utilizat o bazd de texte
romanesti in format electronic, initiatd la Departamentul de lexicografie si
lexicologie de la Bucuresti. Ulterior, odata cu decizia de refacere a seriei Puscariu,
s-a demarat un vast program de scanare si ocerizare a textelor din bibliografie, in
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cadrul unui nou proiect ce urmarea crearea unui corpus de texte, denumit Romtext,
care sa cuprinda totalitatea lucrarilor din bibliografia Dictionarului academic, dupa
modelul corpusului francez, Frantext.

Proiectul are in vedere conectarea interfetei de redactare la sursele bibliografice
tratate si ele informatic.

Actualizarea si augmentarea bibliografiei erau necesare, deoarece la momentul
deciziei de reluare a activitatii la Dictionar, lucrarile din repertoriul bibliografic erau
la nivelul anilor dinaintea ultimului sfert din secolul al XX-lea, cu predominanta
textelor literare si populare si insuficienta sau chiar absenta textelor tehnico-
stiintifice de valoare din domenii de specialitate (lipsa care ducea adesea la
exemplificarea termenilor tehnico-stiintifici numai cu atestari din dictionare!).

Pentru imbogatirea listei de cuvinte, s-a apelat si la cautarea unor surse pe
Internet, acest nesecat izvor de informare.

Obiectivul principal urmarit a fost echilibrarea diverselor epoci din istoria
limbii romane, prin includerea unor texte ilustrative pentru epoca veche, care sa ofere
cele mai vechi atestari ale cuvintelor, dar si pentru secolul al XVIII-lea, slab
reprezentat n bibliografie, precum si inregistrarea unor lucrari moderne si recente,
cu scopul aducerii la zi a informatiei. O atentie deosebitd s-a acordat presei, atat din
ultima parte a secolului al XIX-lea, cét si din perioada interbelica sau contemporana,
insuficient reprezentate in vechea bibliografie.

Criteriile in selectarea lucrarilor au fost cel al reprezentativitatii si cel al
autoritatii, stiut fiind ca nicio bibliografie nu se confunda cu totalitatea lucrarilor
existente, scrise intr-o anumita limba, asa cum niciun dictionar nu se confunda cu
vocabularul unei limbi.

Ca element de noutate a surselor bibliografice, este suficientd prezentarea
statistica a datelor: de la un numar de 553 de titluri in DA, s-a ajuns la cifra de 2 284
de titluri in bibliografia publicata la litera D, iar acum, Tn actuala bibliografie, s-a
atins numarul impresionant de peste 4 500 de titluri. Numarul este, n realitate, mult
mai mare, fiindca, sub un anumit titlu aranjat alfabetic si la vedere, pot fi cuprinse
cicluri de poezii, de nuvele, de articole, de studii etc.

Introducerea multor lucrari in bibliografie a determinat devansarea cu ani sau
zeci de ani a primelor atestari ale unor cuvinte, dar si completarea unor goluri intre
atestarile unor sensuri ori cuvinte.

Procesul de imbogétire a bibliografiei va trebui continuat, fiecare noua fascicula
putand beneficia de o bibliografie suplimentara.

DATAREA SURSELOR BIBLIOGRAFICE

Un element de noutate absolutd in noua bibliografie este modul de datare a
surselor bibliografice.

Informatizarea bibliografiei Dictionarului academic ne obligd si ludm in
considerare felul in care se lucreaza la ora actuald, dictionarele tezaur in tarile cu
traditie lexicografica si din limbi de circulatie internationald. Aceasta deoarece exista



36 Monica Busuioc 12

un anumit mod de gandire specific fiecarei epoci in ceea ce priveste alcatuirea
dictionarelor, iar internautul se va raporta la el, atunci cand consulta un dictionar
postat pe Internet.

Intrucat exista o modalitate deficitard de inregistrare a lucrdrilor in vechea
bibliografie, prin indicarea numai a anului editiei de lucru si nu si a anului primei
editii, fapt ce deruta pe utilizator, am schimbat intregul mod de Inregistrare a tuturor
lucrarilor din noua bibliografie, prin notarea explicita atat a anului in care s-a publicat
sau tiparit prima oara o lucrare, in volum sau in revista, ori a scrierii unui manuscris,
cat si a anului editiei de lucru, care poate sau nu sa coincida cu anul primei editii.

De un mare ajutor in aceasta operatie ne-au fost notele si comentariile publicate
in editiile critice si stiintifice alese ca editii de lucru, in urma consultarii specialistilor.

Acest model nou de organizare a datdrii, unice sau duble, a fiecarei surse
bibliografice, in functie de editia de lucru, introdus pentru prima oara in bibliografie, a fost
inaugurat si in noua redactare a articolelor de dictionar, unde, tot pentru prima oara Intr-un
dictionar academic romanesc, fiecare citat ilustrativ este datat, ca si fiecare varianta.

Ordonarea cronologica a citatelor de la primele texte scrise in limba romana
pana la anul redactarii fiecarui tom sau volum, in cadrul fiecarui cuvant ori sens era
urmarita si inainte in redactarea din cele doua serii, DA si DLR, respectandu-se astfel
caracterul istoric al Dictionarului, dar nu era transparenta si pentru utilizator, ea fiind
cunoscuta si respectatd numai de autorii Dictionarului.

O alta noutate introdusd in prima fasciculd este si separarea pentru fiecare
articol, a unei rubrici de Referinte bibliografice, in care sunt incluse si datate
dictionare generale sau speciale, precum si studii ori articole unde se fac referiri la
cuvantul respectiv.

Modul inovator de datare initiat in noua editie a schimbat modul de gandire si
modul de redactare si de prezentare a materialului lexical in cadrul unui articol de
Dictionar, acesta devenind astfel sugestiv si explicit si ajutand la consultarea rapida
si eficientd a Dictionarului.

Din aceeasi grija de transparentizare si de facilitare a intelegerii informatiei din
Dictionar, de catre orice utilizator — pentru c¢a odata pus pe Internet, Dictionarul
Academiei nu mai este un dictionar destinat specialistilor — am modificat si organizat
siglele pentru toate titlurile lucrarilor din bibliografie, in cadrul unui sistem unitar si
coerent, prin alegerea unor sigle care sd sugereze continutul lucrarii respective si sa
reduca subiectivismul.

Aceastd Introducere este o prezentare a principalelor aspecte inovatoare ale
noii editii a Dictionarului limbii romdne, incercand sa surprinda diversitatea in
unitate si ideea de continuitate in cele doua editii.

Noutatea izvoraste din dorinta de deschidere si de apropiere de marile
dictionare tezaur din tarile avansate de culturd si civilizatie, dar cu acordarea unei
atentii deosebite fructificarii traditiei lexicografice romanesti, pentru a realiza un
dictionar demn de prestigiul Academiei Romane.

Dorim sa exprimam pe aceasta cale Intreaga noastra gratitudine si sa aducem
multumirile noastre profunde domnului academician Grigore Brancus, personalitate
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de seama a lingvisticii romanesti pentru revizia si sfaturile intelepte Tn chestiuni de
redactare si de etimologie, intalnite pe parcursul elaborarii noii editii a Dictionarului
limbii roméane.

Multumiri alese dorim sa adresam si domnilor Gheorghe Chivu, membru
corespondent al Academiei Roméne (care a citit cu atentie intreaga bibliografie si
principiile ei de organizare) si domnului Alexandru Mares, cercetator stiintific I,
pentru ajutorul nepretuit oferit iIn probleme de filologie si in verificarea primelor
atestari si stabilirea unor datari, domnului Dumitru Losonti, cercetator stiintific I,
pentru revizia cuvintelor cu raspandire regionala, precum si tuturor colegilor care au
contribuit la alcatuirea si verificarea surselor bibliografice, cu adresare speciala
doamnei Victoria Zastroiu si domnului Remus Zastroiu, cercetator stiintific I, dar si
doamnei Nicoleta Mihai si domnului Victor Celac, cercetatori stiintifici 11, care au
contribuit substantial la realizarea bibliografiei.

Nu in ultimul rand dorim sa multumim tuturor colegilor de la departamentele
de lexicografie si lexicologie de la Bucuresti, Iasi si Cluj-Napoca, cu care am
colaborat foarte bine, dar si de la celelalte departamente din Institut, pentru sprijinul
acordat in elaborarea primei fascicule si a bibliografiei.

Multumiri deosebite dorim sa adresam domnului dr. Radu Sageata, de la
Institutul de Geografie al Academiei Roméne pentru actualizarea Anexelor la
bibliografia Dictionarului.

Bucuresti, iunie 2021

INTRODUCTION TO THE ROMANIAN LANGUAGE DICTIONARY — second edition

Summary

This introduction presents the main innovative aspects of the new edition of the Romanian
Language Dictionary. We highlight the way how, starting from the Old series of the Academy
Dictionary, titled DA and coordinated by Sextil Puscariu, we have worked according to the rules of the
New Series of the Dictionary, called DLR, pursuant to the Decision of the Romanian Academy to
update the Academy Dictionary, as part of the Project to rework on the, Dictionary, DA, included in
the plan of the “lorgu lordan — Al. Rosetti” Linguistics Institute.

We specifically tackle our Project to informatize a new edition of the Dictionary, and we
highlight the merits of the IT specialist who designed the typing interface where the Dictionary articles
are added.

At the same time, the article also mentions the way in which the new augmented Bibliography
is prepared, wherein all works are dated and sealed after the model of the most important thesaurus
dictionaries, as well as the creation of a text database necessary for compiling the dictionary and for
exemplifying the definitions with quotes.

The new edition of the Romanian Language Dictionary will be available both on paper and
electronically and will open a new era in Romanian lexicography, contributing to the inclusion of the
Dictionary in the circuit of international values and ideas.

Cuvinte-cheie: Dictionarul limbii romdne, prima editie, noua editie, informatizare, noua
bibliografie.

Keywords: Romanian Language Dictionary, first edition, new edition, computer-based edition,
new bibliography.






losif Camara

IZVODUL BILINGV AL PSALTIRII HURMUZAKI!

Psaltirea Hurmuzaki (ms. rom. BAR 3077)? cel mai vechi text romanesc
pastrat, are un statut aparte ntre Psaltirile rotacizante: sub raport redactional,
aceasta versiune prezintd o serie de trasaturi care vin din Psaltirile slavone
anterioare reviziei athonite de la Tnceputul secolului al XIV-lea, mai numeroase
decét n oricare alta Psaltire din epoca; sub raport lingvistic, ea se caracterizeaza
prin trasaturi care 1i confera o infatisare aparte intre versiunile rotacizante, nu de
putine ori fiind considerata o Psaltire mai recentd decat celelalte. Asa se explica
faptul ca, incepand cu 1.-A. Candrea, ea a fost considerata 0 traducere distincta.
Problema a fost rezolvata definitiv de Alexandru Mares, care clarifica raporturile
de filiatie ale Psaltirii Hurmuzaki cu celelalte versiuni contemporane si subliniaza
caracterul acesteia de prelucrare®. Convergentele pe care domnia-sa le identifica
ntre Psaltirea Hurmuzaki si mai multe Psaltiri slavone arhaice sunt puse pe seama
acestei prelucrdri a textului?,

! Aceastd lucrare a fost realizatd cu sprijinul unui grant acordat de Ministerul Cercetdrii,
Inovarii si Digitalizarii # CNCS/CCCDI — UEFISCDI, numarul proiectului: PN-I11-P4-1D-PCE-2020-
2939 (RoPsalt), in cadrul PNCDI 111. Textul a fost prezentat la Al Optulea Simpozion International de
Lingvistica, Institutul de Lingvistica ,,Jorgu Tordan — Alexandru Rosetti” al Academiei Romane, 29-30
septembrie 2022.

2 Sigle: BAR = Biblioteca Academiei Roméne (Bucuresti); NBKM = Biblioteca Nationald
Chiril si Metodie (Sofia); NBS = Biblioteca Nationala a Serbiei (Belgrad); NSB = Biblioteca
Nationala si Universitard din Zagreb; RGB = Biblioteca de Stat a Rusiei (Moscova); RNB =
Biblioteca Nationala a Rusiei (Sankt-Petersburg).

Manuscrisele mentionate in prezentul articol au fost consultate in situ, In urma stagiilor
desfasurate in proiectul RoPsalt. Exceptie fac urmatoarele colectii, pentru care am avut acces la copii
digitale: RGB (https://www.rsl.ru), RNB (https://nlr.ru), NSB (la NBS Belgrad) si Manastirea Rila
(prin mijlocirea conf. dr. Marina Vraciu). Manuscrisele roménesti de la BAR au fost consultate si prin
intermediul portalului Medievalia (https://medievalia.com.ro). intre persoanele cirora le datordm
multumiri pentru ajutorul oferit pe parcursul cercetarii se cuvine sd mentionam in mod deosebit pe
parintele Metodie (staretul Manastirii Hilandar), parintele Iosif (bibliotecarul aceleiasi lavre), domnul
Vladan Triji¢ (seful Sectiei de Arheografie a Bibliotecii Nationale a Serbiei) si doamna Gabriela
Dumitrescu (sef al Serviciului Manuscrise—Carte rard al Bibliotecii Academiei Romane). De
asemenea, multumim parintelui Stefan Nutescu (staretul Chiliei Bunavestire-Schitul Lacu, Muntele
Athos) si parintelui Branislav Stancovici (Protopopiatul Ortodox Sarb din Timisoara), care ne-au
nlesnit accesul la bibliotecile din Muntele Athos si, respectiv, Serbia.

3 Alexandru Mares, Filiatia psaltirilor romdnesti din secolul al XVI-lea, in Cele mai vechi
texte romdnesti. Contributii filologice si lingvistice, Bucuresti, 1982 (in continuare: Mares, Filiatia),
p. 214-223.

4 Mares, Filiatia, p. 221-223; idem, Originalele primelor traduceri romdénesti ale Tetraevanghelului
si Psaltirii, Tn idem, Scriere §i culturda romdneasca veche. Studii §i articole, Bucuresti, 2005 (in
continuare: Mares, Originalele), p. 279-280.

LR, LXXI, nr. 1-2, p. 39-54, Bucuresti, 2022
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Tn ultimii ani am aritat legitura Psaltirilor roméanesti cu Psaltirea de la
Belgrad, datatd la sfarsitul secolului al XIII-lea si atribuitd scriptoriului episcopal
din Arilje, care conserva o versiune particulard din cadrul redactiei a II-a a Psaltirii
slavone®. Tntrucét aceste convergente apar in tot grupul A (Psaltirile Hurmuzaki si
Voroneteand), dar si in grupul B (Psaltirea Scheiand si versiunile coresiene),
prelucrarea asupra careia a atras atentia Al. Mares se pare ca a afectat nu atét
profilul redactional al Psaltirii, cat limba textului. Prin urmare, trasaturile arhaice
identificate de domnia-sa, in cea mai veche versiune romaneasci trebuie puse pe
seama traducerii primitive si nu a prelucrarii textului.

Faptul ca Psaltirea Hurmuzaki este un manuscris mai apropiat de protograf
decét celelalte, pus in evidentd de confruntara cu sursele, are o importanta cruciala
pentru studierea istoriei Psaltirii romanesti, manuscrisul putdnd oferi mai multe
informatii despre izvoarele folosite decét s-a stiut pana acum.

Se cunoaste de multd vreme ca Psaltirea Hurmuzaki reprezinta o copie dupa
un izvod bilingv, argumentul principal in acest sens fiind numeroasele secvente
slavone prezente Tn manuscris®. Acesta pastreaza insa mai multe elemente preluate
din izvod, multe din ele semnalate de Al. Mares cu diverse ocazii, altele
neremarcate pand acum. In cele ce urmeazi ne propunem si discutim aceste
elemente, 1n incercarea de a obtine informatii suplimentare despre versinea slavona
aflata Tn izvodul celei mai vechi Psaltiri romanesti si, implicit, despre geneza celui
mai vechi text romanesc.

1. SECVENTE SLAVONE STRECURATE iN PSALTIREA HURMUZAKI
DIN 1ZVODUL BILINGV

Psaltirea Hurmuzaki contine un numar semnificativ de elemente preluate din
versiunea slavona aflata Tn izvod — sintagme intregi, cuvinte sau slove razlete —,
sterse ulterior sau lisate ca atare’. Aceste elemente au fost studiate de I. A. Candrea®,
care le-a prezentat drept unic argument in sprijinul parerii sale ca Psaltirea
Hurmuzaki ar reprezenta autograful traducatorului. Problema, reluata pe parcursul

5Vezi losif Camari, New information on the Slavonic Sources of the Oldest Romanian
Psalters, in Paleobulgarica, XLVI, 2022, nr. 1 (in continuare: Camara, Sursele), p. 84-86. Am
semnalat aceastd legaturd prima data in comunicarea Din nou despre sursa slavona a celor mai vechi
Psaltiri romdnesti, sustinuta la Al 19-lea Colocviu International al Departamentului de Lingvistica
(Universitatea Bucuresti, 22-23 noiembrie 2019). Multumim, pe aceastd cale, domnului profesor
Gheorghe Chivu, care, atunci, si cu alte ocazii, ne-a oferit sugestii pretioase in aceasta problema.

6 Vezi, pe larg, in Mares, Filiatia, p. 223-227.

7 De obicei, ele au fost semnalate in aparatul editiei Psaltirii Hurmuzaki din 2005. Confruntarea cu
versiuni slavone mai apropiate de sursele acestei Psaltiri ne-a permis sa actualizdm inventarul lor,
problema asupra céreia vom reveni intr-un alt articol.

8 Tn Psaltirea Scheiand comparatd cu celelalte psaltiri din sec. XVI si XVII traduse din slavonegte,
Bucuresti, 1916, vol. I, p. L-LIV.
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deceniilor, a fost rezumata si definitiv rezolvatd de Al. Mares, ardtand locul acestui
manuscris Th stemma Psaltirilor roménesti si demonstrand ca elementele slavone se
datoreazd neatentiei copistului, care le preia pe parcursul copierii versiunii
roméanesti din izvodul bilingv®. In lumina celor aritate de domnia-sa, este o
certitudine ca aceste elemente provin din manuscrisul bilingv pe care scribul 1-a
folosit la copierea Psaltirii Hurmuzaki, putidnd oferi deci informatii pretioase
despre profilul redactional al versiunii slavone de acolo. Daca majoritatea sunt
elemente comune Psaltirilor slavone, cateva dintre acestea caracterizeaza versiunile
pre-athonite.

Un pasaj discutat de Al. Mares in 1982, asupra caruia revine in 2012, este Ps.
73:16. Pasajul oferd doud solutii de traducere care, arata cu justete autorul, sunt
realizate dupa doud versiuni slavone diferite: ,,Tu rrup<s>esi izvoarele si viile,
(1) tu sucisi apele, riurile apatoase, (2) tu secasi riurile Etamului”; prima are la baza
secventa Tl HexuH pRKkl HAROANENTWIER ,tu secasi raurile abundente” din Psaltiri

vechi (dintre care domnia-sa mentioneaza Psaltirea de la Sinai si Psaltirea de la
Bologna), iar cealalta reda cu acuratete Secventa Thi H3c'kue pRKkl eoAMCKhIA, O

variantd comuna, care apare si in versiunile slavone din secolul al XVI-lea. Dupa
domnia-sa, prima este 0 Tncercare neizbutitd a copistului de a traduce pasajul
slavon, la care ulterior renunta pentru a copia din izvod varianta a doua, prezenta si
in celelalte versiuni romanesti’®. Aceastd interpretare se intemeiazi pe ipoteza ci
traducerea primitiva s-a facut dupa un manuscris inrudit cu Psaltirea Mladenovic,
care in multe privinte urmeaza noua redactie athonita, trasaturile mai vechi
identificate de Al. Mares in Psaltirea Hurmuzaki fiind puse pe seama prelucrarii
acestei versiuni dupa o Psaltire slavona foarte veche®®.

Descoperirea legaturii Psaltirilor roménesti cu Psaltirea de la Belgrad impune
0 interpretare diferita a traducerilor alternative: lectiunile pre-athonite din Psaltirea
Hurmuzaki vin din izvod, pe cand interventiile copistului sunt facute dupd o
Psaltire contemporana'?. In cazul de fatd, traducerea fu sucisi apele riurele
apdtoase corespunde secventei muin ucoyun pkkn nagoanennte din Psaltirea de la

Belgrad. Lasand deoparte grafia ncoyun'?, termenul nagoanennie a fost identificat in

9 Mares, Filiatia, p. 223-227.

10 Mares, Filiatia, p. 220-221; idem, Observatii diverse privind ,, Psaltirea Hurmuzaki”, in
Batranul ingelept de la Pylos. Volum omagial dedicat lui Andrei Avram la implinirea a optzeci de ani,
Bucuresti, 2012 (in continuare: Mares, Observatii), p. 134-135.

11 Mares, Filiatia, p. 221-223; Mares, Originalele, p. 279-280.

12 Cu fiecare copiere, Psaltirile slavone, dar si cele roménesti, au suferit primeniri, voluntare
sau nu, prin care au fost puse in acord cu versiunea slavona uzuald in cult, adesea cunoscuta pe de
rost. Exceptand cazurile in care scribul manifesta un conservatorism deliberat, reviziile nu se faceau
dupa versiuni din redactiile vechi, ci dupa cele corectate in Muntele Athos la Inceputul secolului al
XIV-lea si care in scurtd vreme s-au raspandit in toate scriptoriile slavone, devenind norma. Dar
asupra acestor aspecte vom reveni intr-un alt articol.

13 A se vedea, pentru variante grafice, Psalterium Bononiense: interpretationem veterem
slavicam cum aliis codicibus collatam (...), ed. V. Jagi¢, Vienna/Berlin/St. Petersburg, 1907,
M. Altbauer, H. G. Lunt, An Early Slavonic Psalter from Rus', Cambridge, Mass, 1978.
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doar cateva Psaltiri din redactia arhaica (incluzdnd catena athanasiand) si din
redactia a II-a (din care face parte Psaltirea de la Belgrad).

Manuscrisul Hurmuzaki contine si o dovada ca secventa se afla in izvod. Este
vorba de corectura pe care o prezinta termenul sucisi, neremarcatd pana in prezent.
In varianta initiala, copistul transcrie slavonescul ucsun din izvodul bilingv, dupa
care il sterge pe u si adaugd deasupra randului secventa wm, rezultdnd sucisi.
Observand insa ca aceasta nu corespunde versiunii athonite aflate Tn uz, da o noua
varianta de traducere: tu secasi riurile Ethamului. Secventa indica, asadar, ca in
izvod se afla o versiune slavona pre-athonita cu trasaturi particulare.

Un indiciu decisiv pentru identificarea acestei versiuni din izvod ofera
manuscrisul Hurmuzaki in Ps. 107:9%, unde citim: ,,Al mieu e Galaadul si al
mie[u] Manasii si Efrem, kp&no taria capului mieu”. Scribul copiazd din izvod
versiunea romaneascd, dar noteazd din neatentie inceputul termenului slavon
kg'knocTh, a carui traducere o da indata, fard Insa a-1 mai sterge.

Potrivit inventarului de trasaturi redactionale ale Psaltirilor slavone realizat
de C. M. MacRobert!®, kp-knocr este propriu Psaltirilor comentate, corespunzandu-i

in celelalte redactii zacroynaienie (redat prin agiutoriu sau ajutoriu in Psaltirea
Voronefeand si in Psaltirile din grupul B). Secventa slavond din Psaltirea
Hurmuzaki dovedeste, asadar, ca textul slavon pe care il continea izvodul acesteia
era o Psaltire de tipul celor aflate in catena athanasiana.

Pe langa aceste trasaturi foarte vechi, Tn manuscris existd si o secventd
proprie Psaltirilor athonite: in Ps. 59:3 apare secventa ragnas ecn, diferita de
lectiunea rgn, prezenta in Psaltirile vechi din redactiile T si a II-a (inclusiv in
Psaltirea de la Belgrad). Secventa se gaseste in Psaltirea Mladenovié¢ (ragnan tecn),

cunoscutd pentru trasaturile sale athonite, si in versiunile mai noi (in Psaltirea
slavo-romdna din 1577: raguaw ecu). Secventa pare a sugera ca textul a fost supus

14 C. M. MacRobert, On the Problems of Identifying a Preslav Redaction of the Psalter, in
Studia in honorem professoris Angelinae Minceva, ed. M. Dimitrova, P. Petkov, I. Hristova, Acta
palaeoslavica, Il, Sofia, 2005, p. 43; idem, The impact of interpretation on the evolution of the
Church Slavonic psalter text up to the fifteenth century, in Congress Volume Ljubljana 2007, ed.
A. Lemaire, Supplements to Vetus Testamentum, vol. 133, Leiden—Boston, 2010, p. 426. Autoarea
gaseste aceastd lectiune in urmatoarele manuscrise: Sinaiticum, Bononiense, NBKM 1, Decani,
Harvard, Sinai 8, Pljevlja si Belgrad, la care se adauga doua Psaltiri comentate (laroslavl si Barsov)
aflate in relatie cu Psaltirea de la Belgrad. De remarcat ca nu apare in Psaltirile Mladenovié, Praga si
Paris (Psaltirea de la Viena este lacunara). Aceasta lectiune lipseste si din Sinai 6, un martor fidel al
redactiei a II-a.

15 Al. Mares aminteste acest termen cu prilejul discutarii traducerilor alternative (vezi Filiafia,
p. 222), punandu-l pe seama aceleiasi revizii, dar in Originalele, p. 278, il mentioneaza pentru a
ilustra deosebirile dintre versiunile romanesti si Psaltirea Mladenovic.

16 C. M. MacRobert, The Textual Tradition of the Church Slavonic Psalter up to the Fifteenth
Century, in Interpretation of the Bible, ed. J. Krasovec, Ljubljana—Sheffield, 1998, p. 934.
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reviziei pe parcursul copierii, influenta versiunii cu care scribul era deprins, adesea
memorata, fiind omniprezenta in manuscrise.

2. TITLURI PROVENITE DINTR-O PSALTIRE COMENTATA

Psaltirile slavone anterioare reviziei athonite prezinta titlurile psalmice intr-o
maniera laconica, limitdndu-se in general la a indica numarul de ordine, pe care
copistii nu de putine ori il omit sau il noteaza in afara textului, autorul si, eventual,
unele instructiuni de regie. Revizia athonitd vine cu titluri mai elaborate, iar tipul
sirbesc rar care std la baza Psaltirilor din grupul B’ reprezintd o categorie
particulara. Toate aceste trei situatii sunt reflectate in Psaltirile romanesti. Daca
titlurile din Psaltirea Voroneteand atesta o revizie consistenta a textului dupa un
manuscris de redactie athonita, cele din grupul B poartd amprenta izvorului sérbesc
mentionat. In schimb, Psaltirea Hurmuzaki conserva in general titlurile din
Psaltirile slavone pre-athonite, multe din ele fiind Tn concordanta cu ceea ce gasim
n Psaltirea de la Belgrad. Cateva titluri din Psaltirea Hurmuzaki se abat insa de la
aceasta regula.

Ocupandu-se de revizia Psaltirii Hurmuzaki si incercdnd sa identifice
versiunea slavona folositd de scrib, Al. Mares aduce informatia pretioasa ca titlul
Ps. 110, Laudam Domnulu cel viu, aflat si in Ps. 112 cu varianta Laudamu
Domnulu viu, este ,explicabil printr-o versiune slavond in care interjectia
corespunzatoare grec. allelouia era insotitd de explicatia ei”, prezenta in titlul Ps.
104 din Psaltirea de la Viena: Allilui¢ se tl’kuet se ubo hv(a)la Zivomu B(og)u
,,Alliluia, adici se traduce Laudid Domnului viu*8.

Cum am putut constata din confruntarea unui numar semnificativ de Psaltiri
comentate, titlul Ps. 104 din Psaltirea de la Viena este propriu tuturor manuscriselor
care conserva comentariul Sfantului Athanasie cel Mare. Avem, asadar, Tn Psaltirea
Hurmuzaki un titlu care vine cu certitudine din catena athanasiana, versiune
reprezentadnd cel mai popular tip de Psaltire comentata slavond. Stim acum ca
asemenea particularitdti ale Psaltirilor comentate nu au fost introduse de scrib, ci
vin din izvod. Avand deja un indiciu ca versiunea slavona prezentda in izvodul
Psaltirii Hurmuzaki apartinea catenei athanasiene, este limpede ca aceasta este si
sursa explicatiei la titlu.

17 Camara, Sursele, p. 86-89. Date despre acest tip textual rar al Psaltirii slavone, pe care I-am
identificat in doar noud manuscrise, pastrate Tndeosebi Tn manastirile din Fruska Gora si Muntele
Athos, am prezentat intr-un articol in curs de publicare in Paleobulgarica.

18 Mares, Filiatia, p. 222.
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3. URME ALE RUBRICARII DIN PSALTIRILE COMENTATE

Tntr-un articol recent, Al. Mares'® semnaleaza existenta in Psaltirea Hurmuzaki
a catorva pasaje insemnate (vezi fig. 1), neremarcate mai Tnainte. Este vorba
de semnul (>), pe care cercetdtorul mentionat il identifica in dreptul psalmilor
102:17-19 (85"), 108:3-5 (95Y), 117:17-22 (101Y), 119:2-5 (109") si 133:1-3 (114Y).
Cautand o explicatie pentru prezenta acestor marcaje, domnia-sa observa ca
secventele psalmice respective fac referire la probleme diverse, fiind greu de tras o
concluzie cu privire la rolul acestora. Totodata, autorul face remarca pretioasa ca
dispunerea semnelor la capat de rand, dar nu in afara textului, dovedeste ca nu
apartin scribului, ci au fost copiate din izvod odata cu restul textului.

Oprindu-ne asupra acestei probleme, am constatat ca la cele cinci pasaje
semnalate de Al. Mares se pot adauga inca trei: Ps. 37:27-30 (f. 32", sfarsitul Ps.
86 si inceputul Ps. 87 (74") si Ps. 104:4-6 (88"). Avem, asadar, pasaje insemnate in
tot cuprinsul manuscrisului (Ps. 37, 86, 87, 102, 104, 108, 117, 119 si 133). Pe
parcursul Psaltirii mai sunt asemenea semne risipite (ex. Ps. 91:15, f. 79Y), dar nu
zabovim asupra lor pentru cd uneori ele pot fi spirite notate neglijent.

S-a vazut ca simpla examinare a pasajelor marcate nu permite nicio concluzie
cu privire la justificarea evidentierii lor. Unii dintre psalmii mentionati joaca un rol
in cult (ex. Ps. 37 si 87), dar secventele marcate nu par si aiba o asemenea functie.
Nu doar ca nu le-am putut gasi ca atare in textele liturgice, dar nici aspectul lor
trunchiat nu justifica o asemenea ipoteza.

Un indiciu in rezolvarea acestei probleme am gasit cu prilejul consultarii
manuscriselor de la Manastirea Hilandar, cdnd am observat ca Psaltirea comentata
pastratd in manuscrisele 116 si 117 foloseste un marcaj constand din doua ghilimele
in dreptul secventelor psalmice. Intr-adevir, semnul folosit in marcarea pasajelor
din Psaltirea Hurmuzaki este aseméanator unei diple sau ghilimele, intrebuintat fara
intrerupere din Antichitate cu scopul de a atrage atentia asupra unei secvente
importante, de obicei citat scripturistic, si pentru a o separa de restul textului. Poate
fi, Intr-o oarecare masura, socotit un precursor al semnului de citare modern®,

Facand un sondaj in manuscrisele slavone din tarile romane, am constatat
folosirea pe scard larga a diplei ca semn de citare, mai ales in scoala lui Gavriil
Uric. Tn textele imnografice, dipla marcheazi cu regularitate irmoasele canoanelor:
un Octoih putnean scris la sfarsitul secolului al XV-lea (RGB, f. 256, nr. 28), un
Minei stefanian din 1467 (RGB, f. 310, nr. 78) si un Minei scris in Moldova la
sfarsitul aceluiasi secol (RGB, f. 310, nr. 80). Aici ea poate juca rolul semnului de
citare, irmoasele fiind comune mai multor canoane, de obicei cu temei biblic, dar
mai ales pe cel de semnalare a unui pasaj important, caci asupra acestei strofe
centrale, Tn jurul careia graviteaza intreaga oda, se revine pe parcursul slujbei.

19 Mares, Observatii, p. 138-139.
20 Vezi M. B. Parkes, Pause and Effect. An Introduction to the History of Punctuation in the
West, London—-New York, 2016, p. 12, 22, 27 etc.
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Tn Sbornice, dipla ca semn de citare marcheaza secventa scripturistica. O
gsim 1ntr-un Shornic scris de Gavriil Uric in 1451 (RGB, f. 98, nr. 462)2! si intr-un
alt omiliar din 1471 (RGB, f. 178, nr. 922), scris de ucenicul sau Casian, in care
citatul scripturistic din omilie este marcat cu dipla (f. 20V si sporadic in rest), dar si
ntr-un Sbornic contemporan din Tara Roméneasca (RGB, f. 87, nr. 21). Intr-un
manuscris alcatuit la inceputul secolului al XVI-lea in Moldova (RGB, f. 98, nr.
52), continand Tdlcul la Evanghelia dupa Matei, urmat de Viata Sfantului Grigorie
al Omiritilor, dipla marcheaza dialogul dintre Sfantul Grigorie si Ervan (f. 242").

Tn doua Tetraevanghele moldovenesti din prima jumitate a secolului al XV-lea
am constatat ca dipla apare pentru a marca citatele veterotestamentare pe care le
reproduc evanghelistii. Astfel, in primul dintre acestea (RGB, f. 113, nr. 56) dipla
apare in fata citatelor din profeti pe care le reproduce Matei (e.g. Mt. 1:23, f. 9¥;
Mt. 2:6, f. 10V; Mt. 2:18, f. 11Y; Mt. 4:10, f. 14" etc.). Aceeasi situatie o intdlnim in
cel de-al doilea manuscris (RGB, f. 256, nr. 132), de pilda la Mt. 13:14 (f. 30",
unde cuvintele lui Isaia (si versetul urmator, probabil dintr-o eroare a copistului)
sunt marcate prin dipla. Trebuie subliniat faptul ca, pentru semnalarea pasajelor
importante, copistul foloseste manicula si crucea. In lipsa unei cercetiri mai ample
e dificil de spus cat de raspandita era dipla in manuscrisele slavone de pe teritoriul
Roméniei, dar preferinta ei in scriptoriile moldovenesti este evidenta. Semnalam ca
in Apostolul ms. sl. BAR 202, scris in Tara Roméaneasca in 1519, se foloseste o
Cruce sau un semn asemanator unui paieric.

Singurele Psaltiri in care se impune folosirea unor semne ale citarii sunt cele
comentate, fiind necesara distingerea secventelor psalmice de comentariul aferent.
Psaltirile comentate pe care le-am consultat folosesc diverse metode de a delimita
cele doua texte: ghilimele, cruci, diple sau doar culori.

Ghilimelele duble, asezate una sub alta, apar in ms. 3 de la Manastirea Rila
(sfarsitul secolului al XV-lea): cu chinovar marcheaza psalmul, iar cu cerneala
albastra indica talcuirea, marginea din dreapta fiind flancata de aceste culori. Tot
ghilimelele, dispuse una langa alta, notate cu rosu si negru, marcheaza fiecare rand
care contine secventele psalmice in antologia de comentarii alcatuita de Maxim
Grecul, pastrata in mss. 116 si 117 de la Hilandar (jumatatea secolului al XVI-lea),
de redactie ruseasca.

Crucea apare in antologia de comentarii la Psaltire alcatuitd de Nichita al
Heracleei (RGB, f. 173.1, nr. 18), manuscris de redactie bulgara datand din secolul
al XIV-lea). Secventele psalmice sunt scrise cu chinovar, iar marginal sunt marcate
prin cruce. Intr-o Psaltire comentatd scrisa la Mandstirea Solovetki la sfarsitul
secolului al XV-lea (RNB, Sol. 1044/1153), crucea — uneori in maniera glagolitica —
apare n text, iar marginal este marcat talcul prin slovele , ca apoi acestea s fie

2L Pentru atribuirea acestui Shornic lui Gavriil Uric, vezi Anexcaunp Iackans, O pykonucrom
Hacreouu Moadasckozo kuudicnuka Iaspuuna Ypuxa uz monacmeips Hamy, In Istorie si culturda: In
honorem academician Andrei Esanu, Chisinau, 2018, p. 351.
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introduse in text. Aceasta organizare a textului, dar fara cruce, pare a fi fost
raspandita in Moldova, cici am inregistrat-0 Tn cateva Psaltiri comentate provenind
de la est de Carpati, €.9. ms. 613 de la Hilandar si ms. sl. BAR 527.

Dipla, identica cu cea din Psaltirea Hurmuzaki (vezi fig. 2), am inregistrat-o
intr-o Psaltire care contine antologia lui Maxim Grecul, datdnd de la sfarsitul
secolului al XVI-a (RGB, f. 98, nr. 523).

1n alte Psaltiri, distingerea celor doud secvente se face numai prin culori, fara
alte marcaje. Este cazul unor manuscrise de la Patriarhia de Pe¢, aflate azi la
Biblioteca Nationala a Serbiei (Pe¢ 72 si Pe¢ 73, secolul al XV-lea) sau al unei
Psaltiri stefaniene pastrate la Morgan Library, nr. 695%2. Alte manuscrise folosesc
chinovarul doar pentru initiale, dispunerea textului ajutand la distingerea sectiunilor,
cum e cazul Psaltirii lui Branko Mladenovi¢ din 1346 (ms. sl. BAR 205).

Asadar, in Psaltirile comentate dipla sau alt semn se foloseste pentru a
distinge textul psalmic de comentariu, fiind agezata intotdeauna in dreptul fiecarui
rand care contine o secventd psalmica. Nu doar ca se facilita astfel lectura unei
catene, dar rubricarea inlesnea si folosirea ei in cult, stiut fiind ca si Psaltirile cu
talc au avut destinatie liturgica®.

Marcajul din Psaltirea Hurmuzaki nu este singular in spatiul romanesc: in
primul din cele doud exemplare de la BAR ale Psaltirii slavo-roméne din 1577,
textul slavon, adica cel relevant intr-o comunitate de limba liturgica slavona, este
fncadrat printr-o cruce (uneori glagolitica) si un spirit, cu scopul evident de a facilita
lectura; versiunea roméaneasca, adica otveatul, putea fi astfel 1asat mai usor deoparte.
Tn acest exemplar, Inceputul secventei psalmice corespunde marcajului din ms. Sol.
1044/1153; marcajul final cu spirit, dublu de aceasta dat, apare in ms. Rila 3.

Prezenta acestor semne ale citarii in Psaltirea bilingva din care a transcris
textul roménesc copistul Psaltirii Hurmuzaki se explica satisfacator prin practica
existenta in Psaltirile comentate, aceea de a delimita secventa psalmica prin semne
marginale asezate in dreptul fiecirui rand. In cazul versiunii bilingve, diplele se
pare cd au marcat fiecare rand care continea text romanesc. Prin copiere si revizie,
aceste semne nu au mai fost retinute de copist decét accidental, ceea ce explica
prezenta lor. Credem ca aceasta este singura explicatie posibild, pe baza a ceea ce
se stie in prezent in aceasta problema. Prezenta diplei in Psaltirea Hurmuzaki,
frecventa in scriptoriile moldovenesti, poate fi considerata un indiciu suplimentar
pentru localizarea acestui manuscris si a izvodului sdu in Moldova, care se adauga
la cele deja cunoscute®.

22 Psaltirea este semnalatd de Virgil Candea, care oferd si cAteva reproduceri din manuscris;
vezi Comori de artd din vremea lui Stefan cel Mare, In Stefan cel Mare si Sfant. Atlet al credintei
crestine, Suceava, 2004, p. 11-18 si fig. 19-22.

23 Pentru aceastd problemd, vezi Catherine MacRobert, A Missing Link in the Early Tradition
of the Church Slavonic Psalter (the Tolstoy, Sluck, Eugenius and Vienna Psalters and MS 34 of the
Moscow Synodal Typography), Tn Wiener Slavistisches Jahrbuch, XXXIX, 1993, p. 58.

% Vezi Ton Ghetie, Contributii la localizarea psaltirilor romdnesti din secolul al XVI-lea, n
Cele mai vechi texte roméanesti. Contributii filologice si lingvistice, Bucuresti, 1982, p. 168—169.
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4. CRUCEA DE LA CATISMA

De cateva ori apare in Psaltirea Hurmuzaki o cruce neagra sau de chinovar.
Crucea de chinovar este folositd pentru marcarea catismelor: apare pe f. 39v,
marcand inceputul catismei 7, si pe f. 114v, la inceputul catismei 19. Este sigur ca
noteaza inceputul catismelor, iar nu pe cel al psalmilor, intrucat in primul caz
numdrul psalmului 46 este scris mai jos, iar In celalalt numarul psalmului 134
lipseste cu totul. Crucea neagra apare 1n trei cazuri: pe f. 73v marcheaza inceputul
Ps. 86. O alta cruce apare pe f. 69v, in dreptul Ps. 80:7: ,,Se-i asculta menre, se nu
fie tie D[u]mnedzeu nou, nice te inchinra D[ulmnedz[e]ului celui striinru!”.

Tntr-o Psaltire comentata ruseasca de la jumatatea secolului al XVI-lea (RGB,
f. 304/1, nr. 86), fiecare secventa psalmica este marcata printr-0 cruce de chinovar.
E vorba de antologia masiva a lui Maxim Grecul, unde fragmentele de comentarii
se intind pe mai multe file. Nu este cazul comentariului athanasian, pe care se
Tntemeiaza izvodul Psaltirii Hurmuzaki, ceea ce ne face si credem ca crucea
neagra are, cel putin in cazul Ps. 80:7, rolul de a semnala un pasaj important.
Functia crucii de a atrage atentia asupra pasajelor mai importante este destul de
bine ilustratd in manuscrise, situatie intalnita si Tn cel de-al doilea Tetraevanghel
moldovenesc mentionat mai sus.

Exista si o alta posibilitate, aceea ca crucea sa introducd un comentariu
marginal pe care scribul nu I-a mai preluat din izvod. Tn sprijinul acestei
interpretari vine crucea folosita pe f. 38v, la Ps. 44, unde un comentariu marginal
slavon este marcat prin acest simbol (v. infra).

Tindnd seama ci aceste cruci apar in Psaltirile comentate, nu putem exclude
cu totul ca Tn Psaltirea Hurmuzaki sa faca parte din seria elementelor suplimentare
de marcare a textului psalmic specifice catenelor.

5. SEMNE DE PUNCTUATIE

O particularitate a Psaltirii Hurmuzaki neremarcata pana acum este folosirea
sporadica a doud puncte cu cirtd (-~). Se stie ca, potrivit traditiei bizantine si slave,
psalmii sunt impartiti in secvente care corespund aproximativ unei jumatati din
versetul modern. Tn locul punctului median, Psaltirile slavone mai vechi folosesc
cateva puncte, e.g. (--), adesea combinate cu cirtd, intrebuintate Tn alte cazuri
anume pentru grupuri de secvente. Atat pentru secvente, cat si pentru grupuri de
secvente, Psaltirea Hurmuzaki foloseste de obicei punctul median (+), dar uneori si
virgula. Face exceptie Ps. 135, unde fiecare paragraf incheiat prin ,,cd in veaci e
mila lui” este urmat de semnul (:~), care Tn restul manuscrisului marcheaza
consecvent sfarsitul fiecarui psalm. El apare accidental si in alte parti (e.g. Ps.
118:174), ceea ce sugereaza ca reprezinta resturile unei notatii care era eliminata de
scrib pe parcursul copierii Psaltirii.
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Prezenta Tn Psaltirea Hurmuzaki a doua puncte cu cirta trimite la Psaltirile
comentate: in aceste manuscrise, semnul (~) se foloseste la finalul fiecarei

secvente psalmice sau comentate. In general nu apare in manuscrisele in care
secventele sunt deosebite prin culoare, cum e cazul Psaltirilor Pe¢ 73 si Morgan
695. Nu apare nici in ms. 613 de la Manastirea Hilandar, unde secventele sunt
delimitate prin prescurtarile n ,,psalm” si v ,.talc”. Apare Tn schimb in ms. 3 de la
Rila si in ms. 119 de la Hilandar, copiat acolo de Visarion, ucenicul mitropolitului
Teoctist | al Moldovei, Tn 1515. Luat singur, semnul poate pur si simplu sa indice
ca izvodul folosea o punctuatie foarte veche, in care secventele se succed unele sub
altele, urmate de simboluri ca (~~), reprezentand semne de Tncheiere specifice

capatului de linie. Coroborand insa cu ceea ce stim despre Psaltirea Hurmuzaki,
semnul (~~) isi gaseste o explicatie mai adecvata in practica Psaltirilor comentate

de a marca astfel incheierea secventelor psalmice si comentate.

6. NOTE SLAVONE MARGINALE

Psaltirea Hurmuzaki contine un comentariu scris in dreptul urmatoarelor
cuvinte din Ps. 93:21 (f. 80v): ,,Viinreadza pre sufletul pravednicul si singe
nevinovat osandira”. Citit gresit de editorii Psaltirii Hurmuzaki®, este reprodus
corect pentru prima datd de Al. Mares, care il si discutd. Reddm Tn continuare
comentariul insotit de traducerea oferitd de cercetdtorul mentionat®: ciu ngd na 1ba

KpTak cwTRopHea ,,Acesta este Irod. S-a facut impotriva lui Ioan Botezatorul”.

Al. Mares observa ca insemnarea nu este inspirata de catena athanasiana, ce face
referire la iudeii care au varsat sangele lui Iisus Hristos, insa este scrisa ,,in spiritul
comentariului care insoteste versetul respectiv in Psaltirile cu talc” si dovedeste o
oarecare culturd teologica a scribului si cunostinte de slavona. Nu am putut
identifica sursa comentariului, dar semnaldam faptul ca practica unor asemenea
insemnari este destul de raspandita in manuscrisele slavone. Unele sunt formule
stereotipice (e.g. mss. 85, 87, 81, 615 de la Hilandar); insa pe o Psaltire slavona
provenind de la Manastirea Zograf (NBKM 837), datata la sfarsitul secolului al
XV-lea, un romén a facut dese insemnari de lecturd legate de mesajul psalmilor,
e.g. ,,Ome, ce cugeti? Grijaste Hristos!” (la Ps. 58), ,,Lucru acoperit dascoperi-se-va”
(la Ps. 37).

O secventd neasteptata, care nu a fost remarcatd pana in prezent, insoteste
marginal Ps. 44 (f. 38v), fiind introdusd printr-0 Cruce: wua H cHA H cTro AXa.

Tindnd seama de continutul ei trinitar, secventa nu poate veni din textul psalmilor,

% Vezi ed. C. Ciuchindel, Bucuresti, 1979, 80v; ed. 1. Ghetie si M. Teodorescu, Bucuresti,
2005, p. 167, nota 940.
% Mares, Observatii, p. 138.
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ci eventual din télcul lor. Daca va fi existat un simbol in text care si faca legatura
cu secventa marginald, acesta a fost omis de copist. Ca face parte din manuscrisul
Psaltirii o dovedeste semnul (:~) de la finalul ei, folosit consecvent in text dupa

titlurile si la sfarsitul psalmilor. Marginal, nu este notat dupad comentariul de la
93:21 si nici dupa omisiunile curente reluate in afara textului. Apare Tnsa la locul
sau obisnuit, dupa titlurile psalmilor, chiar cand acestea sunt notate marginal (e.g.
Ps. 120).

Singurul loc din Psaltire in care se gaseste aceastd secventa este in odele
biblice care insotesc intotdeauna textul psalmic din Psaltirea bizantina. Este vorba
de pripeala care inlocuieste Slava din Céntarea a opta, care in Psaltirea slavo-
romdna din 1577 este redatd astfel: BABMMb oua u cHa u cmro axa ,,Blagoslovim

Tatal si Fiiul si Sfantul Duh”. Chiar daca existenta odelor 1n traducerea primitiva a
Psaltirii a fost pusa sub semnul intrebarii de-a lungul timpului, lipsind din
manuscrisul Hurmuzaki, absenta lor dintr-o Psaltire bizantina este de neconceput.
Intr-adevir, confruntarea versiunilor romanesti cu originalul slavon ne-a format
convingerea ca odele s-au aflat in prima versiune romaneasca a Psaltirii, chestiune
asupra careia vom reveni cu altd ocazie. Asadar, daca nu este 0 secventa de
comentariu si nici un element liturgic, ea nu poate veni decat din odele biblice
prezente Tn izvod.

O alta secventa neasteptatd apare in dreptul cuvintelor ,lepadasi Hristosulu
tau” din Ps. 88:39 (f. 76r), unde scribul noteaza marginal termenul iubit, urmat de
acelasi semn de incheiere (weums :~). Semnul dovedeste ca secventa e preluata din

izvod. Psalmul are un continut hristologic, iar completarea, care nu se explica prin
sursele cunoscute, face ca textul sa fie citit: ,,lepadasi Hristosulu tau iubit”.

Fara a putea identifica o legatura reald intre Psaltirile comentate si secventele
de mai sus, ele nu par a fi totusi straine de talcurile psalmilor.

7. MODELUL SLAVON COMENTAT AL PSALTIRII BILINGVE

Relatia Psaltirilor romanesti cu o catend athanasiana slavona de tipul celei
conservate in Psaltirea Mladenovi¢ a fost de multd vreme cunoscutd, fiind
sustinutd de I.-A. Candrea?” si argumentati de Al. Mares®. Noi insine am
identificat in Psaltirile romanesti o serie de trasaturi proprii catenei athanasiene,
care se adauga concordantelor dintre acestea si Psaltirea de la Belgrad, sugerand
ca la baza traducerii a putut sta o Psaltire comentatd inmanunchind trésaturile
redactionale ale celor doud versiuni®®. Prezenta unui numir de elemente textuale si

27|, A. Candrea, Psaltirea Scheiand comparati cu celelalte psaltiri din sec. XVI si XVII
traduse din slavonegte, Bucuresti, 1916, p. CXII.

28 Mares, Filiatia, p. 223; Mares, Originalele, p. 279-280.

2% Asupra trasiturilor originalului traducerii vom reveni intr-un alt articol.
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paratextuale din catena athanasiana in Psaltirea Hurmuzaki arata, cum s-a vazut, ca
0 asemenea versiune insotea textul romanesc din izvodul bilingv si nu pot fi puse
pe seama reviziei. Nu avem niciun motiv sa credem ca versiunea slavona de tip
athanasian din izvod era diferita de originalul athanasian al traducerii.

Apropierea dintre Psaltirea romanesca bilingva si Psaltirea slavond comentata
este insd mai mare decat s-a stiut pand in prezent. Comparandu-le pe cele doua,
constatdm ca inserarea versiunii auxiliare (i.e. comentariul slavon sau traducerea
romaneascd) in textul Psaltirii slavone se face in aceeasi manierd, fiecare secventa
slavona fiind urmata de talcul sau otveatul acesteia. Nu putea fi altfel, intrucét
segmentarea textului psalmic nu este arbitrara in traditia romaneasca, cum s-a
crezut uneori, ci urmeaza intru totul Psaltirea bizantind, lucru semnalat pana acum,
dupa stiinta noastra, numai de Al. Mares®®. Aceleasi unititi textuale sunt despartite
prin punct median sau printr-un semn de incheiere la capat de linie intr-o Psaltire
bizantina ca cea a lui Teodor de la Studion din 1066 (BL, ms. 19352) si, aproape
cinci secole mai tarziu, in Psaltirile romanesti. Identitatea dintre cele doua tipuri de
Psaltire se vadeste si din numele pe care acestea il poarta, Psaltire cu otveat, aplicat
atat Psaltirii slavone Insotite de comentariul athanasian (ms. sl. BAR 205, f. 4v),
cat si Psaltirii bilingve din 1577.

Date fiind aceste aspecte, traducerea roméaneasca nu putea sa apara in Psaltire
independent de comentariul slavon. Talcul Psaltirii, constdnd din comentariul
Stantului Athanasie, a putut la un moment dat sid fie inlocuit de traducerea
romaneasca a textului psalmic, alcatuindu-se astfel o prima versiune romaneasca
bilingva. Principala obiectie adusa ipotezei privind existenta unui prototip bilingv a
fost lipsa de concordantd intre versiunea slavona si cea roméaneasca®. Nu s-a luat
insd in calcul faptul ca Psaltirea slavond a fost permanent remaniatd pe parcursul
copierii, pentru a o pune Tn acord cu Psaltirea athonita standard, cum sugereaza
prezenta secventei de tip athonit mgnas ecu Tn manuscrisul Hurmuzaki. Ipoteza pare

a fi confirmata de faptul ca versiunile slavone din textele bilingve au unele trasaturi
mai vechi decat cele slavone unilingve tiparite de Coresi in 1574 si 1576, cum am
constatat in urma unui scurt sondaj. Apoi, este demn de remarcat ca in epoca veche
predomina Psaltirea bilingva, tip care a si fost dat la tipar de mai multe ori.
Intaietatea de care s-a bucurat aceastd versiune sti, cu sigurantd, in functia sa de
instrument de invatare a limbii slavone, sustinutd de multd vreme si reafirmata
recent de Al. Mares cu prilejul studierii imprejurdrilor in care a fost scrisa Psaltirea
Voroneteand*.

In lumina celor aritate, este firesc sa presupunem ca cele mai vechi Psaltiri

romanesti bilingve urmeaza intru totul modelul slavon comentat, fapt confirmat in

30 Tn recenzia la Psaltirea slavo-romdna (1577), in comparatie cu psaltirile coresiene din 1570
si din 1589, ed. Stela Toma, Bucuresti, 1976, in LR, XXVII, 1978, nr. 2, p. 209.

81 Vezi istoricul problemei la Mares, Filiatia, p. 211.

32 Alexandru Mares, Copistul Psaltirii Voronefene, in LR, LXX, 2021, nr. 3-4, p. 505-506
(si nota 29).
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amanunt de confruntarea Psaltirilor bilingve romanesti (e.g. Psaltirea Voroneteand,
Psaltirea slavo-romdna din 1577) cu Psaltirile slavone avand comentariul intercalat.
Nu avem insé niciun indiciu cu privire la dispunerea textului in izvodul Psaltirii
Hurmuzaki, dar unele presupuneri in aceasta chestiune se pot face pe baza a ceea ce
gasim in catenele slavone din epoca.

In Psaltirile comentate consultate am identificat citeva modalititi de
dispunere a textului catenelor, care nu sunt urmate sistematic de scribi. Un tip
foarte vechi este cel care prezinta secventele psalmice si comentate una sub alta,
uneori fiind scrise chiar una n continuarea celeilalte, cu toate ca linia era ldsata in
general libera dupd incheierea secventei; cele doua se diferentiazd prin dimensiunea
literei, mai micd in comentariu, cum intalnim in Psaltirile Pogodin (RNB, Pog. 8),
din secolul al XlllI-lea, si Miadenovié (vezi fig. 3), sau folosesc aceeasi litera, ca in
Psaltirea Tolstoi (RNB, F.ii.1.23), din secolele XI-XII. Din aceasta serie face parte
si ms. sl. BAR 355 (secolul al XV-lea), provenit de la Bistrita Valcii, care pare a
oscila intre slova normald si cea redusd in comentariu. Un alt tip este cel
reprezentat de Psaltirea de la Bologna® (secolul al XllII-lea), in care textul psalmic
si comentariul aferent sunt agezate pe doud coloane distincte, talcul fiind scris cu
literd mai mica. Acest tip este atestat si mai tarziu, in Psaltirea de la Cetinje (NSB,
nr. 3349), datand de la inceputul secolului al XV-lea.

Intercalarea secventelor psalmice si comentate, realizata doar accidental in
epocile mai vechi, este norma in secolele al XV-lea si al XVI-lea. Secventele
psalmice si talcul lor sunt scrise succesiv, una in continuarea celeilalte, delimitate
printr-un semn oarecare si, eventual, prin initiale de chinovar sau culori. Intregul
text poate fi dispus pe o singura coloand, cum sunt cele mai multe Psaltiri (vezi fig. 4),
e.g. Peé¢ 72, Pe¢ 73, Rila 3, Morgan 695, Hilandar 613 — ultimele doui fiind
moldovenesti, sau pe doud coloane, e.g. Hilandar 119. Uneori se practica marcarea
suplimentara a textului psalmic printr-un simbol asezat marginal, in dreptul fiecarui
rand, cum s-a vazut mai sus. Cele mai frecvente in epoca par a fi Psaltirile cu talcul
intercalat, in culori diferite. Folosirea aceleiasi culori obligd la o marcare
suplimentara, cum intalnim Tn ms. 3 de la Rila, In Psaltirea Egorov 523 si cum
trebuie sa fi fost in manuscrisul din care provin diplele prezente in Psaltirea Hurmuzaki.

Infatisarea tuturor Psaltirilor bilingve slavo-romane corespunde tipului
predominant in epoca al Psaltirii slavone comentate, care este cel cu talcul intercalat.
Ne-am agstepta ca la fel sa stea lucrurile si in izvodul Psaltirii Hurmuzaki.

Incercand si explice mecanismul prin care un numir semnificativ de
elementele slavone din izvod sunt preluate in Psaltirea Hurmuzaki, Al. Mares*
face unele precizari cu privire la modul de dispunere a textului bilingv. Dupa

3 Vezi editia facsimilata: Y. Jlyitues, Fonoucku ncanmup: 6612apcku KHUHCOEEH NAMEMHUK
om XIII sex, Codus, 1968.
34 Mares, Filiatia, p. 224-2217.
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domnia-sa, cele doua versiuni din izvod erau asezate interliniar, cdci numai aceasta
dispunere a lor putea produce un numar atat de mare de interferente lingvistice prin
alunecarea privirii copistului de la o versiune la alta. Cu ocazia discutarii
elementelor slavone din Psaltirea Hurmuzaki, Candrea invocase acelasi mecanism,
fara insa a presupune numaidecat vecindtatea celor doua versiuni: pe parcursul
traducerii (cum socotea Candrea), scribul reproducea din greseald secventa slavona
pe care 0 avea n fata ochilor, eliminata ulterior si inlocuita cu echivalentul roménesc.

Ipoteza existentei unei Psaltiri slavone cu traducere roméneasca interliniara,
propusa de Al. Mares, poate parea surprinzatoare, intrucat nu se cunoaste nicio
asemenea Psaltire in epoca. Singurele versiuni cu traducere interliniard pe care le
cunoastem 1n regiune sunt o Psaltire greco-slavond si una slavo-greco-polona,
ambele térzii, datdnd din secolul al XVIll-lea si provenind din Lavra Sfantului
Serghie (RGB, f. 173.1, nr. 8 si nr. 10). Insa modelul propus de domnia-sa nu este
cu mult diferit de tipul mai vechi de Psaltire slavona, atestat la noi in Psaltirea
Miadenovié si ms. sl. BAR 355 de la Biblioteca Academiei Romane, unde textul
psalmic si talcul aferent sunt date pe linii diferite, unele sub altele, cu slova
normalad sau redusa. Tindnd seama de faptul ca Psaltirea Hurmuzaki este un
manuscris cu model mai vechi, nu este exclus ca tocmai aceasta si fi fost
dispunerea celor doud versiuni in izvod. Liniile succesive de text psalmic slavonesc
si romanesc ar putea explica satisfacator transferul elementelor slave in Psaltirea
Hurmuzaki. insa nici acest lucru nu este absolut necesar, avand in vedere ca scribul
copiaza textul romanesc din izvod si in acelasi timp 1l confruntd cu doua versiuni
slavone, una aflatd in izvod si cealaltd intr-un manuscris de control de redactie
athonita, schimbarea de cod favorizand asemenea contaminari.

CONCLUZII

Am aratat, in cele de mai sus, ca in izvodul bilingv al Psaltirii Hurmuzaki se
afla o Psaltire slavona din seria Comentariului Sfintului Athanasie la Psaltire.
Psaltirea Hurmuzaki pastreaza secvente slavone din aceasta si urme de rubricare si
punctuatie specifice catenelor la Psaltire. Nu vedem niciun motiv sa presupunem ca
aceastd versiune era diferita de Psaltirea arhaicd ale carei urme se gasesc
pretutindeni in Psaltirile romanesti din secolul al XVI-lea. Asadar, in versiunea
slavona din izvodul bilingv al Psaltirii Hurmuzaki ne aflam in fata originalului
traducerii Psaltirii roménesti. Identitatea dintre Psaltirea comentata slavona si cea
bilingvd permite ipoteza ca prima a servit drept model in aparitia versiunii cu
traducere romaneasca. Otveatul romanesc a venit, asadar, sd inlocuiasca otveatul
slavon, ceea ce ofera o noud perspectiva asupra imprejurarilor in care a aparut cel
mai vechi text romanesc.
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THE BILINGUAL ANTIGRAPH OF THE HURMUZAKI PSALTER
(Abstract)

The oldest Romanian text, Hurmuzaki Psalter (ca. 1491-1516), was copied from a
bilingual Slavic-Romanian antigraph, from which the scribe carelessly took several textual
and paratextual elements. The present article analyzes these elements, showing that they
belong to the Athanasian catena on Psalms: Slavonic words and comments on the title;
rubrication elements, punctuation, marginal notes. The arrangement of the sequences of
psalms and commentaries seems to have been one below the other, as in the Branko
Mladenovié¢ Psalter, or alternatively, as the most common type of Slavic catena on Psalms.
The conclusion is that the Old Church Slavonic catena on Psalms was not only the source
of the translation, but also the model for composing the first Romanian bilingual version.

Cuvinte-cheie: Psaltirile rotacizante, texte bilingve, cel mai vechi text romanesc, rubricare,
Psaltire comentata.

Keywords: Rhotic Psalters, Bilingual Texts, Earliest Romanian Text, Rubrication, Catena on
Psalms.
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ANEXA
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Cristina-loana Dima

ELEMENTE LEXICALE INEDITE IN PRIMA TIPARITURA
A MITROPOLITULUI DOSOFTEI*

Volumul pe care il avem in vedere in studiul de fatd a fost conceput, tradus si
tiparit de mitropolitul Dosoftei la Uniev in 1673. El este citat mai ales sub numele
de Acatistul Maicii Domnului si a fost cercetat destul de sporadic. Primele doua
texte pe care le contine, Acatistul si Paraclisul Maicii Domnului sunt ceva mai bine
cunoscute mai ales datoritd articolului Marianei Costinescu, Versiuni din secolul al
XVIl-lea al Acatistului si Paraclisului Precistii, aparut in 1974, in Studii de limba
literara si filologie (vol. 111), unde autoarea le analizeaza prin comparatie cu alte
traduceri. Opusculul tiparit in 1673 are doar 48 de file si este intitulat: mpevecrnnm
AKAOOICT s H MONEBEN'D MIPECT RN BUH KANON BOCKPEND H TIPOYim CITF TEANAIA MOABKI K I'AS
wiwms’ 1€ ypers® . In fapt, acest titlu nu corespunde cu totul continutului cartii, care
cuprinde urmatoarele sapte texte :

1. Acatistul Precistii Bogoroditii f. 2'-13"

2. Canonul Precistii Bogoroditii f. 13V-21"
3. Paraclisul Precistii Bogoroditii 21¥-29"

4. Canon din simbata Pastilor 29'—39"

5. Canon la toti svintii de paraclis 40—47Y
6. Molitva lui sti loan Zlatoust 48"

7. Molitva lui sti Simeon Metafrast 48"

Pregatind o editie a acestei carti, am identificat o serie de nouasprezece
cuvinte care nu apar deloc sau apar doar cu alte sensuri in dictionarele limbii
romane. Le prezentam in continuare.

1. Carmaici (a ~) (vb.) apare in Paraclisul Precistii Bogoroditii: ,,Ficioara,
Svintia ta s ma carmacest catra linistea ta” (22V).
Adjectivul provenit din participiu, cdrmacit, apare tot la Dosoftei, in Viata

si petreacerea svintior 50/2. Verbul, cu sensul ,,a conduce spre” 1si are aici
prima si, se pare, singura atestare cunoscuta pana acum.

1 Aceastd lucrare este finantatd printr-un grant al Ministerului Educatiei si Cercetdrii din
Roménia, CNCS —UEFISCDI, proiect nr. PN-111-P4-1D-PCE-2020-0995, in cadrul PNCDI IlI, Cele
mai vechi versiuni romdnesti manuscrise si tiparite ale Imnului Acatist (sec. XVII). Istoria unei scrieri
liturgice intre text §i imagine.

2 Sl., in trad.: ,,Acatistul Precistii si Rugdciunea Precistii Niscatoare de Dumnezeu, Canonul
Tnvierii si celelalte rugaciuni méantuitoare citre Domnul nostru Isus Hristos”.

LR, LXXI, nr. 1-2, p. 55-62, Bucuresti, 2022
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2. Ciumilitor (s.m.) apare Tn Acatistul Precistii Bogorodigii: ,,Ciumilitorii cei

cu multe raspunsuri vede/mu-i ca pestii mut de tine lui Dumnedziu
Nascatoare, ca nu pot gici a dzice cum ramai ficioard si biruis a naste
(10v-11").

Cuvantul este atestat in dictionare cu sensurile ,,persoand care da cuiva
spre dezlegare cimilituri”, ,,persoana care dezleagd cimilituri”, ,,persoana
care se exprima printr-o cimilitura”. In textul mitropolitului Dosoftei este
folosit cu un sens aparte, pe care dictionarele nu il consemneaza, anume
acela de ,,filosof”. Sensul este usor de inteles prin prisma culturii vechi in
care filosofii erau considerati persoane care trebuia s raspunda feluritelor
intrebari incuietoare, asa cum putem observa din carti populare precum
Esopia sau Archirie si Anadan® unde filosoful este pus in situatia de a face
fata unor concursuri de ghicitori, care, uneori, decideau soarta imparatiilor:
Jintr-acele vremi, avand imparatii pace intre dansii, trimitea gacitori
filosofesti unul la altul, pentru ca sa-s petreaca. Deci, ceia ce dezlega, luoa
dajde de la ceiia ce le trimitea gicitori. lard ceiia ce nu le dezlega

gAcitorile, ei da dajde asijderea™.

. Credzut (adj. provenit din participiu) apare in Canonul Precistii Bogoroditii:

,»ASCUNSa taina si ingerilor nestiuta, lui Gavriil fu credzuta” (20").
Este un cuvant intrebuintat de catre Dosoftei aici cu un sens pe care
dictionarele noastre nu il consemneaza: ,,incredintat, dat cu incredere”.

. Garbitura (s.f.) apare In Paraclisul Precistii Bogoroditii: ,,a napastilor

gloatd dezlegand, si garbiturile dracilor izgonind” (24").

Verbul de la care s-a format substantivul avut in vedere, a garbi ,,a navali
prin surprindere asupra cuiva, a napadi, a se tine scai de cineva”, a fost
folosit pentru prima data tot de Dosoftei in Viata si petreacerea svintilor si
este inregistrat in dictionarele limbii romane cu etimologie necunoscuti. In
textul de fata, termenul are sensul de ,,navalire” sau ,,napadire”.

. Hoarba (s.f.) apare in mai mult contexte. Prima oara, el este folosit de

mitropolit ca variantd a lui vorba (asa cum se regaseste si in Dictionarul
limbii romane) in Acatistul Precistii Bogoroditii, in expresia a face ~ cu
»a comunica, a-si vorbi”: ,Bucurid-te ci ceale pemintest fac hoarbd cu
ceriurile” (7).

Pare insa ca Dosoftei 1i atribuie uneori un sens aparte, destul de greu
de precizat, poate prin contaminare cu substantivele hoarda sau hord
implicand ideea de ,,ceatd, adunare” sau chiar ,,hora” in Canonul Maicii
Domnului: ,,Pre-ai tai de cintec cuvantetori Nascitoarea lui Dumnedzau,
carea est viu si neputred izvor, hoarba ce s-au adunat sufleteasca sa o-ntarest si

3 Archirile si Anadan, studiu filologic, studiu lingvistic si editie de Magdalena Georgescu, in

Cele mai vechi carti populare in literatura romdnd, coord.: Ion Ghetie si Alexandru Mares,
vol. Il, Bucuresti, Fundatia Nationald pentru Stiinta si Arta, 1997.

4 Viata lui Esop, editie si studiu critic de Violeta Barbu, Bucuresti, Editura Minerva, 1999, p. 202.
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la dumnedziiasci slava ta de cununa slavii si-i spodobest” (14Y)°. Tn prima
traducere romaneasca a Canonului Maicii Domnului, de la jumaétatea
secolului al XVII-lea®, respectivele versuri sunt redate in doud variante
astfel: ,,Ai tai facatori de cantare, Nascatoarea lui Dumnezeu, / ceaea ce
esti izvorul viu si neputred, dantu spre sine sa Tmpreunara 2. sa feacera
sufleteste-i intareaste (ms. rom. 170 BAR, 196¥-197").

De asemenea, cu un sens ambiguu, care oscileaza intre acela de ,,multime”
si acela de ,,hora, dans” il regasim intre versurile aceluiasi Canon al Maicii
Domnului: ,, Tot peminteanul sa gioace cu Duhul straluminat si sa radice
hoarba’ firea cugetelor ce nu-s din lucru” (19"8. Tn prima versiune
romaneascd a imnului (la care am facut deja referire), ambiguitatea se
remarcd la nivelul variantelor de traducere: ,,Toti pementeanii ceia ce-S
nascuti ca-s gioace cu suflet luminat 2. toti ceia ce-s nascuti pre pa<mant>
si ca-s praznuiasca cu firea ceatele ingeresti” (ms. rom. 170 BAR, 215").

6. Meni (a se~) (vb.) apare in Canon din sambata Pastilor, ,iatd ca-ntru cei

mort sd meneaste carele intru cei de sus petreace si in groapa mica sa
culca” (34").
Este un verb pe care Dictionarul limbii romdne 1l inregistreaza cu mai
multe intelesuri: ,,1. a rosti, a se pomeni numele cuiva; 2. a considera ca;
3. a lua In considerare; 4. a prevesti etc.” Etimonul verbului este cuvantul
mkuuTi®, care are ca sens de baza, memorare. Dar verbul slavon are si un
omonim, care inseamna, conform aceluiasi dictionar, mutare (,,a schimba,
a modifica”. Credem cd Dosoftei foloseste acest al doilea termen slavon,
traducandu-1 cu o forma pe care o stia deja, refacand astfel in limba romana
perechea de omonime. Sensul verbului aici este ,,se schimba, se preface
(precum cei morti)”.

7. Neadevasat (adj.) apare in Paraclisul Precistii Bogoroditii: ,.ca de-a
vindecarilor ne-mputanat te stiu visteariu nefurat si neadevasat” (23").
Termenul este creatia lui Dosoftei de la verbul a adevasi inregistrat cu
sensul ,,a cheltui”. Ca derivat cu prefixul ne-, cuvantul nu este cuprins n
dictionarele limbii romane.

5 Poate fi utild si comparatia cu traducerea actuald a secventei imnice, de aceea o reddm aici:
»~Pe-ai tai cantareti, Nascitoare de Dumnezeu, izvorul cel viu si indestulat, care s-au Tmpreunat ceata
duhovniceascd, intareste-i” (Ceaslov, Editia a doua, Editura Institutului Biblic si de Misiune Ortodoxd,
Bucuresti, 1973, p. 298).

6 Pentru detalii privind caracteristicile si versiunile primei traduceri in romaneste a Imnului
Acatist, Canonului Maicii Domnului si a Paraclisului Maicii Domnului, vezi aticolul Daniar Mutalap,
Emanuela Timotin, Cele mai vechi versiuni romdnesti ale Imnului Acatist. Manuscrise si copisti, In
Limba romdna, nr. 1/2021, p. 91-110.

7 Scris: rxoaps.

8 Versiunea contemporani noud a traducerii este urmitoarea: ,,Tot neamul pimantesc si silteze
cu duhul, fiind luminat i sd praznuiasca firea mintilor celor fara de trup” (Ceaslov, ed. cit., p. 318).

° Franz von Miklosich, Lexicon Paleoslovenico-Graeco-Latinum emendatum auctum, Scientia
Verlag Aalen, 1963 (in continuare, Miklosich, Lexicon ), s.v.
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8. Nedestoinc (adj.) apare ih Paraclisul Precistii Bogoroditii: ,,NU vom tacea

nice danaoara Nascatoarea lui Dumnedzau puterile tale graindu-le, ca noi,
neste nedestoinici, de n-ai dvori rugandu-te pentru noi, cine ne-ar izbavi de
la atatea nevoi” (21Y).
Cuvantul nu este de gasit in dictionare, fiind si el un construct al
mitropolitului prin prefixarea adjectivului destoinic, comun n limba veche
incd din secolul al XVI-lea, cu sensul de: ,,demn de, caruia i se cuvine
ceva”. Sensul derivatului este, evident, opusul acestuia: ,,care nu este
demn, caruia nu i se cuvine ceva’.

9. Nepitit (adj.) apare in Canon din sambata Pastilor: ,,ca savai ca si pati a
ta trupasca fiintd ce Dumnedziirea nepatata ramasa” (33"). In Dictionarul
limbii romane el este inregistrat prima oara in 1825, in lucrarea Lesicon
romanesc-latinesc-unguresc-nemtesc, care de mai multi autori, in cursul a
trideci si mai multor ani s-au lucrat, insa cu sensul ,,fara experienta”. in
textul de fata, el este o constructie a mitropolitului si este folosit cu 0
semnificatie ceva mai bine precizata, ,,care nu a patimit, care nu a suferit
chinuri”.

10. Nesciapatat (adj.) apare n Acatistul Precistii Bogoroditii: ,,Bucuri-te,

stealii nescapatate Maica” (8").

Este un cuvant pe care dictionarele noastre nu il inregistreaza. in fapt, el
este un derivat de la un adjectivul scapatat pe care 1l gasim pentru prima
oard in culegerea de Vieti ale sfintilor tradusa si tiparita de Dosoftei cu
sensul de ,apus (ca moment al zilei), asfintit”. Prin urmare, intelesul
cuvantului este ,,neapus, care nu a asfintit”.

11. Otrocovita (s.f.) apare in Canon din sambata Pastilor: ,,Cu valur de mare

ce-au ascuns pre-atuncea pre gonaciul muncitoriul supt tarnd l-ascunsara
a spasatalor Ficioard, ce noi ca otrocovitele Domnului sd-i cantam?® slavit
ce sa proslavi”(29Y).

Este un termen folosit doar de mitropolitul Dosoftei, fiind imprumutat din
slavond. Un cuvant din aceeasi familie lexicala este folosit Tn Acatistul
Maicii Domnului cu sensul sau din slavona ,.copil”, in contextul:
,»Vadzura otrocii haldeilor pre manule de ficioara pre cela ce-au zidit cu
mana pre oamenii” (8"). Semnaldm aici ca Dictionarul limbii romine si
Micul dictionar academic il inregistreaza In mod gresit cu sensul
»,mucenic”, cu care ar aparea in Cazania lui Varlaam, in contextul ,,cei
trei otroci cu credinta stinsara cuptoriul cel de foc” (2317 Tn fapt,
citatul invocat de autorii dictionarului se referd la ,.cei trei otroci” din
Babilon, adica la cei trei copii crescuti la curtea regelui Nabucodonosor,
care au fost aruncati in cuptorul de foc si nu au murit.

10 Scris: kpnTeM.
n Dictionarul limbii romane si n Micul dicfionar academic este citata editia lui J. Byck a
Cazaniei din 1643 Bucuresti (Editiunea Academiei, 1943), unde citatul se afld la p. 166.
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12. Poditor (s.m.) apare in Paraclisul Precistii Bogoroditii: ,,Camarii ceriului

poditoriule Doamne” (22Y).
Este un cuvant neinregistrat in dictionarele limbii romane, derivat cu
sufixul -tor de la verbul a podi (intalnit prima data la Dosoftei in Viata si
petreacerea svintilor, 73"). Aici el inseamna ,.cel care ai ridicat pod
deasupra cdmrii cerului”?,

13. Pogoriciunea (s.f.) apare in Acatistul Precistii Bogoroditii: ,,ca pogoriciunea

dumnedzaiasca nu fu mutare de loc” (10").
Este unul dintre derivatele specifice lui Dosoftei, care nu a fost
consemnat ca atare in dictionarele limbii romane. A fost format de la
verbul a pogori cu sufixul -ciune (-dciune), bine atestat in a doua
jumatate a secolului al XVII-lea, Tn cuvinte precum iertdciune,
intrebdciune, pangdriciune etc.®, El inseamni ,,coborare, intrupare”.

14. Razrumpe (a ~) (vb.) apare in Canon din sdmbdta Pastilor: ,,cu sabie de
voia rea ma razrump cumplit” (35").

Cuvantul nu a fost inregistrat in dictionare pana acum. Este folosit cu
sensul: ,,ma chinuiesc”. Probabil este o traducere si un calc partial ale
verbului slavon pacraTu, cu sensul discedere (,,a se imprastia, a se desface™).

15. Sarcinat (adj. provenit din participiu) apare Tn Paraclisul Precistii
Bogoroditii: ,,Sarcinat de pacate” (28Y).

Ca verb, este consemnat de Dictionarul limbii romdne in opera lui lon
Budai-Deleanu, unde are sensul ,,a insarcina”. Dosoftei il foloseste cu
intelesul ,,impovarati”.

16. Sdmbeti (a~) (vb.), Sdmbetia (s.f.) apar in Canon din simbata Pastilor:
,,impératul veacilor cu chinul au savarsit socoteala, in mormant
sambeteaste, noaa daruind Sambetia cea noaa” (35Y).

Verbul este probabil o traducere a lui cxeoTheTROBaTH!®, Ccare Tnseamnd
sabbatizare. Prin urmare, a sémbeti insecamna ,,a petrece Sabatul”, ceea ce
face ca Sambetia, din acelasi context, sa aiba intelesul de ,sarbatorarea
Sambetei, Sabatul”. Niciunul dintre aceste cuvinte nu este atestat in dictionare.

17. Statnic (adj.) apare in Canonul Precistii Bogoroditii: ,,Mortai pentru tine
sa invie, ca viata cea statnica ai nascut” (18Y). Cuvantul, derivat de la
substantivul stat ,,oprire, intrerupere, contenire, sedere, ramanere in
timp”® cu sufixul -nicY, este o constructie care nu a fost nregistratd pana

12 fn traducerea contemporana, secventa apare astfel: ,,Cel ce ai zidit cele de deasupra crugului
ceresc”, Tn Ceaslov, editia a doua, Bucuresti, Institutul Biblic si de Misiune, 1993, p. 572.

13 Mirela Teodorescu, Formarea cuvintelor, in op. cit., p. 423.

14 Miklosich, Lexicon, s.v.

15 Miklosich, Lexicon, s.v.

16 Substantivul a fost inregistrat ca atare pentru prima oard la Dimitrie Cantemir, in Istoria
ieroglificd, f. 141, conform DLR s.v. stat?,

Y Dupa cum arati Mirela Teodorescu in Formarea cuvintelor (ed. cit., p. 426-427), sufixul
-nic se aplica substantivelor sau adjectivelor provenite din substantive, de aceea nu se poate lua in
considerare verbul a sta ca radacina pentru derivatul de fata.
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acum de dictionarele limbii roméne. Dosoftei il foloseste cu sensul
,vesnic, fara sfarsit”.

18. Situri de-ntaritura (expr.) apare in Paraclisul Precistii Bogoroditii: ,,pre

Svintia ta ce-ai ndscut situri de-ntaritura si use de pocdintd, carora it
striga, te-au aratat” (26V).
Ca atare, cuvantul sit nu apare in dictionare decét ca forma pentru sut®
»durata unei zile de muncd 1n mind”, evident fard vreo legatura cu
contextul de fatd. El ar putea fi totusi o variantd, neinregistratd pana
acum, a lui sut’, care, Tn Chestionarele pentru Atlasul lingvistic roméan are
sensul de: ,,capatul crestat al stalpilor unei case taranesti”. Probabil, in
trecut, el avea sensul de ,,stilp al unei case care sustine o grinda”, sau cel
putin asa 1l intelegea Dosoftei.

19. Ursatura (s.f.) apare in Acatistul Precistii Bogoroditii ,valhovnicii
sa-nturnara la Vavilon deaca t-au implutu-t ursatura” (8").

Este, de asemenea, un termen interesant si neinregistrat cu aceasta forma
in dictionarele limbii romane. Cu sens si forma asemdndtoare, dar atestat
mult mai tarziu, Tn 1835, apare In Dictionarul limbii romdne termenul
ursitoare® ,,destin, soartd”, Tn contextul ,,Noud ani daci trecea, ursitoarea
se-mplinea” (Gherasim Gorjan Halima si alte povestiri mithologhicesti
arabesti, vol. 11, 69/21).

Verbul de la care se formeaza cuvantul derivat ursdtura, a ursi, este, la
randul sau, folosit pentru prima oara de Dosoftei in culegerea sa de vieti
de sfinti. Tot acolo, gasim probabil singura atestare a unui alt derivat al
aceleiasi familii ursaciune, cu un sens apropiat de cel pe care 1l avem in
vedere: ,,Si iesind dintr-apa, fara leac de putoare, zbura in vazduh atata de
sus, cat nu sa vedea. Si aceasta au fost chip si ursdciune ce vrea sa
izbandeasca a doa dzi [subl. n.]” (52").

in textul modern, secventa corespunzitoare din Imnul Acatist este tradusa
prin ,s-au intors in Vavilon, sdvarsind proorocia Ta™® Credem ca
traducerea lui Dosoftei propune o nuantare a notiunii. In vechile versiuni
grecesti, in acest context gidsim termenul ypnouov (réponse d’un
oracle’), iar in latind, oracula®®. Este evident ca pentru rafinatul
traducator din secolul al XVII-lea exista diferente Tntre diferite tipuri de
prevestiri: cele manifestate prin semne sau vise (ursdciuni), oracolele
care apartineau culturilor non-iudaice (ursaturi) si prorocirile
veterotestamentare.

18 Acatistul Buneivestiri, in Ceaslov, p. 306.

19 Abrégé du dictionnaire Grec-Frangais par M.A.Bailly, neuviéme édition, Paris, Librairie
Hachette, s.v. ypnoudc.

20 Pentru cei doi termeni am folosit editiile greceasca si latineascd din Fortunato Malaspina,
L’AKABIXTOZ. Icona del mistero di Cristo e della Chiesa nella Semprevergine Madre de Dio,
Ignatianum-Messina, Instituto Superiore Scienze Umane e Religiose, p. 49, respectiv, 66.
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De asemenea, semnaldm o serie de cuvinte care au fost consemnate de
dictionarele limbii roméne avandu-si prima atestare la Dosoftei in lucrari mai tarzii
decét cartea ce face obiectul analizei de fata, de obicei In Viata si petreacerea
svintilor. Ele trebuie pur si simplu inregistrate in noile editii ale dictionarelor limbii
romane cu aceasta prima atestare din 1673. Adaugam in continuare o listd a lor,
impreuna cu sensurile si contextele in care apar.

1.

10.

11.

Brudatic (adj.) ,tanar, copildros” apare In Canonul tuturor svintilor:
,Marturisescu-ma tie, Parinte, Domnul Ceriului s-a Pamantului, ca le-ai
ascuns aceastea de catra cei intdlept si maiestri si le-ai descoperit
brudaticilor, ei, Parinte, ca asea fu buna vrearea inanintea ta” (47").

Bulci (s.n.) [variantd a lui balci] ,,serbare bisericeascd aniversard, hram”,
apare in Canonul Maicii Domnului: ,,cinstind svintitul bulci a Nascatoarei
lui Dumnedzau” (19").

Cinstes (adj.) este o forma a participiului cinstit, aici cu sensul ,,frumos la
infatisare, mandru”, apare in Canon din sdmbata Pastilor: ,ucenicul tau,
Cuvantule, cel tainuit cinstesul cu chipul, sfeatnic” (31").

Hilidui (a ~) (vb.) ,, a scapa” apare in Canon din sambdta Pastilor ,,in
streina ta nastere de durori haladuind” (35").

incepitornic (adj.) ,,incepitor” apare in Canon din sambdta Pastilor ,tu
puindu-te Th mormant, cu putearnica si viatd-ncepatornica palma, a mortai
incuitor ai rasapit” (33").

Mantuitornicd (adj.) ,mantuitoare” apare in Canonul Precistii
Bogoroditii: ,,Vin la dansa de te pogori miluind zidirea ta cei batutd cu
razboi de rdhna pizmasului si oprita-n robiia necuratului si cu framseata
cea dintai pierduta si a ta mantuitornica asteptand pugorare” (20V).
Miselinta?* (s.f) ,josnicie, ticalosie” apare Tn Acatistul Precistii
Bogoroditii: ,,acmu veni la cei de gios pentru covéarsitoare mila de buna
inemd meseratate luand alunicarii noastre si miselinta lui Adam radicand”
(4).

Nasalie (s.f.) ,suport de lemn pe care se aseaza sicriul pentru a fi
transportat” apare in Canon din sdmbdta Pastilor: ,Jara dupa incungiuratul
besearicii, punem aerul pre nasalie” (36).

Rizbolit (adj.) ,,bolnav” apare in Paraclisul Precistii Bogoroditii: ,,In pat
acmu razbolit dzac gios si nu iaste istealenie trupului mieu” (24Y).
Prorocestvui (a ~) (vb.) ,,a proroci” apare in Canon din sambata Pastilor:
,,eU statuiu a prorocestvui” (38").

Tupila (a ~) (vb.) ,,a ascunde” apare in Canon din sdmbdta Pastilor: ,,acest
strein, ce n-are unde capul sa-s tupile” (36Y).

2 Cuvantul a fost inregistrat ca atare in Dictionarul limbii romdne, dar in mod indirect, prin
publicatia lui B. P. Hasdeu, Columna lui Traian, I, nr. 10, 4/3. Credem ci el ar trebui citat direct din
textul mitropolitului Dosoftei.
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In fine, consemnam aici doud cuvinte a cdror prima atestare lucrarile
lexicografice o plaseaza ulterior cartii de rugaciuni a mitropolitului Dosoftei, Tn
scrierile altor autori:

1. Adiositura®? (s.f.) ,adaugire” apare in Paraclisul Precistii Bogoroditii:
,,a chinurilor ma turbura adaosaturi” (22Y).

2. Prochimen? (s.n.) ,versete din psalmi care se cantd inainte de a citi un
pasaj din Biblie sau Tnainte de o rugéaciune ori o cantare” apare in Canon
din sambata Pastilor: ,,Prochimen Glas 4” (37").

Din simpla analiza a lexicului acestei carti se poate observa cat de atent
era mitropolitul in alegerea potrivita a termenilor. O parte dintre cuvintele pe
care le folosea contin sugestii poetice la fel cu intreaga sa opera.

ELEMENTES LEXICALES INEDITES DANS LA PREMIERE (EUVRE IMPRIMEE
DU METROPOLITE DOSOFTEI

(Résumé)

Notre analyse a comme point de départ un petit livre de 48 files, imprimé a Uniev en
1673 par le métropolite de la Moldavie, Dosoftei, celui qui a fait aussi la traduction des sept
textes qu’il contient. Ce volume n’a pas bénéficié d’une trés importante attention de la part des
chercheurs. En préparant une édition de cet opuscule, nous avons identifié 19 mots utilisés par le
traducteur qui ne sont pas enrégistrés dans les dictionaires de la langue roumaine. A ceux-ci on a
ajouté 13 qui ont été enrégistrés avec des attestations a un moment ultérieur a 1673.

Mots-clés : métropolite Dosoftei, XVIIém sigcle, premiére attestation, traduction, dictionnaire.
Cuvinte-cheie: mitropolitul Dosoftei, secolul al XVII-lea, prima atestare, traducere, dictionar.

Universitatea din Bucuresti,
Strada Edgar Quinet, nr. 5
cristinaioana.dima@gmail.com

2 Dictionarul limbii romane il inregistreazi prima oari in 1689, la Ioan Zoba din Vint.
2 Dictionarul limbii roméne il inregistreazi prima oari in 1715.



Florica Dimitrescu

DIN LEXICUL ACTUAL AL ,,OCUPATIILOR PROFESIONALE”

Pentru colegul Gheorghe Chivu,
in semn de pretuire, cu un cald ,,La multi ani!”

Terminologia profesiunilor i-aatras cam de la mijlocul secolului trecut
pe cercetatori, dintre care, printre primii, s-a aflat regretata colegd de an
Constantina (Dina) Caplescu; aceasta, dupa ce a terminat Sectia de franceza a
Facultatii de Litere din Bucuresti, a lucrat inca de la infiintare, din anul 1950, la
Institutul de Lingvistica din Bucuresti si a publicat in revista Limba romdna, VII,
nr. 1, 1959, un articol intitulat Pentru studierea vocabularului meseriilor. Dar
adevaratul ,,impuls” pentru acest sector lexical important 1-a dat colega noastrd de
catedra Angela Bidu-Vranceanu, care s-a ocupat de el in mod repetat.

Tntre timp, m-am preocupat si eu, constant, atat in limba veche, cat si in limba
de astizi, de domeniul vast al ,,ocupatiilor” — interesante prin continua extindere si
diversitatea lor extraordinara — intr-o serie de articole precum cele aflate in
Bibliografia acestui articol. in cercetarea de fata, dedicati colegului Gheorghe
Chivu, ma voi ocupa de faza actuald a lexicului limbii roméne, gandindu-ma ca
acum exact treizeci de ani, atras de ,,neologismele vechi” ale romanei, domnia-sa
le-a tratat in excelentul Dictionar al Tmprumuturilor latino-romanice Tn limba
romdna veche, scris in colaborare cu Emanuela Buza si cu regretata Alexandra
Roman Moraru, Bucuresti, 1992. De data aceasta, in contrapondere, in articolul
prezent ma voi apleca asupra materialului excerptat de mine din presa, in ultima
faza a lexicului romanesc si anume in rastimpul anilor de pandemie. Conform
Organizatiei Medicale a Sanatatii, aceasta nefericita perioada, care a zguduit din
temelii viata intregii planete, s-a incheiat la 8 martie a.c., dar pentru subiectul
nostru am addugat aici si unele citate culese dupa data de mai sus, stiintific socotita
totusi arbitrard, dar toate apartinand anului curent, 2022, .pana in luna septembrie.

In articolul de fata, ca si in altele unde am atacat tematica muncii, pentru
simplificare, am folosit termenul ocupatie ca pe unul generic, ce acopera
numeroase sensuri ale activitatilor platite precum: indeletnicire, meserie, post,
profesiune, specialitate, serviciu, slujba, lucru, munca, activitate, functie, grad,
pana la, probabil, ultimul venit, job. Am cuprins aici si denumirile (extrem de
numeroase!) ale profesionistilor care exercita anumite ocupatii, de exemplu dirijor
rezident sau cizelor. Relativ rar, am inclus in lista noastra numele unor notiuni
relative la diverse ocupatii, ca, de exemplu, Obamacare ,,asigurare de sanatate”,

LR, LXXI, nr. 1-2, p. 63-72, Bucuresti, 2022
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sau la unele elemente specifice unor semeni, de exemplu cei care sunt
transgen(der); chiar dacda unele, precum acestea, reprezintd concepte inca
necunoscute sau prea putin familiare in tara noastra, am socotit ca, daca astfel de
cuvinte au Inceput sa circule — inca nu prea des — in presa noastra, este normal sa li
se acorde o anumita atentie, pentru ca nu se stie daca nu vor patrunde si la noi, iar
unele dintre ele nu vor avea, probabil, o istorie in limba noastra in viitorul mai
apropiat sau mai indepartat... Desigur, nu toate ocupatiile discutate aici se practica
in tara noastra. dar nu le-am ignorat pentru ca, pe de o parte, exista in texte
prezente Tn presa noastra si, in al doilea rand, cine stie daca odata acestea nu se vor
intalni si Tn societatea noastra.

Tn cele ce urmeaza ne vom ocupa de sectoarele ocupationale ciutind si
surprindem cateva dintre caracteristicile actuale ale campului lexical al
»ocupatiilor” exclusiv pe baza materialului extras din presa pe care cine este
interesat il va putea gasi, in citate cuprinzatoare, in editia a patra a DCR-ului, ce
urmeaza sa apara in anul 2023.

Exista tot felul de tipuri de clasificari, dupa criterii variate, dar importanta lor
constda n faptul ca, in cele mai multe cazuri, fiecare poate contine, in nuce, o
anumita tendinta, de exemplu preferinta actuala manifestata fatd de sintagme,
asupra careia am atras atentia si in alte lucrari (precum n volumul Terminologia).

Astfel, vom stabili sectoarele ocupationale preferate actualmente
avand in vedere:

A. CRITERIUL SEMANTIC

Dintre toate ,,ocupatiile”, in perioada anilor pandemiei s-a acordat o atentie
deosebitd, in mod absolut firesc si previzibil, domeniilor:

a) Medicinei, sub diferitele sale aspecte, dar cu accentul pus pe COVID-19.
Aici au fost selectate denumirile medicilor specializati, ale anumitor maladii,
mijloacele de tratare etc.. auzitor, bioetica, biostatistician, booster, Centaurus,
chirurg plastician, chirurgie paliativa, chirurgie robotica, chirurgie toracicd,
copil-hibrid, eugenist, fetita-mutant, iodoterpie, interpret in limbajul mimico-
gestual, medic boli infectioase si tropicale, chirurgie toracicd, medic specialist
alergologie si imunologie clinicd, Moyamoya, neurostiinte, Obamacare, Omicron
BA.5, ofiter de control antidoping, protezist, ser actualizat, specialist Tn tehnici de
supravietuire, SRE, supervaccin, trans, transgen, transgender, vaccin actualizat,
vaccin specific, variola maimutei, virolog.

b) Educatiei, scolii, culturii: asistent de imagine, autor-vedeta, BookTube,
booktuber, booktubing, book-worm, consilier educational, clovn rodeo, comisar-
autor de expozitie, concept-artist, coregraf si dansator, copy-editor, dans-actor,
director de imagine, editor video documentar, editor video interviuri, expert si
cercetdtor stiintific, expert in educatie, expert Societatea Academica Romdnd,
femeie regizoare, film XXX, fotojurnalist si fotograf freelancer, graphic-designer
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animatii, habilitant, licean smart, promotor destinatii [turistice], profesor-antrenor
de canotaj, profesor-meditator, profesoara de tehnica de dans si interpretd,
profesor de Securitate Europeand si Studii Europene, telenovelistd, voice-over.

c) Politicii: analist geopolitic, avocatd si activista, candidat-femeie,
Conspirationist, deputat neafiliat, diasporean, diasporez, eugenist, expert in legile
lustratiei, femeie-presedinte, negociator de ostateci, politici de dezvoltare
internationald, politician de tip retail, presedinte-jucator, presedinte-spectator,
rezist, suprematist.

d) Economiei, comertului, finantelor: administrator de fonduri speculative,
agent operativ, agent de vinzari, analist economic, analist financiar, economist-sef
si director de cercetare, marketing clasic, marketing digital, project manager,
reprezentant relatii clienti, senior trade marketing coordinator.

e) Sportului: antrenor de fitness, biciclist de sprijin, expert in arte marriale,
impresard, instructor de yoga, motorsport, profesor-antrenor de canotaj, scuba
diving, wrestler, wrestling.

) Ciberneticii: experta in criminalitate informaticd, lingvistica computationala,
operator cu comanda numericd, operatoare de coduri, router, switch, specialist Tn
securitate ciberneticd, User, webinar.

g) Justitiei: avocat-vedetd, expert In justitie militara, expert n legile
lustratiei, penal, psiholog criminalist, specialist in interogatorii.

h) Functiilor de conducere: director al Departamentului de Sandatate
Publica, manager de proiect, partener Consultanta Fiscala si Head of People
Services, presedinte al comisiei de Industrii si Servicii din Camera Deputatilor,
presedinte SRE, recrutor pentru parteneri de conducere.

i) Militariei: analist militar, investigator militar, expert in munitie, ofiter de
control antidoping.

j) Modei: consultant de stil, designer de ceasuri, designer de pantofi, neopren,
stilista de moda.

k) Muzicii: compozitor-coloand sonord, dirijor permanent invitat, dirijor rezident.

1) Curiozitati: a da nume (noilor ndscuti), detectiv de animale, fetita-mutant,
frizer de mioare.

B. CRITERIUL FORMAL

Vom urméri daca preferintele actuale merg catre un lexic alcatuit din termeni
independenti sau, mai curand, din sintagme:

a) Sintagme

1. alcatuite din doua elemente lexicale: activist de mediu; agent operativ;
agent de vdanzari; analist economic; analist geopolitic; analist militar; analist de
risc; antrenoare de sex; arhieposcop emerit; asistent de imagine; autor-vedetd,
avocatd si activistd, biciclist de sprijin; BookTube; book-worm; candidat-femeie;
chirurg plastician; chirurg vascular, chirurgie paliativa; chirurgie roboticd;
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chirurgie toracicd, comisar autor; concept artist; confectioner textile; consilier
educational; consultant de stil; coordonatoare de evenimente; coordonator
Jjudetean; copil-hibrid; coregraf si dansator, creator-interpret; customer support;
dans-actor; deputat neafiliat; designer de ceasuri; designer de pantofi; designer
vestimentar, detectiv de animale; director de imagine; director de operatiuni;
dirijor rezident, expert in educatie; expert in securitate; expert in munitie; femeie
pompier; femeie-presedinte; femeie regizoare; fondatoare de aplicatie; frizer de
mioare; judecdtoare conspirationistd; inginer navigator; inginer software;
instructor de yoga; interpret autorizat; investigator militar; ldcuitor de Sicrie;
licean smart; lingvistica computationala; lucrator hotelier; manager de proiecte;
marketing clasic; marketing digital; negociator de ostateci; operatoare de coduri;
piata energetica, pradator sexual; presedinte-jucdtor; presedinte-spectator;
profesor-meditator,; project manager, proteinozd alveolard, psiholog criminalist;
scuba diving; ser actualizat; sexy-mama; sexy impresara; spargdtor de profesie;
spargator de banci; specialist in interogatorii, stilistd de modda; tehnician-protezist;
vaccin actualizat; vaccin specific; variola maimutei; voice-OVer.

2. alcdtuite din trei elemente lexicale: administrator de fonduri speculative;
analist de cutii negre; antrenor de fitness §i cantdareatd; compozitor coloand
sonord, consultant pe probleme de ecologie; dirijor permanent invitat; editor video
documentar; editor video interviuri; expert Tn antrenarea cainilor; expert in arte
martiale; expert si cercetdtor stiintific; expert in incalzirea globald; expert in
Justitie militara; expert in legile lustratiei; experta in criminalitate informatica;
femeie angajata salvamontist; fotoreporter si fotograf freelancer; graphic-designer
animatii; ofiter de control antidoping; operator comanda numericd, politici de
dezvoltare internationald,; politician de tip retail; producator-fondator de film;
profesor-antrenor de canotaj; promotor destinatii [turistice]; recrutor pentru
posturi de conducere; reprezentant relatii clienti; scenarist project manager;
specialista in lingvistica computationald; specialist in securitate cibernetica,
specialist in tehnici de supravietuire, supraspecializat in fertilizare in vitro; Whole
Lung Lavage (spaldtura pulmonara totala).

3. alcatuite din patru elemente lexicale: asociat cu integritatea cercetarii
stiintifice; calificare frezor-rabotor-montezor; consultanta in domeniul managementului
riscului; coordonatorul campaniei de vaccinare anti COVID; copy editor si voice-
over, directorul serviciilor de informatii nationale; economist-sef si director de
cercetare; exploatare statii de distributie eleCtrice; fizica atmosferei si a globului
terestru; interpret de limbaj mimico-gestual; medic primar chirurgie toracicd;
profesoara de tehnica de dans si interpretd, psihoterapeut, psihanalist si instructor
de yoga; Sales Trade Marketing coordinator.

4. alcatuite din cinci elemente lexicale: analist si instructor in Intelligence
din Surse Deschise, expert in interventii si maestru al artelor martiale; expert la
serviciul relatii publice si comunicare, expert de top mondial in incalzirea globala,
medic primar boli infectioase si tropicale; medic specialist alergologie si
imunologie clinica.
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5. alcatuite din sase elemente lexicale: presedinte al comisiei de Industrii si
Servicii din Camera Deputatilor, partener Consultantd Fiscala si Head of People
Services.

6. alcatuite din sapte elemente lexicale: ofiter de elita; expert in interventii si
maestru al artelor martiale; scenarist project manager Master Classes powered by
ADRF.

b) Termeni unici: antreprenoriat, auzitor, bioeticd, biostatistician,
booktuber, booktubing, booster, bosulica, Centaurus, chatbot, cizelor, cofondator,
conspirationist, diasporean, diasporez, elf, eugenist, fotojurnalist, gamer, geek,
habilitant, headhunter, helpdesk, iodoterapie, impresara, jouhatsu, magizoolog,
microsculptor, motorsport, neopren, neurofiziolog, Moyamoya, neurostiintd,
Obamacare, operationalizare, penal, protezist, rezist, sezon, snorkeling, subscriber,
subvarianta, shuffler, supervaccin, suprematist, telenovelistd, trans, transgen,
transgender, unicorn, urmaritor, user, virology, youtuber, webcamming, webinar,
wrestler, wrestling.

c¢) Acronime: ACA, SRE.

Ca o concluzie partiala, este de remarcat aici ca numarul termenilor dubli este,
n ultima vreme, pe de o parte, preferabil acelora dintr-un singur termen si, pe de
alta, preferabil tuturor celorlalte tipuri de formatii alcatuite din mai multi termeni.
Evident, cu cat formatiile sunt mai lungi, ele sunt mai putin numeroase, dar
cantitatea acelora alcatuite cu mai mult de doua elemente este mare n raport cu
ceea ce era cunoscut in limba din epoca precedenta, adica cea a sec. al XX-lea.

C. CRITERIUL ETIMOLOGIC

Tn acest capitol ne propunem si discutim cu preponderentd situatia
elementelor lexicale imprumutate din anglo-americana. Asa cum am
remarcat si in alte lucrari, indeosebi n Terminologia, Tn ultimii saizeci de ani, de
cand ma ocup de termenii patrunsi recent in limba noastra, exista, din perspectiva
imprumuturilor, doua perioade distincte. Prima perioadd, care a durat pana in anul
1990, a fost dominata de influenta limbilor romanice, franceza, italiana, spaniola,
dintre care franceza a fost cea care a furnizat de departe majoritatea neologismelor.
Apoi, dupa anul crucial al revolutiei din 1989, a fost urmata imediat de cea de a doua
perioada, in care ne aflam si astazi, aceea a influentei anglo-americane. Cum pandemia
s-a desfasurat la noi — ca si in Intreaga lume — incepand cu anul 2020, aceasta influenta
s-a intetit, asa cum o dovedeste noua terminologie patrunsa de atunci.

Influenta anglo-americana actuala se prezinta ih mai multe ipostaze, in ordine
descrescatoare:

Termeni independenti din limba engleza: ACA, Obamacare, BookTube,
booktubing, book-worm, booster, chatbot, customer, gamer, geek, headhunter,
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helpdesk, magizoolog, neopren, router, subscriber, shuffler, switch, trans, transgen,
transgender, unicorn, user, webcamming, webinar, wrestler, wrestling.

Sintagme hibride anglo-roméne: antrenor de fitness, designer de haine,
designer de pantofi, designer vestimentar, fotograf freelancer, graphic-designer
animatii, manager de proiecte, marketing clasic, marketing digital, inginer
software, licean smart, ofiter de control antidoping, politician de tip retail,
scenarist-project manager, senior trade marketing coordinator, statusul #MeToo.
Acestea, la randul lor au doua origini: unele provin ca atare din anglo-americana,
altele sunt creatii autohtone, romanesti, dintr-un element romanesc si unul anglo-
saxon, dar nu este foarte simplu s fie disociate cu exactitudine.

Sintagme alcétuite exclusiv din elemente engleze: customer support, scuba
diving, copy editor, voice-over.

Titulaturi alcatuite exclusiv din elemente engleze: Affordable Care Act,
Masterclasses powered by ADFR, Whole Lung Lavage.

Titulaturi hibride anglo-roméne: Intelligence din Surse Deschise; Partener
Consultanta Fiscala si Head of People Services; Sales & Trade Marketing
Director; senior trade marketing coordinator de farmacii.

Derivate romanesti din termeni straini: bosulica.

Aici este vorba de elemente straine, deloc putine, mai ales printre termenii
unici, dar s-au inregistrat in perioada cercetata in lucrarea de fata si relativ multe
sintagme, ceea ce reprezinta o tendintd mai noud, remarcata incepand cu anul 2020;
atunci, Tmprumutul unor adevarate avalanse de sintagme reprezenta o anumita
noutate Tn comparatie cu epoca de dinaintea nefericitului an initial al pandemiei.

Prezenta ampla a elementelor engleze n proportiile de mai sus se explica in
limbajul presei Tn mod special, in linii generale, prin gradul de cunoastere a
limbii engleze de catre cel ce traduce si apoi formuleaza o stire. Taducatorul din
presa, ,,presat” de timp, probabil ca nu prea se gandeste ca ar trebui sa consacre
ceva vreme pentru a face efortul de a-l reda corect in limba sa materna. De aici 0
avalansa de termeni straini neasimilati decét cine stie dupa cata vreme n limba-
tinta sau, poate, chiar niciodata. lar daca acum ne aplecam asupra acestor cuvinte
straine care ne intampina in presd, unele introduse, sa ne fie iertat termenul acesta,
ilicit Tn romana, procedam asa tocmai pentru a face ceva mai ,,accesibil” textul din
ziar si in nici un caz cu intentia de a ,,promova” in limba noastra acei termeni
straini. Adevarul constatat de secole este ca orice limba, prin capacitatea sa
intrinseca, ,,cerne” cuvintele noi si hotaraste care anume termen este ,,necesar” si
care, dimpotriva, este superfluu si nu este obligatoriu sa fie inclus in lexicul comun.
Limba romana a avut pana acum puterea de a ramane ea insasi, cu toate influentele
exercitate asupra ei. Oricat ar fi de ,,ospitaliera”, cum este pe drept considerata,
limba romana nu a abdicat de la regula generalda de mai sus, dupa cum ne-a
demonstrat Tndelungata si incercata sa istorie...
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D. CRITERIUL ELEMENTELOR COAGULANTE

Am introdus aici un criteriu de un tip aparte care, totusi, socotim ca, in cazul
de fata, nu ar trebui ignorat. Credem, astfel, ca nu a trecut neobservata, in situatia
cercetata in prezentul articol, repetata prezenta a anumitor termeni cu un rol de
coagulant, de exemplu agent, consultant, director, expert, femeie, inginer,
inspector, operator, presedinte, producdtor, profesor, in partea initiala a unor
sintagme. Trebuie amintit ca Tn bogata sa lucrare Dictionar de terminologie a
profesiunilor actuale (2004), regretata noastra colega Cristina Calarasu a sesizat
aceasta caracteristica (destul de bine cunoscutd, in aceeasi situatie, si in alte limbi),
exemplificAnd-o cu o serie de termeni precum consilier, director, inginer, inspector,
lucrator, manager, montator, operator, reprezentant, secretar, sef, tehnician, si nu
este de mirare ca unii dintre acestia se regasesc si in lucrarea de fata in anumite
sintagme profesionale. Prezenta acestora se justifici daca este vorba de
specializarile unor profesiuni, de exemplu: chirurg plastician, ~ vascular;
chirurgie paliativa, ~ robotica, ~ toracica sau de unele functii de conducere:
director al Departamentului de Sandtate Publicd, ~ de imagine, ~ de operatiuni,
~ de programe sau presedinte al Comisiei de Industrii si Servicii din Camera
Deputatilor, ~-jucator, ~-spectator, ~ SRE, care sunt suficient de clare. Alteori ne
intdmpina insa o altfel de terminologie, precum consultant pe probleme de ecologie,
~d in domeniul managementului riscului, ~ de stil sau coordonator, de exemplu
coordonatoare de evenimente, coordonator judetean, in care ,,continutul” nu pare
a fi prea ,transparent”, iar cele mai putin ,Jlamuritoare”, desi menite a atesta o
anumitd naltd competentd, Tncep cu un termen de care opinam ca se abuzeaza,
expert, pe care l-am Tntalnit Tn anii de pandemie de enorm de multe ori: expert in
antrenarea céinilor, ~ In arte martiale, ~ si cercetator stiintific, ~ in criminalitate
informaticd, ~ in educatie, ~ In interventii si maestru in artele martiale, ~ \n justitie
militara, ~ In legile lustratiei, ~ In munitie, ~ In sanatate publica, ~ In securitate,
~ la serviciul relatii publice si comunicare, ~ Societatea Academica Romdnd, ~ de
top mondial in incalzirea globala. Chiar toti cei care se bucura de una dintre aceste
titulaturi extreme vor fi fiind ,,inarmati” cu ,,atestate” eliberate de vreo autoritate?
Probabil ca unii sunt — dar chiar toti? Acest termen pare a fi ,,Ja mare moda” astazi,
inlocuindu-I pe specialist, cu care este ntr-o relatie sinonimica. Parca mai inainte
se auzea de antrenor de céini, dar de ce si expert? Este acelasi lucru sa fii expert
ori specialist, sau unul este mai presus decat celalalt? Dar care? Sunt simple
intrebéri pe care ni le punem. Si o altad intrebare-sugestie: acolo unde se hotérasc
unele denumiri profesionale nu ar putea fi de folos si un lingvist? in trecut, aceasta
era chiar o practica, dupa noi, folositoare. Azi, oare, nu ar mai fi necesara?

Iata ce ntdlnim Tn situatia descrisda mai sus: printre cuvintele repetate,
coagulatoare, in faza de limba cercetata acum, figureaza urmatoarele, Cu mentiunea
ca rareori acestea pot sa apara si in pozitia finald a sintagmei. Astfel, apar cate:

2 elemente alcituitoare: agent operativ, ~ de vanzari; asistent documentare,
~ de imagine; chirurg plastician, ~ vascular; chirurgie paliativd, ~ roboticad,
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~ toracicd, consilier educational, ~ general; customer support, ~ din IT; designer
de ceasuri, ~ de pantofi; candidat-femeie, ~-pompier; dirijor permanent invitat,
~ rezident; inginer navigator, ~ software; interpret autorizat, ~ de limbaj mimico-
gestual; marketing clasic, ~ digital; medic primar boli infectioase si tropicale,
~ chirurgie toracica, ofiter de control antidoping, ~ de elita, operatoare de coduri,
operator de comandd numericd; sexi-mama, Sexy-impresara; trans, transgen,
transgender; vedeta-autor, avocat ~.

3 elemente alcatuitoare: consultant pe probleme de ecologie, ~d in domeniul
managementului riscului; editor video documentar, ~ video interviuri; specialist Th
securitate ciberneticd, ~ in tehnici de supravietuire.

4 elemente alcatuitoare: consultanta Tn domeniul managementului riscului,
coordonator al campaniei de vaccinare anti-COVID; director al Departamentului
de Sanatate publica.

15 elemente alcituitoare; acestea sunt, am impresia, cele mai putin
»lamuritoare” sintagme, dar menite a atesta o anumita inalta competenta; incep cu
termenul expert, pe care I-am intalnit in timpul pandemiei de nu mai putin de 15 ori:
expert in antrenarea cainilor, ~ in arte martiale, ~ si cercetdtor stiintific, ~ in

criminalitate informatica, ~ in educatie, ~ in interventii si maestru in artele
martiale, ~ in justitie militard, ~ in legile lustratiei, ~ in munitie, ~ in sandtate
publica, ~ n securitate, ~ la serviciul relatii publice si comunicare, ~ (la)

Societatea Academicd Romdnd, ~ de top mondial in incdlzirea globald.

Astazi aproape ca se pune semnul egalitatii intre expert si specialist, expert
fiind folosit uneori abuziv, ca un fel de sinonim al lui specialist; cine si cu ce
argumente ,,certifica”, avand la Indeména ambii termeni, care este ,,superior” celuilalt?

Iata parerea unei persoane calificate precum Nicolae Manolescu in ceea ce
priveste ,,expertii” n Invatamant: ,Nu adeviratii dascali fac legea [la scoala] ci
«expertii», cum se autointituleaza mai nou stricatorii de programe si de limba, de
literatura si de istorie” (R. lit. 16 X 2020, p. 3); si cu acest exemplu se ajunge la

E. CRITERIUL SINONIMIILOR

Un scurt paragraf meritd a fi consacrat sinonimiilor remarcate printre
termenii sau sintagmele de mai sus: unele sunt noi, de exemplu ldcuitor de sicrie —
vopsitor de sicrie; frizer de oi — frizer de mioare. Sinonime din categoria relativ
rard a sinonimiilor perfecte precum cele de mai sus sunt si doud forme ce exprima
aceeasi notiune: diasporean, diasporez, sau chiar trei sub forma de sintagme:
vaccin actualizat, vaccin specific, ser actualizat (toate trei variantele provin din
acelasi articol din A. din 12 VII 2022, p. 8).
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CATEVA SUCCINTE CONCLUZII

Credem ca putem sd atragem atentia asupra unei concluzii mai putin
remarcate: intre termeni amintiti mai sus, potrivit criteriului cantitativ, pe unii —
douazeci la numar — deci, proportional cu totalitatea termenilor discutati in aceasta
lucrare, destul de multi! — i-am intalnit in presa de cate doua ori, ceea ce este un
prim semn ca au inceput sa circule n limba romana, deci sa fie, cel putin in
unele medii, realmente cunoscuti. Asa s-a intdmplat cu cativa termeni independenti
si, mai ales, cu ceva mai multe sintagme precum: agent operativ, analist financiar,
candidat-femeie, chirurgie toracica, coordonatoare de evenimente, director de imagine,
eugenist, expert in educatie, expert in securitate (europeand), impresard, psiholog
criminalist, magizoolog, Omicron BA.5, subscriber, rezist, transgender, unicorn,
variola maimutei, virolog, wrestling. Conform criteriilor enuntate inca din prima
editie a DCR-ului, din 1982, termenii citati aici pot intra deja printre lemele ,,cu
drept de cetate” in editia a IV-a din anul 2023! Aceasta sugestie poate fi extinsa si
asupra DEX-ului, mai ales ca numitorul comun al majoritatii denumirilor discutate
mai sus este cd nu figureaza in DEX sau, atunci cand sunt inregistrate, apar cu alte
semnificatii. Redactorii noii editii a DEX-ului ar putea sa ia in consideratie cel
putin termenii si sintagmele inregistrate cu mai mult de o ocurentd. Pare a fi
aceasta 0 urmare fireasca si o propunere concretd de imbogatire a DEX-ului cu
termeni realmente vehiculati in limba romana de astazi.

Iatd si un caz mai rar, dar semnificativ: in citatul ,,Virologul american de
origine romand, Costel Atanasiu [este] cercetator la Institutul de Virologie The
Wistar Institute, in Philadelphia” WP 15 VII 2022, p. 4, apare termenul nou pentru
noi, virolog, neinregistrat nici in DEX (evident ca nu i se poate reprosa unui
dictionar datat 2016 c& nu a inregistrat un termen atestat in 2022 — cu rezerva cé in
unele lucrari de specialitate medicald se poate sa fi fost deja consemnat) ca lema
independenta, nici in PR din anul 2005; acolo insd, la termenul virologiste
(consemnat in limba franceza din 1970) la sférsit se adauga ,,on dit aussi virologue”,
ceea ce inseamnd cd este o ,,variantid” mai recentd a lui virologist. In textul de fata
se remarca insa preferinta limbii roméane pentru forma mai scurta virolog in raport cu
cele doud sinonime perfecte ale sale, virusolog si virologist, tendinta care se
incadreaza in legea cu caracter mai general a brevilocventei, in special n limbajul
stiintific. In limba roména, tendinta citre brevilocventi poate fi ilustrati si prin
exemplul acesta, chiar daca, asa cum se spune: ,,cu o singura floare nu se face
primavara”. $i, totusi, orice primd floare ne introduce, an de an, in primédvara!

Ne intrebam, in fine: oare alte maladii suferite de omenire in trecut au avut
consecinte exprimate lingvistic si in alte domenii decat cel propriu, medical? Chiar
daca se va fi intamplat, cu sigurantd nu s-a intdmplat in proportiile de astazi!
Consideram céd la ceea ce asistaim acum, intr-un timp atat de limitat, este de
domeniul unicitatii, mai ales ca ceea ce, in mic, am constatat in tara si in
limba noastra s-a petrecut si 1n alte zone ale globului pamantesc.
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Tn final, nu putem trece cu vederea functia lingvistica a substantivului robot,
care incepe sa aiba rol de prefixoid in, de exemplu, robocop, robotaxi sau robovie,
ca si de sufixoid, in chatbot. Se poate, deci, afirma ca termenul robot este astizi
dublu productiv!
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ASPECTS DU LEXIQUE ACTUEL DES « OCCUPATIONS PROFESSIONNELLES »
(Résumeé)

Cet article constitue la continuation d’une série d’articles consacrés & la dénomination des
diverses occupations dans 1’histoire de la langue roumaine. L’article présent est dédié aux nouvelles
dénominations des occupations en roumain.

A la différence des autres dénominations d’autrefois, on remarque que dans 1’actualité celles-ci
préferent la forme de syntagmes & la forme des mots indépendants. Cela s’explique par la possibilité
des syntagmes de rendre mieux les différences et les spécialisations des occupations récentes.

Cuvinte-cheie: cuvant independent, sintagma, nume de ocupatii vechi, nume de ocupatii actuale,
elemente coagulante.

Mots-clés: mot indépendant, syntagme, noms des occupations anciennes, noms des occupations
actuelles, éléments coagulants.



Adina Dragomirescu

~ UN EXPERIMENT DE MORFOLOGIE VERBALA
IN DIDASCALIILE DIN TEATRUL LUI VASILE ALECSANDRI

1. INTRODUCERE

Daca limba poeziilor lui Vasile Alecsandri a beneficiat de oarecare atentie
din partea cercetatorilor limbii romane literare (Hanes 1904/1927, Vianu 1954,
Ivanescu 1955 [1989], 1968 [1989], 1972 [1989], Munteanu 1965a, 1965b, Rosetti,
Cazacu, Onu 1971, Mancas 1974), particularitatile lingvistice ale teatrului sau
raman incd neglijate. Au fost mentionate in treacat diferentele dintre graiul lui
Alecsandri si graiul personajelor sale (Ivanescu 1972 [1989]: 95), insd o analiza
lingvistici de detaliu se lasi incd asteptati. In cele ce urmeazi, voi aduce in
discutie o particularitate frapanta a limbii folosite de Vasile Alecsandri in
didascaliile din cele trei volume de Teatru (v. Surse): folosirea pentru verbele de
conjugarea | (rar, a IV-a) la persoana a Ill-a plural a unor forme omonime cu cele
de persoana | singular (tipul cunoscut din poezie fulgii zbor).

Tnainte de a formula o ipoteza explicativa despre frecventa si bogitia acestor
forme in limba scriitorului, se cuvin limurite citeva aspecte. In primul rand,
Alecsandri are o opera vasta si variatd, intinsa pe parcursul a mai multe decenii,
greu de descris unitar din punct de vedere lingvistic. Tn al doilea rand, acesta a scris
intr-o perioada in care normele limbii romane literare nu erau inca fixate, iar
scriitorii se luptau sa impuna anumite particularitati muntenesti sau moldovenesti
ca norma supradialectald. Alecsandri, al carui limbaj poetic a fost adesea analizat
ca fiind popular ori regional, nu pare direct interesat sa adere la regulile care
tindeau sa se impund la Bucuresti, insd, asa cum a ardtat Munteanu (1965a),
remanierea editiilor volumelor de poezie publicate in timpul vietii aratd o clara
preferintd a lui Alecsandri citre eliminarea trasaturilor (mai ales morfologice)
regionale si arhaice. In al treilea rand, desi nu are opinii lingvistice explicite,
Alecsandri este un scriitor cu un interesant simt lingvistic. Doar Ivanescu (1972
[1989]: 98) observa, fard a intra in detalii, faptul ca poetul foloseste adesea forme
artificiale, fonetice sau morfologice.

Ipoteza pe care o sustin aici este aceea ca, pe langd alte jocuri lingvistice,
cum ar fi exploatarea diferentelor dialectale dintre Muntenia si Moldova in piesa
Cinel-cinel, Alecsandri a pus la cale In mod constient acest experiment: crearea,
mai ales la conjugarea | (eu zbor = ei zbor), a unor forme analogice, cu omonimia

LR, LXXI, nr. 1-2, p. 73-81, Bucuresti, 2022
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I singular = 3 plural, omonimii existente la conjugarile a Il-a (eu vad = ei vad) si a
I1l-a (eu trec = ei trec).

2. CE SPUNE BIBLIOGRAFIA

Cercetatorii care au observat si au analizat fenomenul de care ne ocupam aici
au avut fatd de acesta doud atitudini distincte: fie l-au considerat o greseala de
limba, fie |I-au semnalat ca fiind specific anumitor poeti.

In prima categorie, intrd 1. Iordan, T. Vianu si Gh. Ivinescu. lordan (1943:
135) noteaza:

Ma opresc numai asupra cazurilor de felul lui (pasarile) cant, (oile) cobor etc., pe
care le Intalnim de atétea ori la poetii sec. XIX (in special la Gr. Alexandrescu,
Bolintineanu si Alecsandri, ca sd-i pomenesc pe cei mai insemnati), unde se
explicd, aproape totdeauna, prin necesitati ritmice, si mult mai des la contemporani
de-ai nostri (poeti ori simpli... muritori), care, chiar cand scriu in versuri, nu au
dreptul sa invoace prozodia.

si considera fenomenul un hiperurbanism morfologic, determinat de teama unei
greseli de acord: omonimia 1=6 de la conjugarea a Il-a si a IlI-a se aplica si la
conjugarea I si IV-a (tipul coborf).

Vianu (1954: 55) integreaza fenomenul in categoria unor greseli gramaticale,
destul de frecvente in scrierile secolului al XIX-lea, greseala deseori intdmpinata
pana pe la 1870 la scriitori precum: Mumuleanu, Bolintineanu, Gr. Alexandrescu
etc. Vianu (1954: 56) mentioneaza ca aceasta ,,greseala” apare ,,chiar si la scriitorii
moldoveni, unde astfel de greseli sunt mai rare”, de pilda la C. Stamati.

Si Ivanescu (1955 [1989]: 112-113) considera ca fenomenul este specific
Munteniei si preia de la I. Iordan ideea conform careia suntem in fata unui
hiperurbanism morfologic:

De la Iancu Vicarescu incepand, se observa aparitia in limba literara, in special in
aceea a poeziei, dar si in aceea a prozei, a unor forme ca ei Se joc, ei zbor etc., pentru
normalele ei se joacd, ei zboara etc. [...] Ele se gasesc aproape numai in Muntenia.
Totusi apar cateodata si in limba scriitorilor din alte provincii. Astfel, la Alecsandri,
lorgu de la Sadagura, lasi, 1844, p. 82, gasim ei joc. Vom ntalni forme de acest fel
si in poeziile acestui scriitor. In presa din Muntenia, ele s-au mentinut pana la Primul
Razboi Mondial, cum rezultd din materialele inregistrate de I. Iordan [...]. Un
asemenea fapt morphologic se poate explica prin graiul popular din Banat si Oltenia.
Cum a aratat acelasi cercetator in Limba romdna actuald, p. 137-138, avem a face
desigur cu niste creatii culte, analogice, rezultate prin reactiune la situatia din
dialectul popular muntean. Se stie cd acolo existd o identitate morfologica intre
formele verbale de pers. a Ill-a sg. si cele de pers. a IlI-a pl., considerata gresit de
obicei, pentru formele de plural, ca un fenomen sintactic de dezacord: el cdnta,
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ei cantd; el vede, ei vede; el aude, ei aude. Reactiunea este provocata de forme ale
conjugarilor a Il-a, a Ill-a si a IV-a din limba literara: formele de plural suna in
limba literara fara -e la singular. S-a crezut deci in Muntenia ca si formele de plural
de la conjugarea I trebuie sd se termine in consonanta de la sfarsitul temei verbale.
Daci aceasta explicatie este justa, — si noi nu vedem posibila alta —, atunci trebuie sa
consideram, impreund cu acad. 1. lordan, formele in discutie ca rezultatul unui
hiperurbanism morfologic.

Alti autori, ocupandu-se de poezia perioadei Tn general sau de poezia lui
Alecsandri in special, constatd existenta fenomenului, punandu-l uneori pe seama
necesitatilor prozodice sau explicandu-1 prin tendinta de unificare ori prin analogie.
Hanes (1927: 169), scriind despre Alecsandri, observa ca persoana a lll-a plural a
indicativului prezent de la conjugarea I are formele conjugarii a IlI-a: ei zbor, mad
chem, se arunc, se plec.

Munteanu (1965a) noteaza:

Numeroase trasaturi deosebite fatd de limba literard actuala prezintd verbul.
Identitatea formei de prezent indicativ la persoana a 3-a plural cu aceea a persoanei
1 singular la verbele de conjugarea I este o caracteristica aproape generala a limbii
poetice din prima jumatate a secolului al XIX-lea, intalnita la lancu Vacarescu [...],
la Heliade si Bolintineanu, iar mai tarziu la Eminescu. La Alecsandri ea revine cu
insistentd: ,,Toti zmeii din lume / Se-nclin l-al meu nume” (O.I 65), ,,Si norii ca
talazuri arunc spume de foc” (O. I 193), ,,Fulgii zbor, plutesc in aer ca un roi de
fluturi albi” (O. 1 45).

Rosetti, Cazacu, Onu (1971: 524) arata ca in limba lui Tancu Vacarescu apar
verbe de conjugarea | la persoana a lll1-a plural a indicativului prezent cu terminatie
zero, ca la persoana | sg: Mieii pasc, alerg, se joc, considerand fenomenul ca o
particularitate a limbii vechi, exploatata de poet din necesitati prozodice.

Si Mancas (1974: 44) explica formele acestea tot prin necesitati metrice:

incd din perioada de tranzitie, in poezia Vicarestilor, au fost frecvente in limba
literarda formele analogice, fard desinenta -a la persoana a VI-a, ale verbelor de
conjugarea I si a IV-a (analogia se produce cu conjugarile a II-a si a IlI-a, unde
persoanele I si a VI-a ale indicativului prezent sunt identice: eu vad = ei vad, eu
merg = ei merg; de aici eu cobor = ei cobor si eu alerg = ei alerg in loc de alearga
si coboara): stalpii sprijin, ei se cobor, demonii s-adun (Al); dialectele... sa radic la
grad de limbe, popoarele plec capul (Rus); Tngeri ce cant si ador, ochii-fi ardt,
slugele alerg, cu oase se Thec (Alex),

mentionand prezenta lor si la Eminescu (Mancas 1974: 163): sugrum, fulger, se
framant, se scutur.

Dimtrescu (coord.) (1978: 301) pune fenomenul pe seama tendintei de
unificare morfologica:
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Tendinta de unificare explica si faptul ca, la unii poeti din secolul trecut (lancu
Vacarescu, Gr. Alexandrescu, V. Alecsandri, M. Eminescu etc.), Tn locul formelor in
-d, apar si la conj. I forme refacute dupa modelul celorlalte conjugiri: (ei) alerg, (ei)
se joc.

Pana Dindelegan (1987: 93-94) inregistreaza fenomenul si dupa 1880:

Fenomenul invers al extinderii omonimiei 1 sg. = 3 pl., implicand modificarea
caracteristicilor subclasei (a) (ex.: [eu, ei] cobor) si ale conjugdrii I (ex.:[eu, ei]
zbor), apare accidental dupa 1880. Dupa o perioada de utilizare frecventa la poetii
secolului al XIX-lea (Alexandrescu, Bolintineanu, Alecsandri) ,,unde se explica,
aproape totdeauna, prin necesitafi ritmice, acest tip de flexiune si-a restrans
utilizarea, rarele lui aparitii fiind explicate ca fapte de ,hiperurbanism morfologic”.

Tn SILR (2012: 197), fenomenul primeste mai multe explicatii: apare fie ca
reactic la limba vorbitd in Muntenia, fie ca efect al recomandarii lui Heliade-
Rédulescu de a elimina omonimia munteneascd persoana a lll-a singular =
persoana a lll-a plural, fie din necesitati prozodice. Se constatd ca fenomenul
apare:

atat n texte muntenesti: ,,stofele in toatd Evropa le port comedienii” (Golescu),
»Acestea sunt acelea ce ardt o stipénire au avere” (Heliade Radulescu), ,,Copacii
plini de jale pierd frunza, se usuc” (Alexandrescu), ,,Miei pasc, alerg, se joc”
(I. Vacérescu), ,,Lacrimioarele alin”, ,,Sufletelor ce suspin”, ,,Domnul si boierii intre
ei se cert” (Bolintineanu), ,,pe margini Se joc hori de amoruri” (Bolintineanu), ct si
in texte moldovenesti: ,,Fulgii zbor, plutesc in aer” (Alecsandri), ,,Astfel notele
murinde (...) / Sbor sub ména-ti tremurande”, ,Dar se scutur multe moarte”
(Eminescu).

Asadar, in bibliografia prezentatd, omonimia eu zbor = ei zbor este considerata
fie o greseald de limba, specifica mai ales Munteniei, fie un fenomen lingvistic specific
poeziei, explicabil prin analogie/unificare sau prin necesitati prozodice.

3. CE SPUN GRAMATICILE EPOCII

In gramaticile din epocd, fenomenul nu pare a fi de un mare interes, nefiind
nregistrat nici de Costinescu (1979) intre fenomenele morfologice recurente.

Eustatievici Brasoveanul (1757: 51") inregistreaza accidental ambele forme
(ne ajutam, va ajutat, sd ajut sau -td), insa, in alte locuri din textul gramaticii. sunt
exemplificate, Tn general, formele cu -a (59'-63").

Heliade-Radulescu (1828) nu comenteaza explicit situatia, insa inregistreaza
doar formele fara omonimie: cdnta (52), se-imvata (63).
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Gramaticile mai tarzii inregistreaza uneori fenomenul. Tiktin ([1893-1895]:
104) considera ca formele ei var, dobor sunt incorecte, desi apar uneori si sunt
folosite chiar Tn balada Miorita. Scriban (1925:125) arata insa ca aceste forme nu
se gasesc in realitate.

4. DATELE DIN TEATRUL LUI ALECSANDRI

Urmarind didascaliile din cele trei volume de Teatru, am constatat ca
fenomenul apare cu o frecventa mare, in variatie clara cu forme standard, pentru
foarte multe verbe de conjugarea I, toate cu prezent tare:

(1) a se aduna: Valful conteneste si mastile s-adun impregiurul irozilor (VI1, lasii
n carnaval, p. 122); Mastile s-adun impregiur. (V1, lasii in carnaval, p. 128)

(2) a alerga: Toti alerg in dreapta (V, Chirita in lasi, p. 363); Cdtiva tarani alerg
dupa el, altii intra pe scena (V, Chirita in provintie, p. 431)

(3) a se amesteca: Merg amandoi de se amestec in hora. (VI, lasii in carnaval,
p. 135)

(4) a apuca: Jandarmii 1l apuc si vreu ca sa-l puie jos. (V, Crai-nou, p. 213);
Comisarii apuc pe Lipicescu si-l trag afarda. (M, Boieri si ciocoi, p. 395)

(5) a se arata: Cati si Marghiclita se arat. (V1, lasii in carnaval, p. 112)

(6) a (se) arunca: Taranii se arunc asupra lui Gaitanis (V, Nunta tardaneascd,
p. 341); Taranii arunc cusmele in sus (V, Chirita in provintie, p. 440); lrozii
se arunc asupra lui Vadra si-l umfla pe sus. (V\, lasii in carnaval, p. 120)

(7) a cauta: Caut amdndoi sa dezlesine pe Adela. (V1, Ginerele lui Hagi Petcu,
p. 241)

(8) a canta: Scripcarii cant hora. (VI, lorgu de la Sadagura, p. 64); Lautarii cant
slab cdnticul papusilor si Alecu acompaneaza. (M, lasii in carnaval, p. 129)

(9) a se departa: Alecu si Lunatescu se departez de el, mergand spre fundul scenei
(I, lasii in carnaval, p. 115)

(10) a deznoda: Toti isi deznod mastile unii la altii. (V\, lasii in carnaval, p. 134)

(11) a felicita: Toti felicit pe Neamus. (V1, Boieri si ciocOi, p. 324)

(12) a se incerca: Cdtiva tarani se incerc sa deschida usa. (V1, lorgu de la
Sadagura, p. 63)

(13) a (se) inchina: Cavalerii se inchin la dame si le duc in salonul din fund
(V, Agachi Flutur, p. 654); Tnchin paharele cu Naie. (V, Millo director,
p. 760); Creditorii se inchin. (V1, Creditorii, p. 87)

(14) a incungiura: Comisarii si slujitorii Tncungiur pe irozi si papuseri (V\, lasii
in carnaval, p. 132)

a juca: Se prind de mani si joc ,,Hora Unirei” (V, Pacala si Tandala, p. 152); Ei
joc impreuna cantind (V, Scara mdtei, p. 174); Ardtind damele care joc
(V, Chirita in lagi, p. 401); Se prind de méni, joc in rond in jurul lui Agachi
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(V, Agachi Flutur, p. 634); si joc amandoi vis-a-vis cu doi musafiri
(V, Chirita in provintie, p. 474); Alecu si Aglaia joc. (VI, Creditorii, p. 81);
Masti multe in diverse costume joc polca in fund. (VI, Iasii in carnaval,
p. 121); Mastile joc in fund. (VI, lasii in carnaval, p. 122); Maiorul, Contesa,
Polidor, Ischiuzarliu, Duducescu si Rufinescu joc stosul (VI, Zgarcitul
risipitor, p. 583)

(15) a lasa: Zamfira si Pdlciu il 1as de mdna si se intorc spre Frant (V, Peatra
din casa, 318); Toti las pe Millo si s-apropie de Naie. (V, Millo director,
p. 757)

(16) a lega: Comisarii leg cot la cot pe Vadra si Lundtescu. (VI, lasii in
carnaval, p. 132)

(17) a pleca: Radu si Stefan plec spre usa. (V1, Ginerele lui Hagi Petcu, p. 250)

(18) a se primbla: Lundatescu, Sabiuta (se primbl turburati) (V1, lasii in
carnaval, p. 124)

(19) a purta: Sdatenii ce port pocloane se Thainteaza pe rdnd si le inchina Anicai.
(V, Scara madtei, p. 165); Toti port nasuri minciunoase. (VI, lasii in
carnaval, p. 119)

(20) a ridica: Papuserii ridic ciomegele. (VI, lasii in carnaval, p. 119);
Papusarii ridic iute cusca si se retrag in fund. (VI, lasii In carnaval,
p. 131); Plaiesii ridic bolovanii si-i arunca peste ziduri (VI, Cetatea
Neamtului, p. 425)

(21) a se scula: Se scol amdndoi cu paharele in mdni si vin in fata publicului.
(VI, Creditorii, p. 90); Termina iute partida si se scol de la masa (VI,
Boieri si ciocoi, p. 361)

(22) a (se) strica: Creditorii stric usile, intra furiosi si se raped asupra lui
Javrescu (VI, Creditorii, p. 83); Safta voieste sa iasa prin fund, dar sa
loveste in uga cu Alecu, si paharele se stric. (VI, lasii in carnaval, p. 96)

(23) a striga: Irozii (strig): Irozi! Irozi! Steua! (VI, lasii in carnaval, p. 119)

(24) a subsemna: Boierii subsemn. (V1, Boieri si ciocoi, p. 332, 337)

(25) a suna: Trambitasul si doboserul sun din instrumentele lor (VI, lorgu de la
Sadagura, p. 59)

(26) a tipa: Lautarii tip cdt le tine gura. (V\, lasii in carnaval, p. 112)

Dintre verbele de conjugarea a 1V-a, omonimia este atestatd numai pentru un

verb:

(27) a (se) cobori: Bujor si jandarmii Se cobor in scend intovarasiti de fete si de
flacai (V, Crai-nou, p. 199); Toti pldiesii, afara de strdjer, se cobor si vin
ldnga Soiman. (V1, Cetatea Neamtului, p. 418).

Tn limba personajelor, fenomenul este accidental (28). De asemenea, apare

accidental Tn versurile incluse in piese (29).
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(28) a. Niciun suflet mai mult. Daca-ti place... daca nu, altii ma rog (V, Peatra
din casd, 308)
b. Ce-ar zice mosul meu cdnd ar afla ca mi-am schimbat porecla familiei si
cd ma alung datornicii pe uligi?... (V1, lorgu de la Sadagura, 37)

(29) Si caii postei alerg la pas (V, Chirita in Iasi, p. 353).

Asadar, datele aratd cd Alecsandri foloseste adesea in didascalii, pentru
verbele de conjugarea | cu prezent slab, forma de persoana a Ill-a plural omonima
cu persoana | singular. Dintre verbele de conjugarea a IV-a, fenomenul apare
numai pentru a cobori.

5. EXPLICATII SI CONCLUZII

Analiza fenomenului omonimiei persoana a Ill-a plural = persoana | singular
in teatrul lui Vasile Alecsandri conduce cétre cateva concluzii:

(1) Alecsandri foloseste frecvent si constient acest tipar n didascalii si doar
accidental Tn limba personajelor sau Tn versurile incluse n piesele de teatru.

(i) Fenomenul nu se poate explica prin necesitati prozodice, din moment ce
este atat de frecvent in didascalii.

(iii) Fenomenul nu poate fi considerat muntenesc, din moment ce un scriitor
cu un grai atdt de pronuntat regional (cel putin in prima perioadd) il foloseste atat
de des.

(iv) Fenomenul nu poate fi considerat o reactie la ,,supératoarea” omonimie
munteneasca persoana a III-a singular = persoana a Ill-a plural, din moment ce
Alecsandri 1nsusi foloseste forme de singular in loc de plural, mai ales cand
subiectul e postverbal:

(30)  a. Soldatii ii da un pahar cu vin (VI, Cetatea Neamtului, p. 435)
b. se aude in apropiere chiote si pocnete (V, Surugiul, 71)
c. Se aude in munti glasuri multe de oameni (V, Crai-nou, 209)
d. Se aude afara un glas de surugiu si pocnete de bici (\V, Hartd razasul, 235)
e. Se aude in fund lautarii (V, Chirita in lasi, p. 398)
f. si-i cade sapca si ochelarii (V, Arvinte si Pepelea, 711).

Asadar, consider ca ne aflam in fata unui experiment lingvistic constient al
scriitorului, care a incercat sa creeze forme analogice pentru verbe ale conjugarii [
cu prezent tare, deoarece frecventa acestor forme este extrem de mare, ca si
inventarul verbelor folosite in aceasti paradigmi. In plus, formele sunt folosite
doar in piesele publicate de Alecsandri in timpul vietii (volumele V si VI din
Opere), nu si cele pastrate in manuscrise (volumul VII din Opere), ceea ce poate
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sugera ca aceste forme nu erau naturale, ,jinventarea” acestora avand loc in
procesul de revizie a textelor.
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A VERB MORPHOLOGY EXPERIMENT IN THE DIDASCALIA
FROM VASILE ALECSANDRI’S THEATRE

(Abstract)

This paper focuses on a pattern largely attested in Vasile Alecsandri’s theatre, the syncretism
found in the present indicative between the 3™ person plural and the 1%t person singular, for certain
verbs belonging to the first conjugation class (eu zbor = ei zbor ‘I am flying = they are flying’).
Reviewing the previous accounts of this phenomenon, this article proves that, in Vasile Alecsandri’s
theatre, is not merely a language error, a regional (Wallachian) phenomenon or a phenomenon only
used in poetry, for metrical reasons, but a real morphological experiment.
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Alexandru Gafton

FILOLOGIA SI LITERELE

,,.Das ultimative Ziel der Existenz ist
der Aufbau einer Persénlichkeit”
Friedrich August Wolf

Solutii si alternative. Ori de cate ori apare posibilitatea unor alegeri se
constituie un grup care paraseste calea sau solutia optima existentd si sustine
alternativa. In cazul in care existd temeiuri organice pentru o astfel de reorientare
este posibil ca solutia optima sd se afle in pragul unei noi etape evolutive si,
concomitent, alternativa sa detind capacitatea de a contribui la ameliorarea
sistemului. in cazul in care intreaga miscare se petrece chiar daci nici realitatea,
nici starea solutiei in raport cu cea a realitdtii pe care o exprima nu solicita vreun
fel de schimbare, si chiar daca alternativa este lipsita de temeiuri reale, este foarte
probabil ca acel grup sa fi facut niste calcule gresite, ori sa incerce a promova mize
sau interese lipsite de vreo relatie cu nevoile realitatii. Tn primul caz, lucrurile se
petrec astfel, deoarece — intocmai precum in cazul organismului biologic — o
anumita secventa a dezvoltarii organismului social Ti impune acestuia sa nu ignore
functionala si mai ales de a evolua. Al doilea caz este nefiresc si aberant, insa,
deoarece aparitia unei alternative care doar ar tulbura buna functionare a sistemului —
intrucét acesta nu resimte o astfel de nevoie — o arata a fi falsa deoarece nu sporeste
eficienta si nu contribuie la evolutie. Mai mult, ea chiar actioneaza pur egoist, in
directia eliminarii oricarei solutii existente sau viitoare, in rasparul dezvoltarii si al
evolutiei, prin urmare amplifica in mod artificial entropia. Rostul firesc al
alternativei este de a exersa solutia spre a-i spori caracterul optim si — daca s-ar
arata ca solutia a devenit caduca, sau ca a fost falsa, constituind o eroare perpetuatd —
de a contribui la aparitia altei solutii. In stare normala, nici solutia si nici alternativa
nu tind sa se extermine reciproc, relatia lor fiind colaborativ-concurentiala. Tn stare
normald, alternativa nu este calificata sa devina solutie, ea contribuind, mai degraba,
la aparitia unei noi solutii.

Realitate — gandire — limba. Cu toate ca, printre altele, dinamica realitatii
solicita destul de imperios amplificarea, aprofundarea, nuantarea si rafinarea
conceptelor care 0 exprimd, limba — organism relativ autonom si forma arbitrar
legata de continuturile purtate — nu urmeaza indeaproape si cu fidelitate devenirea
conceptuala, ea avand dificultati in a se acomoda cu suplete si promptitudine. Din
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aceasta cauza, In mod curent, terminologia — chiar cea stiintifica — trimite mai putin
sau deloc la stari curente, reale si Intocmai, ale lucrurilor si proceselor pe care le
vehiculeaza, mai degraba reflectdnd modalitati si etape de conceptualizare primare
si caduce sau eronate si confuze, Tn raport cu gandirea, metaforice si impresioniste,
sub aspect lingvistic.

Concepute pe baze pur intuitive, utilizand felurite figuri, de la analogii la
focalizari reductioniste, uneori incercand a reda esenta, iar alteori totul, denumiri
care in momentele lor aurorale pareau a fi potrivite si capabile sa semnifice corect
si fidel starea de moment ori 0 previziune-deziderat ajung negresit la a-si vadi
incapacitatea de a reda cum se cuvine continuturile ontologice si ontice pe care le
reflectd. Faptul se petrece astfel Tntrucét, plecand de la cunoscut cétre necunoscut,
procesul cunoasterii este anevoios, iar cel al numirii orgolios.

Chiar daca mintea intuieste sau stie lamurit ca nu intelege ce este de fapt acel
corp de a carui prezenta a aflat indirect si despre care intelege cd detine o
forta gravitationala atdt de mare Tnct pune galaxiile in miscare si absoarbe
inexorabil cantitati incomensurabile de materie, limba se grabeste sa Ti
asigneze un nume si, neavand nici pe departe destule date, nascoceste o
sintagmd precum gaurd neagrd. In felul acesta, ea reda printr-o figura o
perceptie indirectd, vadit StAngace si eronatd, céci acolo este un corp, nu o
lipsd, iar invizibilitatea lui nu 1l face sa fie negru, cu atdt mai mult cu céat
lumina il poate parasi. Este o solutie de moment pentru a denumi ceva de a
carui existenta se stie si despre care se cunosc doar trei patru lucruri, aparent
saliente, 1nsa oricum lipsite de relatie si de context. De aceea, denumirea
poate vehicula simpla existentd a acelui necunoscut, dar nu are nicicum
proprietatea de a edifica asupra sa, si nici macar de a reflecta partial ce este
acea existenta.

Dar chiar si dupa ce mintea intelege ca etimologie populard este o
sintagma inexactd si eronatd (adesea nefiind vorba despre etimologie si
adesea cei culti — chiar lingvisti — nefiind nicicum feriti de fenomen, iar
efectul la care se referd sintagma este unul care tine de insasi functionarea
limbii), sau ca etimologie multipla este o sintagma nascocitd, cel mult, dupa
observarea in pripa a centrului unui concept mult mai complex si care nu
poate fi purtat de o sintagma atdt de inexactd, limba tot nu gaseste resursele
necesare remedierii situatiei.

Apoi, pe masura exersarii, dezvoltarii si evolutiei, un lucru, un proces, o
stiintd trec implicit prin multiple etape lamuritoare, isi dezvaluie elementele si
articulatiile, modalitatile de functionare, scot la iveala si chiar dobandesc noi
atribute etc. De aceea, pe fondul faptului ca functionarea modalitatilor firesti de
existentd a cunoasterii si a limbii genereazd un decalaj secvential intre caracterul
alert al celei dintéi si tendintele conservatoare ale celei de-a doua — mai cu seama
in domeniile cunoasterii stiintifice —, efortul relativ constant de ajustare a
conceptelor la realitate si de acomodare a termenilor la concepte face parte din
procesul cunoasterii stiintifice. Petrecut constient, mentionatul efort are rostul
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tocmai de a remedia eficient aceasta carenta organica, cu sau fara impulsul realitatii
ontice. Acesta este un caz tipic de situatie in care solufia se arata a fi perimata,
remedierea ei fiind imperioasa. Daca, insd, un termen denominativ apeleaza la
nesfarsit metaforele primelor incercari de a cunoaste si continud a trimite catre
atribute dintru inceput improprii acelei realitati sau doar vadit Inguste si (devenite)
nesemnificative, atunci el este incompatibil cu rostul sau. Acesta este un caz tipic
in care, de fapt, solutia respectiva a fost dintotdeauna falsa, o simpla eroare perpetuata.

Premisele. Tn momentul aparitiei, in Romania, al studiului institutionalizat al
filologiei, in lumea europeana studiile de lingvistica, cele de critica si istorie
literard, precum si alte tipuri de studii cu care se ocupau filologii Antichitatii si,
apoi, continuatorii si amplificatorii care le-au urmat de-a lungul secolelor, erau
grupate ca un subdomeniu al filozofiei si apoi al sociologiei. Aflate Tntr-o precara
stare de definire, suprapunandu-se pe anumite portiuni si delimitdndu-se cumva pe
altele, respectivele ramuri isi desfasurau activitatile in modalitati deopotriva
diferentiate si neseparate, mai degraba in functie de nevoile si conceptiile
cercetdtorilor decét in relatie cu starea si cerintele realitatii cercetate, prin raportare
la nivelul de dezvoltare al stiintei. Mai mult, starea concreta a contextului a facut ca
lucrurile sa nu-si poatd croi o cale larga, proprie unei societati exersate, cum era
Antichitatea Tn etapa in care a inventat Filologia, ci pe aceea ingusta, ad-hoc
mesterita si anexatd de nevoia rezolvarii unei chestiuni stringente.

Destul de farmitate sub aspect dialectal, limbile europene moderne
incep sd se unifice n s&nul lor abia ca urmare a aparitiei si circulatiei intense
a unor texte de mare valoare (opera lui Dante, in Italia, Biblia, Th majoritatea
celorlalte tari europene). Dar pentru ca vehiculul lingvistic al unei comunitati
nationale si lingvistice sd ajunga a fi unitar si acelasi pentru toti (fie instruiti
si cultivati, fie doar capabili sa asculte si sd priceapa un discurs constituit de
lectura textelor mentionate sau generat de relatarea lor), este nevoie sa existe
un aspect bine inchegat si sd circule cu vitezd. Singura cale eficienta si
realistd, in masura sa conduca la indeplinirea celor doud conditii si, prin
aceasta, a dezideratului enuntat, era aceea a textului scris. Desigur,
preconditiile erau: a) alfabetizarea; b) intelegerea celor citite si ¢) adoptarea si
vehicularea intocmai, a instrumentului. Lucrurile stau astfel Tntrucét textul
scris este singurul care detine prin excelenta capacitatea de a fixa limba intr-0
forma stabila, apoi de a livra constant aceeasi imagine a limbii, de a o repeta
in mintea fiecaruia, de fiecare datd ca atare, astfel instituindu-se ca model
stabil al unei vorbiri fixate in cadre stabile.

O astfel de nevoie de etapa avea in vedere doud directii: unificarea
aspectelor literare locale, produse si utilizate de cétre elite, si propagarea
rezultatului Tn rdndul maselor (nu neapérat pentru uz curent, iluminarea
referindu-se in principal la un proces prin care masele ajung la un anumit
nivel de intelegere).

De aceea, Tn respectivul moment, sub imperiul nevoilor concrete, actul
de la sine inteles parea a fi redarea esentei studiilor de filologie, cu ajutorul
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unei metonimii sau mai degraba al unei sinecdoci (cici intre termeni exista
relatii deopotriva oarecare si de contiguitate) care s exprime procesul prin
cauza sa materiald sau Intregul prin partea ce parea momentan esentiala, din
perspectiva avutd 1n vedere: litera. Toate acestea desi studiile de lingvistica,
de criticd si istorie literard, de literatura comparatd, in limbile clasice si in
cele moderne, au obiecte a caror amplitudine si profunzime depédsesc cu mult
chestiunile legate de constituirea unei norme culte si mai ales de calea urmata
de acest proces. Dar activitatile curente, desfasurate de elitele cultivate, trec
temporar in plan secund, cu activarea tendintei de a aloca ntreaga energie in
directia rezolvarii problemei, cu ignorarea echilibrelor sistemului.

Tn acest context, dat fiind ca in spatiul romanesc modelul social, cultural,
stiintific, lingvistic, mentalitar etc. preponderent era cel francez, iar presiunile
nevoilor nu se rezolvau prin inventii proprii, ci mai degraba prin operarea de
Tmprumuturi, s-a adoptat solutia de acolo, fara ca ea sa fie supusa privirii critice si
fara ca ea sa para neobisnuita sau deplasatd. Pandantul acestei comoditati, insa, 1l
constituia o povara generatoare de consecinte in cascada, deoarece solutia era
complet eronata in sine —in cultura care o iscase era pseudojustificata prin faptul ca
se alatura si complinea un set de denumiri, la fel de gresit concepute. Fiind 0
modalitate conventionala, proprie culturii care a nascocit-0, denumirea
imprumutatd aducea cu sine toate tarele, amplificate de faptul ca nu se afla in
emergenta organismului cultural roménesc si, in general, a unei conceptii
terminologice asezate pe baze stiintifice. Vremelnic, ea putea functiona ca paliativ
deconstructivist, dar nu putea fi 0 solutie reala, fiind lipsita de trasaturile inerentei
si organicitatii, in raport cu starea, nevoile si procesele proprii domeniului si, in
speta, ale culturii romanesti.

Litere. Tn general, studiile din domeniul in discutie se petrec mai cu seama
sub cupola unor supradomenii numite Umanioare si arte, Stiinfe umaniste si stiinte
sociale, din cadrul Facultatilor de Filozofie (cel mai adesea) sau de Sociologie, care
au departamente a caror titulatura are in centru denumirea Filologie (adesea,
singura).

Franta face exceptie, prin existenta catorva Facultati, numite des Lettres. Desi
nu este lungi, istoria denumirii e stufoasi. In consecinta unor procese lipsite de
consistenta si contradictorii, ea ajunge sa cuprinda in chip de eterogen tot felul de
atribute, reflectate de numeroasele uzuri figurate, astfel incat poate trimite catre
aproape orice (fapt firesc, de altfel, caci literele se folosesc in absolut toate
domeniile care intrebuinteaza alfabetul). Tn acest chip, aldturi de sensul fundamental
»persoana alfabetizata, care stie citi” (insusirea fundamentala a cuvantului devine
tara geneticd majora si imposibil de ignorat, a termenului), literat capata valori
precum ,cultivat”, ,erudit” si chiar ,savant”. Tn mod inexplicabil din punct de
vedere logic — dar pasabil Tntr-o paradigma a incoerentei —, uzul sau este fortat si
oarecum axiomatizant limitat la scrierile beletristice (alt cuvant cu semnificatie
ciudata, de vreme ce poate trimite catre frumusetea caligrafica sau de alt fel, la
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proportionalitatea, armonia, eleganta etc., & unui caracter grafic, a unei secvente de
text, a unui fel sau stil de a scrie, a unui gen literar etc., dar, in fapt, fiind vag si
incapabil sa trimitd in mod limpede la ceva anume), dar nu si la cele stiintifice sau
de alta natura.

Literele ar putea fi considerate a fi frumoase dacd sunt privite sub
aspectul trasaturilor care le compun, ca desen, adica. Dar este greu de crezut
ca autorii sunt interesati de caligrafie si este incd si mai greu de crezut ca
frumusetea caracterelor grafice este faptul esential sau macar important
pentru o astfel de activitate. Frumoase pot fi abia cuvintele, enunturile si apoi
textul. Nu despre litere este vorba, ci despre ceea ce se afla incepand cu
cuvantul si dincolo de el. Apoi, o distinctie intre texte beletristice, care ar fi
cele frumoase — datorita formei si continutului textului, nu datorita
caracterelor graficel —, si texte stiintifice, juridice, adminstrative, de cult
religios etc. este cel putin deplasata si oricum neavenita.

Tot astfel artele nu pot cépata un atribut precum frumoase, desi acesta
ar putea fi intrinsec uneori. Faptul este posibil, iardsi, daca, anterior, in randul
artelor au fost trecute si unele mestesuguri, spre a sublinia ca pictura este
frumoasa, iar tAmplaria nu.

Dar orice Tncercare de a accepta sau de a credita astfel de procedee
depiseste limitele unei gandiri rezonabile si responsabile.

Comentariu. in mod curent, astfel de tulburiri denominationale apar atunci
cand alegerile se opresc la termeni improprii, vagi si aparent capabili sd exprime
ceva, de fapt aproape capabili sa sugereze prin aproximare. Chiar daca fiecare
poate capata aici satisfactia de a gasi tot ceea ce simte cad are nevoie sau ca vrea,
individul nu se edifica prin cuvant. El poate atinge o stare emotional-afectiva, insa
nu vreo iluminare rational-intelectivd. Desi reductionist, prin uzul sau figurat
cuvantul in discutie are potentialul metaforic al unui vas prea incapator, in care se
pot aglomera o puzderie sensuri (unele partial suprapuse, altele diferentiale), care
pe madsura trecerii timpului nu parcurg un proces de selectie, Ci Se acumuleaza
generand redundanta, anulare reciproca si confuzie. De aici fiecare continua sa
extraga tot ceea ce doreste: ,,filologie (clasica, modernd)”, ,lingvistica”, ,,critica si
istorie literard”, ,,analiza lingvisticd”, ,,analiza literard”, ,hermeneutica”, ,,traducere
si interpretare”, ,,cultura literard”, ,,cultura (in general)”, ,.studii de gen” etc. lar
haosul acesta domneste netulburat, fiecare categorie de utilizatori — nespecialisti
care confunda studiul limbii cu cel al literaturii beletristice, literatura comparati cu
hermeneutica, istoria si critica literard cu pragmatica, apoi specialisti care Incearca
sa arate ca denumirea se referd doar la una dintre ramurile Filologiei, dar nu si la
celelalte, si ca Filologia nu este supraordonata nici lingvisticii, nici istoriei si
criticii literare, nici literaturii comparate, nici hermeneuticii etc., cu care nu prea
are elemente comune, ci se refera doar la filologia clasica, eventual la editarea de
texte vechi — socotindu-se a fi cea mai apropiatd de denumirea absolut improprie.
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Altii doar o tolereaza ca pe o eticheta stearsa, considerand ca oricum fac stiinta —
dar fara a se preocupa sd afle daca denumirea este fireasca si proprie, si de a
colabora la generarea unei stari adecvate, adica de cercetarea stiintifica a denumirii
domeniului in care face cercetare stiintifica.

Situatia altor domenii nu a necesitat o stratagema formala, dar probabil
ca si in cazul in care ar fi nevoie de asa ceva, specialistii de acolo ar respinge
viguros siruri, precum: Atomi, Molecule, Celule, Cifre, Boli, diagnostice si
tratamente, Tranzactii etc. (cel putin atita vreme cét exista Fizicd, Chimie,
Biologie, Matematica, Medicind, Stiinte economice €tc.), cu atat mai mult cu
cat, In aceste cazuri, denumirile se referd la esentele acelor domenii, nu la
ceva lipsit de semnificatie. Oricum, astfel de modalitati denominative sunt
stngace prin primitivismul lor si obtuze prin reductionismul lor, prin urmare
incompatibile cu un calitatea de titulaturi culte ale unui domeniu al
cunoasterii si activitatii umane elaborate.

O astfel de situatie reflecta nenumarate tribulatii browniene, care nu fac decét
sd perpetueze si sd creasca stirile de confuzie, prezente incd de la aparitie si
continuu amplificate apoi. Tn fapt, denumirea nu poate fi considerati de natura si
satisfaca cerintele impuse zonei in care exista si functioneaza terminologia Tntrucat,
dimpotriva, riticeste departe de rigorile in baza carora functioneaza un instrument
care deopotriva are a reda cu acuratete continuturi precis delimitate si stabileste
cadre identitare ferme pentru respectivele continuturi.

La vremea sa, Litere a putut parea o solutie prin care s-a focalizat interesul
asupra unui anumit deziderat, si anume aspectul scris al unei limbi. Adica ea a
putut fi toleratd datoritd stdrii concrete a momentului, conjugate cu starea de
putindtate a cunoasterii $i cu 0 anumita nevoie resimtitd ca imperioasa.

Prin pastrare, insd, denumirea devine pernicioasa intrucat, odatd incheiat
procesul (la care, de altfel, nici nu a contribuit, nici nu a servit), ea a ramas lipsita
de obiect. Chiar si avand in vedere caracterul imperios al nevoii unificarii limbii si
al elaborarii unei norme culte, si chiar acceptdndu-se — vremelnic si in vederea unei
posibile canalizari a eforturilor — 0 astfel de focalizare a studiilor filologice, alaturi
de capacitatea cuvantului litere de a purta povara de termen denominativ, ar fi
trebuit sa fie imposibil de ignorat din mai multe cauze.
sugestii la fel de ademenitoare —, servind la fel de bine ca termen de identificare a
unui tip particular de studiu, bine contextualizat: caractere, grafeme, alfabet, citire,
scriere. Oricare dintre termenii sirului este cat se poate de focalizat, intrucét se
referd exclusiv la scriere, deci 1i scapa nenumarate alte aspecte ce tin de fibrele
intime ale filologiei sau de epifenomenele acesteia, dar, totodatd, detine potential
de termen figurat, capabil de a emana fel de fel de imagini sugestive.

Literele nu detin proprietati care sa le ridice in vreun fel deasupra elementelor
cu care relationeazd cumva. Aflate in primul punct al scrierii, ele stau pentru
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foneme, care sintetizeaza sunete, care sunt produse de miscdri articulatorii, ca
efecte ale functionarii, Tn chip lingvistic, a organelor articulatorii. Trecand de la
vorbire la scriere, literele sunt niste semne lipsite de sens, trasate pe un material.
Din ele se constituie cuvintele cu care se produc enunturile ce alcatuiesc texte.
Plecand de la faptul ca, la nivel primitiv si in paradigma scrisa, textul de analizat
este compus din litere, un astfel de procedeu denominativ reduce la litere nu doar
acel text, dar si stiinta care se ocupa cu studiul acelui text, prin aceasta folosirea
cuvantului litere, cu referire la ,stiinta studierii (cumva perspectivate) textelor”
este in flagranta incompatibilitate cu menirea unui termen stiintific.

Totodata, starea primordiala si prin excelentd existentiald a limbii este cea
orald, insasi literatura (de orice fel) avind baza orald, prin urmare caracterul
complex si rafinat al multiplelor tipuri de studii din domeniu nu poate fi nicicum
redus la faptul ca unele dintre ele au in vedere texte scrise. Pe de altd parte, nu tot
ceea ce este scriere intrd in sfera limbii si cu atdt mai putin in cea a literaturii
beletristice. lar in intregul hatis diferentele sunt teribil de greu de facut mereu, mai
cu seama ca, pe alocuri, limitele sunt imposibil de trasat pana la capat.

Apoi, pe masura ce se exerseaza in modalitati eficiente si ameliorate, studiul
si cunoasterea capata progresiv amplitudine si profunzime, se rafineaza si se
nuanteaza — ceea ce solicita definirea conceptuala tot mai lamurita a diferitelor
componente ale domeniului, Tn contextul in care se observa si intelege nu doar
existenta mai multor ramuri delimitabile, in cadrul domeniului, dar mai ales ca
natura lor este comuna cu aceea a trunchiului din care deriva.

Tn sférsit, Tn acest caz nu se poate avea in vedere nici macar pioasa idee a
unei ,traditii”. In chip organic si vital, traditia presupune constituirea, functionarea
eficientd, si instituirea coerentd si durabildi a unui nucleu (conceptual,
comportamental, metodologic etc.) apt sa genereze continuu un anumit tip (sau
gama) de produs(e), care in lipsa respectivului nucleu si-ar inceta existenta. Adica
respectivul nucleu constituie atdt sursa fundamental-principiala, ct si pe cea
material-energetici a actului acelei productii. De aici decurge necesitatea
producerii conditiilor care sa asigure continuitatea traditiei, intru pastrarea
cordonului ombilical dintre nucleul genetic si modalitatile epigenetice de existenta
concreta a organismului particular. Daca ulterior atingerii unui scop definit, o
strategie ce are in vedere acel obiectiv devine caduca, atunci ea este a fost un
instrument, o tehnica, un accident, nu o esenta, prin urmare ea nu poate fi parte a
unei traditii autentice, cu atdt mai mult dacd acea strategie a fost un corp strain
Tmprumutat. De aceea, nu poate fi aflat vreun temei stiintific pe a carui baza acel
element sd poatd fi avut in vedere ca propriu unui domeniu al cunoasterii si
activitatii stiintifice.

Toate acestea marturisesc singure si fara echivoc nu doar caracterul inadecvat
al denumirii, dar si faptul ca este complet nerecomandata pentru a purta o astfel de
responsabilitate. De altfel, asemenea denumiri arbitrare si al caror singur temei
poate fi unul figurat stau alaturi de continutul pe care 1l exprima la fel de nepotrivit
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ca oricare altd denumire figuratd. Ridicolul pastrarii unui astfel de pseudosimbol
vine din toate partile, intrucat tot cel care stie citi si, eventual, scrie, este literat, tot
ce-i scris e literaturd — desi literele nu sunt decidt un morman de semne, abia
alfabetul constituind un sistem (dar mai exista slove, ideograme etc.) — si aproape
orice cuvant ar putea sugera o figura ce-ar putea fi asignata de aproape orice. Este
ceea ce denumirile stiintifice autentice nu pot face, tocmai aceastd trasatura
conferindu-le o astfel de demnitate.

Desi foarte utilizate Tn anumite epoci — si pana la extenuare in secolul
al XIX-lea —, procedeele metonimiei si sinecdocii sunt cel putin nelalocul loc in
stiinte. Chiar daca ,,Minciuna sta cu regele la masa” si ,,Mii de coifuri lucitoare ies
din umbra-ntunecoasa”, astfel de modalitati discursive sunt improprii stiintei, fie si
numai ntrucét rostul ei fundamental este de a oferi cunoastere stiintifica, iar nu de
a apela la conventii prin care sa sugereze ceva receptorului, in loc de a-l edifica
prin cunostinte limpede prezentate, Tn urma deslusirii realitatii. Chiar daca unele
domenii se pot ocupa cu studiul jocurilor, atunci cdnd procedeaza la respectivele
studii nu o pot face In joaca.

Filologie. Tnceputurile cunoscute ale Filologiei se afli in Pergam si
Alexandria, preocuparea continuandu-se si dezvoltandu-se de-a lungul ntregii
istorii a Europei antice, medievale, umaniste, renascentiste, iluministe si moderne.
(Fie si numai din acest motiv lipsesc temeiurile pentru care, ulterior, cineva ar fi
putut fi indreptatit sd o redenumeasca, care si cum ar fi descoperit ceva nou sau ar
fi modificat radical ceva existent.)

Fondatorul Filologiei moderne este Friedrich August Wolf (1759-1824), cel
care o introduce Tn randul disciplinelor de studiu. El concepea Filologia ca pe o
modalitate de studiere a naturii umane, cu deosebire pe calea istoriei — in cel mai
larg sens — si a limbii, pe care le vedea ca intreg organic. Ca urmare a unei analize
critice operate pe temeiuri filologice (lingvistice si cultural-istorice) si avand la
baza aceasta conceptie, el a aratat ca lliada si Odiseea sunt mai degraba rezultate
ale unor eforturi colective decat opere apartindnd unui singur autor.

Precum majoritatea stiintelor — dar si a altor realitati, cum este fiinta
biologica si sociald —, asadar, incd de la inceputuri Filologia are un punct de
plecare de 0 naturd, marime si densitate oarecare, iar pe masura dezvoltarii sale
capata complexitate, amploare, profunzime si devenire. Toate acestea se petrec n
concordie, nici realitatea, nici denumirea nedepasind, contrazicand sau reducénd
limitele celeilalte.

Ca termen, cuvéantul dateaza din Antichitatea greco-latina, cAnd, metaforic, se
referea la ,,iubirea de cuvant, de discurs, de ratiune, de a reflecta rational”
(intocmai cum filozofie se referea la ,,iubirea de intelepciune”), adica avea in vedere
pasiunea, stiintific strunitad si orientatd — catre analiza discursului lingvistic si
literar, precum si catre procesele rationdrii in aceasta paradigma analizei complexe
de discurs si de text. In cel mai natural chip, din acest generos, dar dens nucleu de
sens, de-a lungul secolelor, pe parcursul evolutiei cunoasterii si preocuparilor
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stiintifice ale umanitatii, termenul a cunoscut felurite aprofundari, amplificari si
rafindri de continut, in conformitate cu dezvoltarile si rafinarile practicii din
domeniu, ceea ce va duce la intemeierea mai multor arii si subdomenii strdns
conectate intre ele. Tn sens foarte strict, filologie (care, prin a doua sa component,
se alaturd termenilor care denumesc stiinte) se refera la critica textelor si la tehnica
editiilor, activitate aflata deopotrivd la indeména lingvistilor si a istoricilor si
criticilor literari instruiti si exersati — cu potentialul de a deveni eruditi si savanti.
Referindu-se la istoria, cultura, mentalitatea si la limba intregii Umanitati — privite
ca un intreg ce rezulta din devenirea diferitelor comunitati — Tn sens larg Filologia
se ocupa cu studiul surselor istorice, culturale, artistice si lingvistice, fie scrise, fie
orale, pe care le analizeaza cu instrumentele lingvisticii, criticii textuale, criticii
literare si hermeneuticii, pe calea metodelor comparative si din perspectiva
evolutiva, si de unde extrage concluzii speciale, secventiale, perspectivate, ample,
profunde si de largd generalitate, care servesc la Intelegerea trairilor, aspiratiilor,
mentalitatii, actiunilor, comportamentelor si devenirii fiintei biosociale care este
omul si la edificarea unei conceptii generale despre umanitate, in detaliile ei si in
intregul ei.

Perspectiva sincronicd nu poate fi neglijata, ea fiind utild datorita
focalizarilor si secventializarilor pe care doar ea le poate opera in mod optim,
insd orice preocupare, fie pentru pentru studiul limbilor, fie pentru cel al
literaturii beletristice poate fi completd doar dacd contine si inglobeaza
studiul limbii, respectiv literaturii beletristice orale si scrise, din perspectiva
istoricd, criticd si comparata, cu valorificarea cunostintelor furnizate de
filologie, inteleasd in sens restrans. In fapt, domeniul filologiei este atat de
vast, de complex si de generos, deopotriva sub aspectul temelor pe care le
poate cerceta si sub cel al conexiunilor pe care le poate dezvolta, Thcéat
cercetarea filologica are nevoie de contributiile tuturor celor specializati, fie
sub aspectul subramurilor ei, fie sub cel al perspectivelor si ipostazelor pe
care se opereaza cercetarile.

Comentariu. Filologia s-a constituit si dezvoltat de-a lungul timpului, n
consecinta exersarii unor seturi complexe de cercetari al caror nucleu il constituie
discursul si textul, orale si scrise, examinate pe multiple cai, Sub numeroase aspecte
si din multiple perspective. Rafinarea domeniului a dus la progrese in al céror siaj
s-au dezvoltat, definit si evoluat tipuri de activitati care fac parte integranta din
domeniul filologiei: critica de text, studiul limbilor si literaturilor orale si scrise,
lingvistica diacronicd si comparatd, istoria si critica literara, literatura comparata.
Tn felul acesta, Filologia furnizeazi beneficiile unui domeniu de o amplitudine
exceptionala, care permite variate deschideri si care este capabil sa participe la
lamurirea anumitor aspecte importante pentru alte domenii. Faptul acesta nu
decurge din punerea laolalta, in mod artificial, a unor teme sau a unor ramuri sau a
unor subdomenii. Elementul de comunitate initiald, si anume acelasi trunchi din
care au evoluat toate, continea in sine liantul complex reprezentat de materia
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cercetata — discursul si textul — din perspectiva lingvistica si literara, adica
filologica. Tn mod firesc, exercitiul si dezvoltirile domeniului si a ramurilor sale au
generat felurite diferentieri. Aceste consecinte firesti ale functionarii eficiente a
cercetdrii in domeniu au generat cresteri in toate cele trei dimensiuni, manifeste
prin amplificari si aprofundari de ordin tematic si metodologic, in ceea ce priveste
coerenta si perspectiva, capacitatile de a se raporta si de a relationa intern i extern.
Aceste consecinte se produc astfel intrucit evolutia este un proces caruia i se
supune totul, ea Insdsi evoluind. Apoi, cu toate ca, structural, intregul este
constituit din detalii, functional el nu este rezultatul simplei insumiri a acestora. in
sine, analiza lingvistica sau cea literard pot fi operate si utilizate, insa, intelegerea
deplind nu poate veni decét din valorificarea conjugata a celor doua mari ramuri ale
filologiei, abia la acest nivel capatdnd domeniul completitudine. Toate acestea
demonstreaza ca diferentierile nu sunt de natura si in masura sa induca segregari de
domeniu, ci, dimpotriva, ele rezulta din functionarea unitara si coerentd a unuia si
aceluiasi domeniu.

Indiferent de atributele pe care le-a dobéndit sau pierdut, mai cu seama
datoritd modificarilor de mentalitate si de actiune ale fiintei umane — asa cum se
intdmpld in mod firesc cu majoritatea cuvintelor importante, chiar ajunse in
ipostaza de termen —, fie ca se referea la descifrarea unei scrieri, la examenul critic
al unui text, la studiul evolutiv si comparat unor limbi ori al unor literaturi sau al
unor texte, apeland sau nu la istoria mentalitatilor, a culturilor sau la hermeneutica,
intocmai precum Matematica, Filologia si-a pastrat nucleul dur al sensului
primordial, in esentd preocupata fiind de evolutia mentala a Umanitétii, pe care a
incercat sa o cerceteze prin metode si cu instrumente tot mai acurate, tot mai
compatibile cu cerintele cunoasterii stiintifice. Prin urmare, pe de o parte, Filologia
este 0 modalitate venerabila de a reflecta si de a cerceta realitatea, de a participa la
amplificarea acesteia, dezvoltarile pe care le-a cunoscut nefiind de natura sa fi
modifice esenta, care isi tine ramurile organic si unitar, in fraiele ei gravitationale.
Pe de alta parte, termenul este capabil sa reflecte intocmai realitatea la care se
referd, una deosebit de complexad, dar care decurge din dezvoltarea si evolutia unui
nucleu bine definit si adecvat redat de termenul care, deopotrivd reda fidel si
corect, atat nucleul, cat si dezvoltarile evolutive, astfel Tncat orice gaselnita a
oricarui moment din istoria orgoliului umanitatii fiind neavenita.

Cele ce preced ar trebui sa arate ca nu existd niciun temei rational si stiintific,
obiectiv si concret care sa sugereze vreo nevoie de schimbare a denumirii filologie,
si cu atit mai putin ceva care sa arate ca denumire litere ar putea fi avuta in vedere
cu seriozitate. Ea reprezinta actiunea, tipic romanticd, de a martela trecutul si a
reinventa totul prin reconsiderarea si redenumirea, fortate, a intregii realitati. In cel
mai bun caz, insa, ea a putut fi o solutie de serviciu, nascocita in pripa, prin care s-a
incercat folosirea unui cuvant (ca metonimie sau sinecdocd si cu potential
metaforic), spre a reda o suma de preocupari nedeslusit intelese si al caror nucleu
de sens sau poate chiar ale caror relatii reciproce erau confuze, deopotriva pentru
cei care au propus denumirea si pentru cei care au adoptat-o si propagat-0. Astfel
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de erori se pastreazd adesea ca urmare a decalajului dintre fortele ce tind sa
conserve energia prin mentinerea starilor si cele ce tind sa consume energia prin
reconsiderarea acestora. in mod firesc, din cauze ce tin mai cu seama de economia
de energie, tendinta de pastrare a formelor este mai puternica, nu doar atunci cand
continuturile evolueaza sau Chiar se modifica sensibil, dar chiar si atunci cand se
vadeste ca intre cele doud exista felurite tipuri de incompatibilitate, sau ca formele
sunt eronate in raport cu continuturile — fapt posibil, intrucat surplusul necesare de
energetie este procurat de impulsuri si nevoi de ordin emotional-afectiv, ceea ce
poate duce chiar si la pastrarea unei denumiri deloc onorante.

Daca filologie si filolog sunt termenii, nu doar in uz, dar aflati in relatie
de totala compatibilitate cu domeniul pentru care se acorda diplome de
licentiat, de master si de doctor, respectiv cu truditorii acestuia, lucrurile stau
astfel, nu in virtutea ineritei, ci intrucdt este previzibil cd nici chiar
sustindtorii denumirii Litere nu ar accepta sa fie numiti licentiati sau doctori
n Litere si literati.

In cazul nostru, astfel poate actiona credinta eronati ci datoritd relatiei
genetice dintre litere si literatura denumirea ar trimite Th mod direct la literatura
beletristica, adica ar dezechilibra balanta domeniului, Tn favoarea studiilor literare.
Probabil ca, din perspectiva pur impresionista, poate parea astfel, insa dat fiind ca
termenul a facut si incd mai face referire deopotriva la multe alte preocupari de
ordin filologic, caracterul ei pletoric arata prin sine ca orice deplasare a centrului ei
de greutate este arbitrard, orice temei de largire figurata a sensului de baza fiind pur
subiectiv. Oricum, este greu de admis ca o denumire care se refera la componentele
alfabetului ar putea functiona altfel decét printr-o conventie naiva, opintindu-se in
van sda exprime procese atdt de complexe precum cele de elaborare, analiza,
clasificare si ierarhizare a unor texte complexe.

PHILOLOGY AND LETTERS
(Abstract)

A letters is a type of grapheme, a segmental symbol of a phonemic writing system, a
functional unit in a writing system. Letters broadly correspond to phonemes in the spoken form of the
language, although there is rarely a consistent and exact correspondence between letters and
phonemes. Letters are combined to form written words. The inventory of all letters forms an
alphabet”. (Henry Rogers)

,,Philology is the study of language in oral and written historical sources. It is the intersection
of textual criticism, litterary criticism, history, and linguistics”. (Ferdinand de Saussure)

Cuvinte-cheie: terminologie, litere, philologie.
Keywords: terminology, letters, philology.

Universitatea ,, Alexandru loan Cuza”
din lagi, B-dul Carol I, nr. 11
algafton@gmail.com






Alin-Mihai Gherman

UN MANUSCRIS NECUNOSCUT AL LUI TEODOR CORBEA

Datoritd straduintei si daruirii unui distins cercetdtor ucrainean, domnul
Miroslav Mai-Boroda din Cernihiv (ucr. Yepsiris, rus. Yepuiiros), care, in efortul
sau de a lamuri originea si soarta unui manuscris pastrat sub cota AL 947 in
colectiile Muzeului ,,V. V. Tarnovski” din localitate a apelat la specialisti romani,
I-am putut identifica ca fiind manuscrisul original al Psaltirii Tn versuri a lui Teodor
Corbea® in prima sa redactare. Pe langd marea asemdnare a scrisului din acest
manuscris cu cel din dictionarul latin-roman? al lui Teodor Corbea si identitatea
textului cu manuscrisul pastrat la BAR, Cluj-Napoca, sub cota ms.rom. 45, editat de
noi®, trebuie sd facem cateva observatii despre fiecare din cele doud manuscrise.

In ceea ce priveste structura textului observim ci manuscrisului de la
Cernihiv T1i lipsesc epistolele dedicatorii si predosloviile catre cititori, scrise n
slavona ucraineana si in romana. Are, in schimb, la sfarsitul textului, un Cuvant
catre cititori diferit de predoslovia din manuscrisul clujean.

La o primd examinare, putem afirma ca manuscrisul* a fost scris pe file
separate si legat ulterior, caci numai astfel se pot explica fituicile cu completari de
text incluse Tn legatura si faptul ca psalmii 17-22 se afla dupa Psalmul 82.
Redactarea textui pe file separate explicd de ce, In momentul legéarii, Inceputul
unora dintre versuri este inglobat de legatura facuta ulterior. Pentru acest fapt
pledeaza si semnele grafice (de cele mai multe ori geometrice) care marcheaza
continuarea textului de pe o fila pe alta. Paginile care restabilesc ordinea psalmilor
sunt Insotite de indicatii precum ,,intoarce la foaia 17 din-ceput”. Tot redactarii
textului pe file independente (si pastrarii lui, pentru o bucatda de timp, in aceeasi
conditie) se poate explica si starea lui de conservare: partea inferioara a filelor
prezintd semne mai mari sau mai mici de deteriorare, spre deosebire de marginile
laterale si cea superioara, care sunt intacte. Putem deduce ca, pentru o vreme, a fost
pastrat cu filele rulate, fapt care explica si deteriorarea mai accentuata a ultimelor file.

! Manuscrisul pastrat la BAR, Cluj-Napoca, sub cota ms.rom. 45, si editat de mine (Teodor
Corbea, Psaltirea in versuri, Bucuresti, Editura Academiei Roméane, 2010), este o copie festiva cu 0
dedicatie catre Petru cel Mare, pe care, foarte probabil, scriitorul intentiona sa i-o inméaneze tarului.

2 Teodor Corbea, Dictiones latinae cum valachica interpretatione, Cluj-Napoca, Editura Clusium,
2001.

3 Teodor Corbea, Psaltirea in versuri, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2010.

4 Datoritd amabilitatii colegilor ucrainieni, suntem Tn posesia unei reproduceri digitale, pe care
o vom pune la dispozitia Bibliotecii Academiei Roméane si a Bibliotecii Academiei Romane—Filiala
Cluj-Napoca.

LR, LXXI, nr. 1-2, p. 95-99, Bucuresti, 2022
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Aspectul exterior al legaturii si faptul ca au fost intercalate la legare si bucati
mai mici de hartie cu completari ale textului ne indeamna sa credem ca
manuscrisul a fost legat ulterior tot in timpul vietii lui Teodor Corbea.

Manuscrisul are 278 de file scrise pe ambele parti, cu o grafie foarte
asemanatoare cu cea intalnitd in dictionarul sau roman-latin, scrisul fiind putin
alterat atat de ductul mai neglijent, cat si de varsta autorului. Tn cadrul de la
Cernihiv intidlnim numeroase linii care marcheaza segmentarea pe pagini a textului
festiv din manuscrisul clujean.

Cu toate ca, fatda de exemplarul de la Cluj, manuscrisul original contine si
corecturi de text facute in timpul redactarii initiale a versurilor (mai ales corecturi
in ceea ce priveste rima sau metrul), diferentele intre cele doud manuscrise sunt
totusi minime, putand fi explicate Tn majoritatea cazurilor ca greseli de copiere;
existd, totusi, posibilitatea ca unele dintre ele sa fie imbunatatiri facute voluntar de
autor. Spre deosebire de exemplarul de la Cluj, manuscrisul din ucraina contine
textul complet al psaltirii versificate, permitand, astfel, completarea unor lacune
extinse de text, absente in manuscrisul clujean, datorita pierderii unor foi. De
asemenea, prima redactare nu contine cele doua predoslovii, romana si slavona,
catre cititori, si nici cele doud epistole dedicatorii (romana si slavond) dedicate
imparatului Petru cel Mare. Contine, insa, la sfarsitul sau, un Cuvant catra cititoriu
(pastrat, din pacate, incomplet, fiind, probabil, partea exterioara a manuscrisului
pastrat rulat pana la legare). Din aceasta, aflam insa citeva informatii importante,
care, pe de o parte, infirma unele din concluziile cercetarii noastre anterioare, pe de
alta parte, confirma alte concluzii avansate.

Versurile:

,L»Aceastd voi de psalm cantare

Scrisa Tn vears si trasa, care

Cantati si cetiti fara leane

Primindu-o cu dragi seamne

Si sfanta voastra dezmierdare.

Sa nu dati voi Tn uitare

Pre cel ce au pus osteneali

Pentru a voastra foloseala

Au scris s-a aduce

Tntr-acest chip cu vears dulce

Todor Corbea brasovanul

Céand umbla de la Hristos anul

Mie una si sapte sute

Si doaozeci dintr-a sa curte

De la Chiov aceaste voao

Sa primiti pocloane noao

Pentr-a lui voi dirapa[tate]”
infirma opinia avansata de noi ca textul a fost redactat inainte de fuga sa alaturi de
Toma Cantacuzino in Rusia dupa esecul campaniei de la Stanilesti (1711) si spun
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explicit ca redactarea a avut loc la Kijv (Kiev) in anul 1720. Viitoare cercetari in
arhivele si bibliotecile din Kijv vor putea sa ofere informatii despre activitatea si
viata lui Corbea in localitate.

Copia festiva a psaltirii versificate pastratd la Cluj era destinata sa fie
fnmanata tarului, cu sigurantd pentru obtinerea unor beneficii si, probabil, si in
nadejdea unei viitoare tipariri a textului. Faptul nu a mai avut loc datoritd mortii
tarului in ianuarie 1725, pe care, de altfel, campania militara din Persia (1722—
1723) si boala (1724-1725) l-au tinut departe de locul unde se afla Corbea.
Exemplarul a fost trimis la Biserica ,,Sfantul Nicolae” din Scheii Brasovului, in al
cdrui inventar il gdsim consemnat la 1726°.

Tnsa versurile:

,»OCrisa in vears si trasa, care

Cantati si cetiti fara leane

Primindu-o cu dragi seamne

Si sfanta voastra dezmierdare.

Sa nu dati voi Tn uitare

Pre cel ce au pus osteneala

Pentru a voastra foloseald”
confirma supozitia noastra ca, spre deosebire de Psaltirea in versuri a lui Dosoftei,
intentia lui Corbea a fost de a compune un text literar cu valente estetice si cu
multe experimente de versificatie. Compus cu aceasta intentie, textul lui Corbea se
dovedeste a se integra unei directii frecventate in poezia Barocului european®.

Tnceputul predosloviei Ctre cititori ne pune in fata unei afirmatii subliniate a
ideii latinitatii si a unitatii poporului roméan, cum o fac putine texte pana la cele ale
Scolii Ardelene:

,V0i, ramasitele lui Traian

lesiti de mie si sute de ani

Din Ram, ai miei frati si peminteani,
Ungureani, munteani si moldoveani [...]"

Manuscrisul de la Cernihiv contine, pe copertele interioare, si o serie de
insemnari (majoritatea in slavona ucraineand), asupra cadrora vom reveni in
momentul descifrarii lor. O cercetare detaliata a manuscrisului si a insemnarilor
mai sus mentionate vor oferi, cu siguranta, mai multe informatii.

Datele oferite de domnul Miroslav Mai-Boroda, pe care nu le-am putut nici
verifica, nici continua prin cercetari personale, spun ca urmasii lui Teodor Corbea,
dintre care unii au fost in relatie de rudenie cu hatmanii Ucrainei, s-au stabilit, dupa
popasul kievean, la Cernihiv, unde au intretinut relatii stranse cu mediul intelectual
si aristocratic de acolo.

5 Ulterior trecand n posesia lui Vasilie Pop, Timotei Cipariu, a Bibliotecii Centrale din Blaj si
a Bibliotecii a Academiei Romane — Filiala Cluj-Napoca.

6 Vezi si studiul nostru la T. Corbea, Psaltirea in versuri.

7 Partea de jos a paginii este deteriorata.
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Descoperirea manuscrisului de la Cernihiv ne va obliga la o reeditare
integrala a Psaltirii in versuri a lui Teodor Corbea, care se dovedeste a fi, cu
trecerea timpului, alaturi de dictionarul sau latin—roman, unul din textele majore ale
literaturii noastre vechi.

AN UNKNOWN MANUSCRIPT OF TEODOR CORBEA’S
(Abstract)

Preserved in the collections of the “V. V. Tarnovsky” Museum in Chernihiv (Ukrainian:
Uepniris), the complete manuscript of Teodor Corbea’s metrical Psalter, hitherto unknown to
Romanian researchers, offers new information on the full text, on the Romanians’ consciousness of
Latinity and unity, and on the biography of one of the important Romanian scholars from the end of
the 17t century and the beginning of the 18" century. The study aims to reveal some aspects derived
from a first reading of the manuscript.

Cuvinte-cheie: Teodor Corbea, psaltire metrica, romanitate, versificatie.

Keywords: Teodor Corbea, metrical psalter, Romanity/Latinity, versification.
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Alexandru Mares

SFANTUL GHEORGHE SI BALAURUL.
VERSIUNILE ROMANESTI DIN SECOLUL AL XVII-LEA

1. Printre sfintii sarbatoriti de Biserica crestind, Sfantul Gheorghe se bucura
de o mare trecere 1n randul romanilor, numele sau ldsand urme vizibile in onomastica,
toponimie si folclor. Faima sfantului s-a alimentat din curajul cu care a infruntat
supliciile la care a fost supus timp de sapte ani, inainte de a fi decapitat, dar si din
minunile de esentd divind infaptuite, intre care figureaza si lupta sa cu balaurul,
temd predilecti a iconografiei religioase (fig. 1). In mod deosebit, confruntarea din
urma a impresionat atat de mult imaginatia populara, incat in petele de pe luna unii
au intrevazut imaginea Sfantului Gheorghe si a balaurului'.

Tema acestei povestiri are un fundament folcloric foarte vechi si o arie de
rispandire extinsi pand in estul Asiei’. Totusi in raport cu viata sfantului,
cunoscutd din Sinaxarele lui Simion Metafrast care expun chinurile Indurate de
acesta in vremea Tmparatului Diocletian, episodul luptei cu balaurul este de data
recentd, databil nu mai devreme de secolul al XII-lea’.

Confruntarea sfantului cu balaurul a lasat urme in folclorul roméanesc, infatisate
pe larg de N. Cartojan. Vezi, de pilda, lupta sfantului cu diavolul care furase copiii
surorii sale (contaminare cu legenda Sfantului Sisinie) sau lupta acestuia cu
balaurul, a cdrui omorare este revendicatd de un tigan®. Interesanta este si legitura
facutd intre Sfantul Gheorghe si eroul baladelor romanesti, lovan Iorgovan, la
randul lui biruitor al unui balaur, al celui de pe Valea Cernei’.

Lui Nicolae Cartojan, legenda Sfantului Gheorghe si a balaurului i-a fost
cunoscutd din cdteva manuscrise romanesti din secolul al XVIII-lea. Subiectul
scrierii l-a reprodus punand la contributie versiunea din ms. rom. 297 (BAR) din
1779. in tiparituri episodul luptei cu balaurul apare tarziu, in Viefile sfintilor tiparite
la Manastirea Neamt in 1813°. Dintr-o sursi rdamasi necunoscuti N. Cartojan avea
cunostintd de prezenta legendei in Codicele Draganu, datand de la mijlocul

'"M. Gaster, Literatura populard romdnd. Editie, prefatd si note de Mircea Anghelescu, Bucuresti,
1983, p. 201.

2N. Cartojan, Cdrfile populare in literatura romdneascd, Vol. 1. Epoca influentei grecesti,
Bucuresti, 1938, p. 160-161.

3 Ibidem, p. 161.

* Ibidem.

> V. Bogrea, Musca columbacd in tradifia noastrd populard §i istoricd (cu o paraleld romanicd),
in Anuarul Arhivei de folklor, 1, 1932, p. 41-45, N. Cartojan, op. cit., p. 162—-164.

®LaN. Cartojan, op. cit., p. 165, data este 1812.

LR, LXXI, nr. 1-2, p. 101-123, Bucuresti, 2022
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secolului al XVII-lea’. Nu gisim in capitolul pe care reputatul istoric literar l-a
consacrat acestei legende nicio referire la originalele straine urmate de traducerile
romanesti §i nici la apartenenta regionald a traducerilor respective. Sunt lipsuri pe
care le regdasim si In alte capitole apartindnd valoroasei sinteze infaptuite de
N. Cartojan. De altfel, nici Florian Dudas, care a publicat in 1986 o versiune
necunoscuti a aceleiasi legende din secolul al XVII-lea®, nu a incercat si localizeze
traducerea si nici sa stabileasca sursa pusa la contributie de traducator.

Cautand sd indreptam aceastd situatie, ne vom referi in studiul de fata la
cateva probleme de critica textuald pe care le ridica cercetarea celor mai vechi
versiuni romanesti din secolul al XVIl-lea ale legendei Sfantului Gheorghe,
biruitorul balaurului antropofag.

Fig. 1 — Reproducere dupa Mineiul de praznice
tiparit la Venetia in 1538 de Bozidar Vukovié.

" Desi se mentioneaz in acest sens studiul lui N. Draganu, Manuscrisul liceului graniceresc
,,G. Cosbuc” din Nasaud §i sasismele celor mai vechi manuscrise romdnesti, in Dacoromania, 111,
19221923, p. 473, 1a pagina mentionati nu apare consemnat textul fnvdfdtura de Sfintul Gheorghe.

8 Florian Dudas, Manuscrisele romanesti din bisericile Bihorului, [Partea 1], Oradea, 1985,
p- 69-74, 108-109 (despre copist si continutul manuscrisului), Partea a II-a, 1986, p. 65-66 (textul);
lucrarea se va cita in continuare Dudas, MB. O reproducere partiala a textului a fost publicata de autor
in Manuscrise romdnesti medievale din Crigana, Timisoara, 1986, p. 126; cf. si p. 28-31 (despre
copist si continutul manuscrisului); lucrarea se va cita in continuare Dudas, MC.
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2. In prezent ne sunt cunoscute patru manuscrise romanesti din secolul
mentionat, care pastreaza aceastd scriere: Pducenia de la Voivozi, Manuscrisul
Martian, Codicele Draganu si ms. rom. 130 (BAR).

Versiunea din Pducenia de la Voivozi a fost copiatd la inceputul secolului
al XVII-lea de popa Vasilii din Moldova in Beligrad turski’. Denumirea atribuiti
manuscrisului de cétre Florian Dudas nu ni se pare fericit aleasa, Intrucat, potrivit
insemndrilor continute, codicele nu a ajuns vreodati in satul Voivozi (jud. Bihor)'.
Tinand seama de cuprinsul codicelui si de localitatea in care a fost copiat, ni se
pare mai potrivit sa-1 denumim Paucenia de la Belgrad. Dupa filigranele existente
pe hartia manuscrisului, ale caror tipuri sunt inregistrate in catalogul lui J. Kemény
in intervalul 1596-1611"", datarea Pduceniei de la Belgrad la inceputul secolului
al XVIl-lea poate fi acceptata.

Textul legendei a fost publicat in doud randuri de Florian Dudas'?, ambele
reproduceri pacatuind prin echivalarea slovelor s si u prin z si j"°. De asemenea,
titlul legendei ne este comunicat in doud variante: Povestea Sf. Gheorghie' si
Povestea despre Sf. Gheorghe", amandoua gresite, in cuprinsul textului cuvantul
sfant fiind inregistrat constant cu vechiul fonetism svdnt.

Actiunea legendei e localizata in cetatea Elisei stdpanita de craiul Silin.
In apropierea cetitii se afla un iezer in care vietuia un zmeu ce méanca vitele oamenilor,
nepermitandu-le acestora sa bea apa. Din aceastd cauza, locuitorii cetatii 1l anuntara
pe crai ca vor parasi acele meleaguri. Craiul le propuse sa dea, pe rand, fiecare dintre
ei un prunc de mancare zmeului, angajandu-se ca, atunci cand 1i va veni randul, sa-i
dea zmeului propria fatd. Omitdndu-se sa se precizeze ca, dupa un anumit interval de
timp, a venit randul craiului sd-si jertfeasca fiica, povestirea continud cu propunerea
craiului de a ceda supusilor criirea si avutia in schimbul vietii fetei si a nevestei sale,
propunere refuzata de cetateni. Atunci craiul, dupa ce-si planse fata, o impodobi
,,CU aur si cu argint ca la nuntd” si porunci sa fie dusa intr-o cocie (=trasurd) la iezer.
In acea vreme, ,,cu voia lui Dumnezeu”, Sfantul Gheorghe, care slujea imparatului
Dadian'®, se indrepta spre iezer. Vizand-o pe frumoasa fati a craiului plangind,

? Florian Dudas consemneaza intr-un loc ci manuscrisul a fost scris in vestul Transilvaniei
(Dudas, MB, Partea a II-a, p. 107), iar intr-alt loc lasa sd se inteleagd ca scrierea lui s-a realizat in
Belgradul sarbesc (Dudas, MB, Partea I, p. 73-74).

%%n anul 1800, manuscrisul aflat in posesia lui Pop Petru din Supur (jud. Satu Mare), este
semnalat In S<an> Lazar (Dudas, MB, Partea a II-a, p. 108), actualul Chislaz (jud. Bihor).

" Dudas, MB, 1, p- 70 si nota 93. Reproducerea a doud dintre aceste tipuri de filigran, din
pacate in imagini micgorate, la Dudas, MC, p. 19 (fig. 3a si 3b).

12 Dudas, MB, 11, p. 65 — 66; Dudas, MC, p. 126 (reproducere partiald).

13 Vezi articolul nostru Un apocrif religios putin cunoscut din secolul al XVIl-lea, in Limba
romand, LIIL, 2004, nr. 1 — 2, p. 67 — 68, notele 37 si 38.

' Dudas, MB, 11, p. 65, 66.

' Dudas, MC, p. 126.

1 E vorba de regele persan Dadian (Audovog in textul grecesc; vezi Hippolyte Delehaye,
Les légendes grecques des sains militaires, Paris, 1909, p. 51), si nu de imparatul roman Diocletian,
cum aflam la Dudag, MB, II, p. 65, nota 109 (sub *12).
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o intreba de ce se afla in acel loc. Ea 1i dezvilui cele Intamplate si ca este fata craiului.
In acel moment, zmeul iesi din iezer, iar fata il avertizd pe sfant sa fugi. Acesta il
infrunta pe zmeu cu curaj si, dupa ce-1 impunse cu sulita, 1l lega cu propriul brau si il
dadu fetei si-1 duci in cetate. Intreba apoi oamenii in ce dumnezeu crede craiul lor.
Ei raspunsera ca in Apolon. ,,.De nu veti crede in Dumnezeul mieu”, le spuse sfantul,
,»slobozi-voiu spre voi smaul acesta si va manca voi”. Craiul si cetdtenii raspunsera
intr-un glas cd ei cred In Dumnezeul Sfantului Gheorghe. La auzul acestor vorbe,
sfantul omori zmeul, dupd care le ceru oamenilor sa zideasca o bisericd. Acestia
ridicard o bisericd in numele Sfantului Gheorghe, pe care el o sfinti si Tnduntrul ei
»izvorl apa si mir”. Dupa ce i boteza pe locuitorii cetatii, sfantul pleca spre tara sa.

Versiunea de fatd urmeaza, in general, etapele pe care povestirea le parcurge
si in celelalte versiuni romanesti. Omitand unele episoade si detalii ale naratiunii
din forma clasica a legendei, aceasta versiune este una rezumativa. Astfel, pentru a
ne limita la doua exemple, mentionam ca dintre zeii adulati de crai nu este pomenit
decat Apolon, iar cand se aminteste de biserica Sfantului Gheorghe nu se mentioneaza
faptul ¢ aici se infiptuiau minuni. In raport cu alte versiuni roménesti ale legendei,
versiunea copiata de popa Vasilii se particularizeaza prin cateva trasaturi distincte:
localizarea actiunii in cetatea Elisei, numele craiului este Silin, locul sarpelui este
luat de zmeu, Sfantul Gheorghe poarta un ,,pantir”, adicd o platosa (detaliu care
prefigureaza statutul sau de sfant militar)'” etc.

Traducerea legendei s-a infaptuit din slavond, numele Silin purtat de crai
fiind o forma lacunara a numelui Selevin pe care imparatul il cunoaste in versiunile
slavone'®. Orientdndu-ne dupi cuprinsul legendei din traducerea roméneasca,
presupunem ca sursa slavona avea un continut rezumativ, neinregistrand o serie de
particularitati narative.

Principalele particularitati lingvistice ale textului publicat de Florian Dudag
sunt'’: g pastrat in licuia (66, r. 2), d > e in cdtre (66, . 16; cf. catrd, 66, r. 21),
e medial pastrat in cetate (66, 1. 1, 2), oamenii (66, r. 4, 9), sedea (66, r. 17) etc.,
-e pastrat in mare (65, 1. 2, 66, 1. 2), mene (66, r. 7), tare (66, 1. 18), zise (66, r. 10),
-ed pastrat in sa bea (66, r. 3), ducea (66, r. 26), mea (66, r. 7, 8), pldngea
(66, 1. 11, 13) etc., f> h'in hi (66, 1. 10), hiica (66, r. 12; cf. fiica 66, r. 12), labiale
dure in sa@ pod<o>basca (66, r. 10), zmau (66, r. 2, 14), zmaul (66, 1.7, 12), n > r

17 Versiunile slavone si cele romanesti ne informeaza ¢4, in momentul episodului cu balaurul,
sfantul parcurgea o cariera militara. Vezi A. B. Prictenxko, Jlecenoa o ce. I'eopeiu i opakonb 6w
BU3AHMITICKOTL U cnasaHopycckoli aumepamypaxs, Oneca, 1909, p. 24: ssier” c¢Thi oy Bouxk. Fewpru skie
canomn koymuck ,,sfantul a fost la ostasi. Gheorghe a fost cu dregétoria de comis”; Cmapa 6vreapcka
aumepamypa, T. 4 Xutnenncau tBop6u. CrraButennctso u penakuust K. Msanosa, Codwus, 1986,
p. 409: sewe cpep BounnuuTe. Teopru Bewe ¢ uun komuc ,,a fost intre militari. Gheorghe a fost cu rangul
de comis”; cf. Codicele Draganu, f. 66": ,,era intru voinici<i> sdai”’; ms. rom. 130 (BAR), f. 79": ,.era
intru voinicia sa”; vezi si Hippolyte Delehaye, op. cit., Paris, 1909, p. 45-76.

18 A. B. PricTeHKO, op. cit., p. 27; pentru variante ale acestui nume, vezi p. 44 si 57.

1 Vezi Dudas, MB, II, p. 65-66. Exemplele sunt urmate de indicarea paginii si a randului de
pe pagina respectiva.
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prin disimilare in jerunchele (66, r. 34), sd mardnce (66, r. 7)*°, n pastrat in sdnt
(66, 1. 20), 5, z, ¢ moi 1n auzi (66, 1. 5), frati (65, 1. 1), impunse (66, r. 24), mearse
(66, 1. 34), sofi (65, 1. 1), zi (66, 1. 5) etc., 5, j moi In sedea (66, 1. 17), sezi (66, 1. 17),
slujea (66, 1. 15; cf. asa 66, r. 21), § dur 1n pozitie ,,moale” in sarpe (66, 1. 5), g >Z
in jerunchele (66, r. 34), sv pastrat in sv<d>ntul (66, r. 17, 23, 28), vocativul fata
(66, r. 17), imperativul negativ nu va risipireti (66, r. 6), adverbele acicea ,,aici”
(66, r. 18, 19) si mainte ,,mai Inainte” (66, 1. 9), prepozitia improtiva (66, r. 23),
conjunctia deaca (66, r. 23; cf. daca 66, r. 26), cuvinte ca ciuda ,,minune” (65, r. 1),
cocie ,trasurd” (66, r. 14), crai ,jmparat” (66, r. 1, 20 etc.), craire ,,jmparatie” (66, r. 8),
destinge ,,a descinge, a(-si) desface braul cu care este stransa talia” (66, r. 25),
gadzdac ,,om avut, bogat” (66, r. 1), garbaciu ,,bici din piele” (66, r. 26), grumadz
»gat” (66, r. 25), imeanie ,,avere” (66, r. 3), junere (< june + ginere) ,,ginere”
(66, 1. 12), marha ,,vite” (66, r. 3), oscarbi ,,a se intrista; a se mahni” (66, r. 6), pantir
»platosd, cuirasd” (66, r. 15), podobi ,,a impodobi” (66, r. 10), slobozi ,,a elibera”
(606, 1. 28), turna ,,a se Intoarce” (66, r. 24).

O buna parte dintre particularitatile lingvistice enumerate apartin graiurilor
dacoroméne de tip nordic: f > &', labiale dure, g >Z, sv pastrat, adverbul mainte,
cuvintele crai, crdire, gazdac, imeanie, junere, marha. Acestora li se pot adauga
africatele dz si g, In exemple ca va agiunge (66, r. 7), agiunse (66, r. 24), audzi
(66, 1. 5), Dumnedzeu (66, r. 14) etc., reproduse constant de editor prin z si,
respectiv, j (vezi p. 103 si nota 13). Alte particularitati (@ > e in cdtre, e medial,
e final si ed final pastrati, § dur in pozitie ,,moale”) au o provenientd sudicad. Cum
explicam atunci acest amestec ciudat de particularitati nordice si sudice?
Raspunsul este determinat de faptul ca textul nostru reflecta, in proportii diferite,
doua straturi de limba: unul al originalului, adica al traducerii, si altul al copiei
executate de popa Vasilii din Moldova. Tinand seama de raspandirea dialectala pe
care 1n secolul al XVII-lea au putut-o inregistra particularitatile lingvistice mentionate,
se poate presupune cad traducerea provine dintr-o zond cuprinzand sud-vestul
Transilvaniei si nordul Hunedoarei, in ale caror graiuri fonetisme proprii
graiurilor sudice (e medial, e final, -ed pastrati, f nepalatizat, s, dz, { moi, § dur in
pozitie ,,moale”)” au putut coexista cu fonetisme, forme morfologice si lexicale
caracteristice graiurilor nordice (labiale dure®, sv pastrat™, crai*’, gizdac™, imeanie™,

20 Considerate, in mod gresit, exemple de rotacism; vezi Dudag, MB, I, p. 71.

2 Ton Ghetie, Baza dialectald a roménei literare, Bucuresti, 1975, p. 106-107, 109-110, 119-120,
122-123, 138-140, 142-145 (se va cita in continuare Ghetiec, BD); cf. si Alexandru Mares,
O marturie din 1628 despre graiul din nordul Hunedoarei, in Limba romdna, LXIX, 2020, nr. 1,
p. 114-116 (se va cita in continuare Mares, Graiul).

22 Ghetie, BD, p. 124-128.

3 Ibidem, p. 130-131.

24 DA, s.v. craiu.

2 Da, s.v. gazdac, Mariana Costinescu, Magdalena Georgescu, Florentina Zgraon, Dictionarul
limbii romdne literare vechi, Bucuresti, 1987, p. 134 (se va cita in continuare DLRLV).

26 Neatestat in lucrarile lexicografice, cuvantul, care mai reapare intr-un text din acest manuscris
(p- 99, 1. 20), provine din sl. nmknuie.
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Junere® si marha®™). Fonetisme ca f > h™, ¢ >7%, labiale dure, sv pastrat, pot fi
atribuite copistului. Dacd ne raportim si la textele din cuprinsul manuscrisului
publicate de Florian Dudas’’, atunci in seama copistului mai pot fi trecute si alte
fapte de limba: d > e in nedejdui’’i (72, r. 2), e > d in nicidandoard (36, r. 6>,
cf. nicidinioara 99, r. 30), e medial > P in direptate (97, r. 25), direpte (36, 1. 9),
direptii (44, t. 2), nedireptate (31, r. 25), vinitul (35, r. 5), rotacismul in pdra® (37,
r. 14; 38, 1. 2; 43, 1. 18, 33; 97, . 15), vocativul pemente’® (37, r. 11), cuvantul
mdzdd ,,mita™’ (43, r. 30). In egald masurd, parcurgerea acestor texte evidentiaza si
alte particularitati dialectale datorate traducatorului transilvinean: celui ,,a insela™"
(37, 1. 8; 98, 1. 23), celuitor ,inselitor™’ (37, r. 29-30), inas ,,sluga™* (64, r. 23),
videre ,,vadra™"! (36, 1. 8).

3. Versiunea din Manuscrisul Martian* a fost copiati de popa Ionasco din
Bilan (jud. Salaj), de origine ucraineani®, in intervalul 1630—1650. Textul cuprins
pe filele 106—117", are titlul reprodus in slavonid: Gaogo ciiro m'nu" Tew’rie
»Cuvantul sfantului mucenic Gheorghe”. Avem a face cu o versiune simplificata,
care nu inregistreaza o serie de episoade si detalii proprii formei de baza a
legendei, cum ar fi incercarea neizbutitd a impdratului si a ,,voinicilor” sai de a
rapune sarpele, dialogul dintre fata imparatului si sfant purtat prin intermediul a trei
intrebari si trei raspunsuri, mentionarea numelor idolilor la care se inchinau

27 Atestarile cunoscute (DA, s.v. junere) provin din Transilvania: giuneril{e] (Hunedoara, post
1737; Studii si documente cu privire la istoria romdnilor, X1, 1906, p. 117), giunerele (Giudesti, jud.
Maramures, 1774; ibidem, XI1, 1906, p. 267), jiunere-sau (Dobra, jud. Satu Mare, 1808; ibidem, X111,
1906, p. 90-91); cf. si Ghetie, BD, p. 187. Giunere a fost inregistrat in secolul al XVI-lea in Palia de
la Ordstie, iar in secolul urmator intr-un pasaj din Vechiul Testament existent In ms. rom. 130; vezi
Cristina-loana Dima, O traducere inedita a Vechiului Testament din secolul al XVI-lea. Studiu
filologic, lingvistic si glosar, Bucuresti, 2009, p. 82 (se va cita in continuare Dima, VT).

B DLRLV, p. 175.

% Ghetie, BD, p. 122-123.

30 Ibidem, p. 150.

3! Dudag, MB, 1 p. 72-73, Il p. 31, 33, 35-38, 42-44, 64-65, 65-66, 97, 98, 98-99.

32 DLR, s.v. nadajdui, unde fonetismul nedejdui apare in scrierile lui Varlaam, Dosoftei si
Dimitrie Cantemir.

33 Ghetie BD, p. 106-107.

3* Ibidem, p. 105.

35 Ibidem, p. 135.

S Atestari cunoscute: pemente (Cazania lui Varlaam; DLR, s.v. pdmdnt), peminte

(Cronograful Danovici; M. Gaster, Chrestomatie romand, vol. 1, 1891, p. 148).

3" DLRLV, p. 189.

38 Ibidem, p. 97.

3 Ibidem.

DA, s.v. inas.

‘U DLR, s.v. videre.

2 Sub acest titlu este cunoscut actualul ms. rom. 4746 apartinand Bibliotecii Universitare din
Cluj, donatie a capitanului luliu Martian din Nasaud.

* Pentru informatii privind copistul, vezi Alexandru Mares, Doud note despre un vechi copist
saldjean, in Studii i cercetari lingvistice, LXXIIL, nr. 2, p. 267-271.
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imparatul si supusii sai, adormirea si trezirea fetei de imparat, impungerea sarpelui
cu sulita de catre sfant, detaliul cu ,,izvorul de apa vie”, plecare sfantului ,,in partea
Capadochiei” etc. In schimb, versiunea copiati de popa lonasco inregistreazi
cateva detalii pe care nu le regisim in celelalte versiuni din secolul al XVIl-lea:
numele tinutului Prelisteanului (in realitate Palestinei) in care se afla cetatea,
marturia fetei de Tmparat (,,Credz, Doamne”), hotdrarea imparatului ca sfantul sa
fie sarbatorit ,,in luna lui prieri, in 23 de dzile”, vindecarea bolnavilor care
frecventau biserica ridicatd in numele sfantului etc.

Am aritat cu alt prilej** ci popa Ionasco a fost un copist neglijent. In textul
legendei Sfantului Gheorghe ne intampind aceleasi greseli reperabile si in
celelalte texte din cuprinsul manuscrisului: omisiuni de litere si de cuvinte:
$x<u>muna (112Y/4), vy m<n> <g>epu man gepk (110%/15), en s¥<ky>px (1147/8-9),
ga my<pu> (116"/11); anticipari grafice: apesnpu™ (111%/10—-11), uiopioasu (1127/4),
nopu'unmx (117/4; confuzia iusurilor: wn'emiz (=cinstea, 106'/11), som (=voia,
106"/13, 108'/8, 108"/8), grafii neobisnuite: kpoann" (=groznic, 1077/13-14), A¥pna
(=daraia, 109'/11-12), epw (= iard, 107'/12), mapucnpxr (=mearsara, 107'/16 —
108'/1), npeancmkngayu (= Palestinei, 106"/3—4), cun (= si, 116'/9). O grafie precum
$pxmoch (=frumoasa, 113'/9—10) se explica prin influenta textelor ruso-ucrainene,
in care u era notat prin x*.

Prezentam in continuare principalele particularitati lingvistice ale acestui text,
incepand cu cele din domeniul foneticii: @ > o in cotara (114'/13), e nesincopat in
derept (1087/15-16, 1117716 — 111'/1), e medial > i in oamini<i> (116'/10; cf.
oameni 107'/16), au vinit (112'/10), vinind (114'/17), e final > i in calari (1127,
114Y/6-7; cf. creade 113'/10, feate 108"/11-12, mare 106/5, 13 etc.), { > u prin
asimilare vocalica in curund (113'/1), o aton > u (forma neaccentuatd a pron. pers.
ea) in si u dusara (11172), facu cum u vaga (114'/1-2), sa u podobasca (116'/14—
15)*, ed final > e in iese (10972; cf. credea 106"/9, mergea 114'/4-5, plingea
11411), oa > o (particularitate care poate acoperi si un fapt de grafie) in forte
(106"/6, 107"/12—13), mortea (109'/16), scose (116"/4), tota (115'/8), vostra (115'/4;
cf. foarte 108'/5, moarte 110'/1-2, toata 107'/14-15, toate 107%/9), ieu > iu in miu
(113711; cf. mieu 112Y/11, 115Y/3-4), b dur in sa podobasca (116714-15),
nepalatizat in fiara (108'/6), Fiiului (111Y/7, 115"12), sa fiu (110/6), n >m in samt
(112Y/6), africata dz in botedzati (116'/9-10), credz (113'/17), dzile (116'/6), sedzi
(1127/14), dz > g, prin acomodare consonanticd, in gicea (115'/12), voiu gice

4 Alexandru Mares, Doud note despre un vechi copist sildjean, p. 270.

S Barbulescu, Fonetica alfabetului cirilic, in textele romdne din veacul XVI si XVII in
legaturd cu monumentele paleo-, sarbo-, bulgaro-, ruso- §i romdno-slave, Bucuresti, 1904, p. 204.

4 Pentru alte atestari, vezi articolele noastre Trei scurte texte escatologice si doud fonetisme
rare, In De rebus mirabilis in honorem Mihai Moraru. Volum ingrijit de Cristina-loana Dima, Alin-
Mihai Gherman si Gabriel Mihdilescu, Bucuresti, 2021, p. 123-124, si Doud note despre un vechi
copist saldjean, p. 275.
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(108'/10), vor gice (110'/14), r moale in ciuriului (112'/4), facatoriul (112'/1-2,
114%/2-3), s, dz duri in dusara (111'/2), Dumnedzau (111%/2, 113%/3, 11572 etc.),
mearsara (107"/16-108"/1), sa vor aprinde (110'/2), sa departara (107"/3—4; cf. se
veseli 114'/8), ¢ moale in frati (106'/15-16), multi (106"/7), toti (107°/9), s, j moi in
asea (108"/9), jeale (109'/14, 1117/10), searpe (110%/11, 112"/2-3 etc.), sv > sf'in
sfantul (106"/12), sfantului (103/3).

Din domeniul morfologiei sunt de semnalat urmatoarele particularitati:
substantivul soartea (109'/10-11), apartinand declinarii a Ill-a, ca de altfel si
prieri (116'/5), care presupune o forma priere, inflexiunea a ...a > d...i nu s-a
produs in lacrami (109'/9), substantivul mdna prezinta la plural forma mdnule
(115Y/11), la genitiv-dativ, fdntdna primeste terminatia -eei; fantdineei (1091,
111734, 114'/15), iar fiara primeste terminatia -iei: fieriei (116'/6), la vocativ
plural frate inregistreaza forma frati (106'/15-16), adjectivul amar prezinta la
plural desinenta -a in lacrami amara (109%/9), verbele de conjugarea a Il-a si a
[lI-a cu radicalul in d prezinta forme iotacizate: credz (113'/17), destinge
(113%/14), sa vadza (111'/13), verbele de conjugarea a IV-a prezinta la imperfect,
pers. 3 pl. forme in -iia: cinstiia (106"/11), graiia (109'/14), iesiia (1077/15),
priviia (1117712), la perfectul compus, pers. 3 sg., auxiliarul prezintad forma au:
au vinit (112Y/10), avut-au (112"/12), datu-m-au (112"/13-14), la viitor, pers. 2 sg.,
auxiliarul primeste forma veri: veri muri (110/1), <ve>ri vedea (110'/14-15), la
conjunctivul perfect, pers. 1 sg., auxiliarul prezintd o forma cu flexiune dupa
persoana si gen: sd fiu veselit (110'/6-7), verbul veni cunoaste la imperativ, 2 sg.,
forma vina (113Y/5), la imperativul negativ, verbul zeme primeste desinenta -erefi:
nu va teamerefi (114'/16 — 115'/1). Mentionam, de asemenea, adverbele acmu
macum” (110%/13, 117%/3) si curund (113'/1), locutiunea adverbiala derept acea
,»pentru aceea” (108/15-16, 1117/16-111"/1; cf. pentru acea 107'/1), conjunctiile
de ,,dacd” (108'/8) si deaca (107'/2, 108"/5).

in privinta lexicului, cuvintele retinute sunt: brdcire ,,brau, cingitoare”
(113%/15), ciuda ,,minune” (106"/3, 8, 112'/2-3), dardia ,,a zgaria” (109'/11-12),
destinge ,,a descinge” (113"/14), grumadz ,,gat” (113"/16, 114'/4), hraborie ,curaj”
(113'/15), ispasenie ,,mantuire” (115"/5), pdsa ,,a merge” (110"/11), preastol ,,altar”
(117%/13-14), prieri aprilie” (116/5), spata ,sabie” (116'/4), tdmpana ,toba”
(110715), ucide ,,a bate” (109'/10). Grafia kogmpa, in contextul covara scumpe
(116"/1-2), este o lectiune gresita pentru covoara, pluralul lui covor.

Dupd cum indica titlul scrierii (Gaogo criiro m'nu® Tew’rie), traducerea
romaneascd a urmat o sursd slavona. Poate ca unele cuvinte precum ciudd,
hraborie, preastol 1si datoreaza prezenta in text acestei surse (cf. in slavona uwpo,
XPABPLCTERO, npheTonn).

Particularitatile lingvistice ale traducerii romanesti apartin, in marea lor
majoritate, graiurilor de tip nordic; vezi in acest sens e medial > i, e final > i, o aton
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> u (forma neaccentuatd a pron. pers. ea), ed final > e, africata dz, dz > g (in gice),
s, dz duri, 5, j moi, forma de plural mdnule, adverbele acmu, curund, cuvinte ca
brdcire si hraborie. Copistul, pe care il presupunem ucrainean de origine, recurge
in scrierea legendei la normele literare din Transilvania de nord. Cu mici exceptii,
in textul sdau Inregistram aceleasi fonetisme pe care, cateva decenii mai tarziu, le
regasim 1n Ceaslovul copiat in 1669 de popa Florea din Cristelec, localitate situata
ca si Balan in actualul judet Salaj*’.

Particularitati lingvistice

< R labiale Vs, dz, 8, L _ |rmoale|r moale| |art. pos.| forme [imp|
Numele | 4 |-e-|-e|-ea| 1| f .| -n- | n' "l moi |moi|dz| g o e | otacizat
copistului moi moi (+e, )| (+8) (e, 1) | (+©) var. |iotacizate| -a

| .. [labiale . Is,dz, t| s, |s.] . art. pos.| forme |imp,

a|-d-f-i e i) B dure (e duri | duri |duri| Z | rdur | rdur | r invar. |refacute | -u
ol P 72 172 72 B T 72 O 72 R O T U S R A B 2 A 1|
Ionagco 22 2 2
POPE il e o f2] w1 ] 2 12| w 1|
Florea 2 2 ? 2

Particularitatilor lingvistice comune din cele doud texte salajene li se mai pot
adauga forma de plural mdnule® si forma prohibitiva de imperativ nu blastamarefi®;
pentru prezenta acestor doua forme morfologice In Manuscrisul Martian, vezi mai
sus, p. 108.

In ceea ce priveste localizarea traducerii, presupunem, orientandu-ne dupi
cuvintele bracire” si hrdborie’', ci aceasta ar putea fi atribuiti zonei Banat-
Hunedoara.

4. O traducere, diferita de traducerile existente in Paucenia de la Belgrad si,
respectiv, in Manuscrisul Martian, se pastreaza in doud manuscrise din secolul

4T Pentru popa Florea din Cristelec, particularitatile lingvistice sunt preluate din tabelul
3 intocmit de lon Ghetie; vezi Istoria limbii romdne literare. Epoca veche (1532—1780) de Gheorghe
Chivu, Mariana Costinescu, Constantin Francu, Ion Ghetie, Alexandra Roman Moraru si Mirela
Teodorescu. Coordonator: Ion Ghetie, Bucuresti, 1997, p. 444—445.

8 Ghetie, BD, p. 367.

4 Gabriel Strempel, Catalogul manuscriselor romdnesti. BAR 1-1600, [1], Bucuresti, 1978, p. 61.

59 Cu sensul ,brau”, cuvéntul a fost atestat in Banat-Hunedoara si, izolat, in Mehedinti si
nordul Olteniei (DA, s.v. brdcire). Forma de plural brdciri a fost inregistratd in Botesti, jud. Timis
(Noul atlas lingvistic pe regiuni. Banat, 11, sub conducerea lui Petru Neiescu, de Eugen Beltechi, loan
Faiciuc, Nicolae Mocanu, Bucuresti, 1997, harta 293/82).

S'n secolul al XVI-lea, cuvantul a fost notat in Psaltirea Scheiand, in tipariturile coresiene
(CP, CC;, CM, CC, — primele trei urmand traduceri din Banat-Hunedoara), in Cartea de cantece (Clyj,
1571-1575) si in Palia de la Orastie (Ovide Densusianu, Histoire de la langue roumaine, Tome 11,
Paris, 1938, p. 324). in secolul urmitor, Ardborie a fost inregistrat in texte din Banat, Crisana,
sud-vestul Transilvaniei si Tara Romaneasca (DLRLV, p. 150).
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al XVIl-lea, provenind tot din Transilvania. Primul, in ordine cronologica, este
Codicele Drdganu™, transcris in intervalul 1643—1652 de citre un copist de origine
ucraineani™; legenda a fost copiatd pe filele 6373710, dar inceputul textului si
titlul nu ne sunt accesibile, filele 63 si 64 fiind rupte in cea mai mare parte. A doua
versiune manuscrisa este cuprinsd In ms. rom. 130 (BAR), copiat in intervalul
1679-1699>* de un scrib provenit din sudul Bihorului®.

Cele doua versiuni manuscrise apartin aceleiasi traduceri, constatare
evidentiata de identitatea pasajelor supuse comparatiei:

Codicele Draganu
Si-o saruta cu dulce si cu dragoste
si plansa cu lacrami pe capul ei si grai:
,Pasa, fata me, ca esti frumoasd si
buna, de sa te manance sarpele. O, vai
de mine, fata me, lumina ochilor mei

Ms. rom. 130 (BAR)

Si u sarutd cu mare dragoste si
iara plansa cu amar pre capul ei si
grai: ,,Pasd, fata mea, pasd, cd esti
frumoasa si buna, de sa te manance §i
pre tine acest searpe fara credinga si

niciodinioard de acmu nu te voiu mai
vede, fata me”.

fara de mila. O, vai de mine, fata mea
si dulcea mea puiu, lumina ochilor
miei, nicedandoarda de-acmu nu te voiu
mai vedea”.

(64"/18-65710) (79'/3-9)

52 Biblioteca Institutului de Lingvistica ,,Sextil Puscariu” din Cluj (ms. 6).

53 Alexandru Mares, Povestea cdlugdrifei care si-a scos ochii (versiunea din Codicele
Draganu), in Studii si materiale de istorie medie, XX, 2002, p. 33—44 (se va cita in continuare,
Mares, Povestea). Si in legenda Sfantului Gheorghe din acest manuscris este vizibila dificultatea
copistului de a-1 rosti pe d, care este notat prin e: Amardte fata (67°/2), ceteti (=cetiti, 67'/17), fate
(67'/11), sa rugare (72'/10) etc. si prin a: inalta (69/4-5), taia (71'/15). Aceeasi dificultate si in
privinta rostirii lui #: sedzindu (67'/2), timpinarea (70"/8). Copistul 1si trideaza originea ucraineani
scriind x (ca urmare a confuziei iusurilor) pentru i (sox = voi, 65/15), pentru u (¢x = fu, 70'/10; spx
= vru, 70"/5), notand diftongarea de tipul a > ai (maire 66'/12, 18, 687/2-3, 71'/10; mairele 68*/10
etc.), modeland forma unor cuvinte dupa aspectul etimoanelor slavone (iaveaste 69712, pravia 66"/2,
sa proslavi 73'/3-4) si comitind dezacorduri (este o serpe 68'/1-2, acestiia searpe 64'/4-5 din josul
paginii, aceste oamini 70"/18, sa ne inchinam Tatalui i a Fiiului si a Duhului Svant 717/17-71"/2,
putinel ma bucurie de tine 65/13—14). Spre aceeasi concluzie ne indreapta si inlocuirea constanta a
formelor neaccentuate ale pron. pers. 1 si 2 pl. ne, respectiva vd, prin formele corespunzitoare din
slavona ww, respectiv ent: sd ni inchinam (717/17-18), sa ni mandnce (70"/5-6), nu vi teameti (66'/2-3),
nu vi teamerefi (71'/14).

5% Dima, VT, p. 19-20.

55 Liliana Agache, Disputa lui Isus cu Satana, in Cele mai vechi cdrfi populare in literatura
romdnd. Coordonatori Ion Ghetie si Alexandru Mares, V, Bucuresti, 2001, p. 211-212. Versiunea
Vechiului Testament din aceste manuscris a fost studiata si editatd de Cristina-loana Dima; vezi
Dima, VT.
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Doamne, Dumnedzeul mieu, ce esti
pre herovimi si pre serafimi si cauti
prespre toate cugetele dintru inemele
oamenilor, iveaste mie ciudeasele tale
inainte acelora ce cred Intru tine.

(69'/6-15)

Doamne Dumnezdu, ce esti spre
hirovimi si spre serafimi si cauti pre toate
besnele si, stii, Doamne, toate cugetele
dintru inimile oamenilor, iveaste si mie
ciudeasele tale inaintea celora ce cred
intru tine.

(80"/3-8)

Ambele versiuni contin o greseald intervenitd pe traseul difuzarii traducerii

romanesti. lata pasajul care ne intereseaza:

Codicele Draganu
Atunci Svant Gheorghie si alte
ciude facu, ca Intrda in besearecd sa
svintasca si oltariul, si facu izvor de vin
in beseareca.

(72%/12-73/1)

Ms. rom. 130 (BAR)

Atunce sti Gheorghie s-alta ciudesie
feace, ca intra in besereca sa sfintasca
beseareca si oltariul, si feace un izvor
de vinu intr-acea beseareca.

(81726-29)

In locul respectiv versiunile slavone care ne-au fost accesibile prezinta

lectiunile soam criiia *° ,apa sfintitd”, cekipensnnie Boaw ' ,,apd sfintitd” si soam
whaesnbia® ,»apd vindecatoare”. Vor fi existat §i versiuni slavone in care izvorul
tamaduitor era de apd vie (Boaa ®uBOTKHA), cum inregistrim in alte versiuni
romanesti mai recente”. Or, acest izvor de vin(u) din cele doud versiuni ardelenesti
precitate nu este altceva decat o deformare a transpunerii corecte (izvor de apa vie)
din originalul traducerii roménesti®’. In consecinti, ambele versiuni deriva, prin
mijlocirea unor copii diferite, dintr-un intermediar comun.

Intre cele doud versiuni existd numeroase deosebiri, mergand de la simple
substituiri de cuvinte®', la reformuliri ale frazelor®, omiterea de pasaje® si chiar la

3¢ A. B. PhICTeHKO, 0p. cit., p. 35; cf. cBeTena Boaa ,,apa sfintitd” (Cmapa Gwieapcka iumepamypa,
T. 4, p. 410).

T A. B. Prictenko, op. cit., p. 26.

58 Ibidem, p. 56.

% Ms. rom. 297 (BAR) din 1779, f. 39" si Viefile sfinfilor, Manastirea Neamt, 1813, f. 142".

A€
% Daci pornim de la un ipotetic izvor de apd vie, scris sub forma nsgopn ans sue, acest context

grafic a putut fi citit de un copist neatent izvor apd de vie, sintagma apd de vie fiind apoi usor de
echivalat cu vin.

81 Codicele Draganu

puse giuramant (66'/9—10)
toti cetdteanii (66717)
Amadrate fatd (67'/2)

Ms. rom. 130 (BAR)

sa giurase (79%/23)
oameni<i> acei<i> cetati (79'/26)
O, cinstita fata (80%/10)
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comiterea unor greseli suprinzitoare®. Necunoasterea sursei strdine urmate de
traducator ne Tmpiedica sa stabilim abaterile de la textul traducerii pe care le contin
cele doud versiuni ardelenesti.

Prezenta substantivului styi (variante grafice sti, sfii) in cele doud copii
romanesti ale legendei (Codicele Drdaganu.: Styi Gheorghie 66%/7-8, 68%/5-6; Stii
Gheorghie 66Y/17, 6775 etc.; ms. rom. 130: Sti Gheorghie 7972, 6, 8072 etc.)
constituie un indiciu ca sursa traducerii a fost slavona. Spre aceeasi concluzie ne
indreapta si numele Salevca purtat de fata Tmparatului (ms. rom. 130, 7978),
aparitie cu totul singulara, restul versiunilor romanesti si slavona ale legendei
neinregistrand vreun nume pentru denumirea fetei. Or, Sdlevca reprezinta forma
feminina, cu durificarea lui s, a numelui Selevkii atribuit Tmparatului intr-o versiune
slavoni a legendei®; cf. Selivi, Selevi, Selvin in alte versiuni slavone®®.

In aceast redactie a legendei, Sfantul Gheorghe se lupti cu un sarpe mare,
supranumit si balaur. S-ar parea cd avem a face cu o trasatura specifica versiunilor

62 sau si te vadz giocadu candu sau si te vdzu giucandu si de tine sia ma
voiu face veselie cu oaspeti<i> miei si bucur si sd ma veselescu, sau candu voiu face
voiu bea si voiu manca, sau candu feciori  veselie cu oaspeti<i> mii, sau candu voiu bea si
de tine vedea-voiu. ma <voiu> veseli de tine, sau candu voiu vedea

(65Y/1-6) feciori din trupul tdu nascuti.
(79v/11-15)
Tara sd stiti s-aceasta, fratilor, cd acel
si avea douo capete (70v/5-6) searpe avea 2 capete
(807727-28)
si zisa sfantul catra fatd: , Trage-l de bréu
si dzisa: ,,Du-l Tn cetate” (717/6-7) dupa tine si-1 du in cetate catra ta-tau” (81'/3-5)

B3 < Si purceasi fata cu sarpele trigandu-1 dupa
................................. > sine si-1 dusa n cetate
(post 71'/6-7) (81"/5-6)
O Derept aceaea si noi, fratilor, sa ne rugam si
................................. noi Tatalui si Fiiului si Duhului Sfant sa-g arate si
................................. > noauo mila
(post 73'/5) (81/31-33)

64 Astfel, n contextul ,,si nu va temeti de nime, ci cum m-am giurat, asea va fi” (Codicele
Draganu, 66'2-5), pron. neg. nime inlocuieste in mod nejustificat pron. pers. mine, denaturand sensul
cuvintelor rostite de imparat; cf. ,,Si sd nu va teameti de mine, cd cum m-am giurat asea va fi” (ms.
rom. 130, 79v/20-21). Copistul versiunii din ms. rom. 130, dupd ce scrie fraza ,,.Spune-mi, fata
frumoasa, de toate, ca nu ma voiu duce de la tine, ce cu tine voiu pierde capul” (80"/14-15), anuleaza
cuvantul capul si scrie in continuare acesta searpe, interventie cu totul neinspiratd, intrucat n
momentul cind adresa aceste cuvinte fetei de imparat, Sfantul Gheorghe nu aflase inca de existenta
sarpelui 1n iezerul respectiv.

85 PricTenko, 0Op. Cit., p. 57 si nota 2.

% lbidem, p. 27, 44 si 57.
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roménesti ale acestei legende, indeosebi a celor din secolele al XVIII-lea si al XIX-lea®’,
cand constatim, in unele dintre ele, inlocuirea sarpelui cu balaurul: cf. smum
»sarpe” in versiunile slavone. De retinut ca in Viefile sfintilor traduse de Dosoftei
inregistram un pasaj in care sarpele mare este glosat balaur: ,,S-au tras un sarpe
mare bilaur pre afurisul s-au intrat in visteariul cel imparatesc”®®. Interes prezinti
si inzestrarea sarpelui cu doua capete: ,,un cap il purta pre suptu ceriu, iara alt cap il
purta pre pamantu™®. Este un detaliu inexistent in versiunile slavone cercetate, dar
care, in schimb, se regiseste Intr-o legenda cu un subiect asemanator din Paucenia
de la Belgrad, anume in Povestea lui Teodor Tiron. Aici sfantul este invingatorul
unui ,,zmau cu trei capete””. Faptul cid la omordrea balaurului din versiunea
existentd in ms. rom. 130, SfAntul Gheorghe a tiiat ,,capul acelui searpe” ne face sa
credem ca glosarea, Tn doud randuri a sarpelui prin balaur, si Inzestrarea cu doua
capete a acestui monstru sunt detalii narative datorate, probabil, unui copist intermediar.
Incercarea de a localiza aceastd traducere impune examinarea, sub aspect
lingvistic, a celor doud versiuni ardelenesti. Pentru versiunea din Codicele
Drdganu, manuscris care provine probabil dintr-o ministire maramureseana’',
consemnam urmatoarele particularitati de limba: e nesincopat in dereptu (66'/8-9),
e medial > i in oamini (66'/3, 72"/5); oamini<i> (65'/13—14; cf. oameni 67'/5,
oameni<i> 63'/16), -e > i in griji (sg. 64'/r. 5 de jos; cf. grije 67"/18, maire 66'/12,
pune 65717, te 65'/11, tine 65'/14 etc.), o >a in tagi (66717, 72'/18; cf. tofi 65%/12,
68'/11), 0 > u in adurmi (69'/2-3), u > o in Domnedzeu (66"/14; cf. Dumnedzeu
66"/4), herovimi (69'/8), nomele (63718, 72'/11)"%, -ed > e in ce ,,cea” (66'/1), me
(65'/5, 9, 13, 15), plange (67'/3), voiu vede (65'/12; cf. asea 66'/4, calea 66'/11,
laturea 73'/4, partea 66'/11 etc.), f pastrat in Fiiului (71'/1), va fi (66"/5), m dur in
sa marga (66"/15; cf. mearsa 70'/18), n>m in samt (68'/7), samtu (68"/12), africata
dz in sa cadza (70"13), Dumnedzeu (66'/4), dzisa (65'/10), sa vadza (66"/5) etc.,
africata g in agiutoriu (69'/12—13), giocdndu (65°/1-2), giuramant (66'/9-10) etc.,
s dur in dzisa (71'/5), impunsa (70%/10), sa intoarsa (66'/16—17), mearsa (70%/18),
tremesa (66'/11), dz si  moi in dzisa (65'/10, 71'/6), parti (71'/16), tagi (66'/17),
tofi (65'/12) etc., 5, j moi in asea (66'/4), grije (67'/18), jeale (63'/14), searpe
(63"/15), serpele (68'/16), r dur in cerul (71'/12; cf. agiutoriu 69'/12—-13, oltariul
72%/17), sv pastrat in svdnt (68'/6), svantul (70'/7), desinenta -iei la genitiv-dativ
pentru substantivele feminine: Alexandriei (72'/16-17), featiei (71'/6), vocativul
fata (68/8, 69'/1), pron. nehot. cine ,,fiecare” (71'/11), pron. neg. nime (66'/3, 5),

7 Vezi BAR: ms. rom. 2596 (1745, 282"), ms. rom. 2150 (1779, 292"), ms. rom. 3144 (1790,
159", ms. rom. 3275 (1799, 60"), ms. rom. 1282 (inc. sec. XIX, 22", Viefile sfintilor (Man. Neamt,
1813, 141Y), ms. rom. 5299 (1832, 27"); cf. sarpe mare foarte in ms. rom. 3355 (inc. sec. XIX, 183"),
si sarpe mare in ms. rom. 5210 (1813, 18").

B DA, s.v. balaur-.

% Ms. rom. 130, f. 80"/28-29; cf. Codicele Driganu, f. 70'/6-8.

" Dudas, MB, 1, p. 64.

7 Mares, Povestea, p. 41.

"2 Cf. 0 > u datorita unor asimildri grafice: Arpo aomns™ (71%/9), Anmpato” soapuns’ (72Y/9).
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forma neobignuita de conj. 3 pl. sa fura (707/18) a verbului a fi, imperativul negativ
cu desinenta -erefi in nu vi teamerefi (71'/14; cf. nu vi temeti 66'/2-3), adverbele
acmu (65"/8-9, 68'/8 etc.), curund (67717, 67/8, 68'/1-2), putinel (65'713),
absenta lui pre la acuzativ in ca mine va sa mandnce (68"/1-3), prepozitia prespre
»peste” (69'/10), cuvinte ca ciuda ,,minune” (72'/14), ciudesa ,,minune” (66'/6),
destinge ,,a descinge” (70'/14-15), dzisa ,,porunca” (70'/2, 71'/3), spata ,sabie”
(71'/14), tampla ,,a se intampla” (66'/14—15), timpinare ,,intampinare” (70'/8).

Majoritatea acestor fonetisme, forme morfologice si lexicale apartine
graiurilor de tip nordic, In spetd acelora din nordul Transilvaniei si nordul
Moldovei. Manuscrisul fiind copiat In Maramures, e dificil de stabilit daca izvodul
sdu provine din aceastd regiunea, eventual din una ardeleneascd limitrofa, sau,
dimpotriva, din Moldova. Trecerea lui o la @ 1n tdfi, atestatd in secolul al XVII-lea
numai in Moldova”, ar putea constitui un indiciu ci traducerea apartine unui
moldovean. Amintim, in sprijinul acestei posibile localizari a traducerii, prezenta in
Codicele Draganu a trei omilii care reproduc, cu omisiuni §i mici preschimbari,
textul Cazaniei lui Varlaam din 1643, precum si pe cel al Stihirii pentru tofi sfinii,
atribuitd Sfantului Ioan cel Nou de la Suceava’*.

Vom urmdri in continuare principalele trasaturi lingvistice ale versiunii din
ms. rom. 130: @ >a in vrajmasu (80'/32), e > a in nicedandaoara (79'/8-9), e
nesincopat in derep ce (79'/22-23), derept aceaea (81'/31), e medial > i in hirovimi
(80"/4), oamini (79'/6-17, 14, 17, 80'/11), ai vinit (80'/7), vini (79'/29), va vini
(79'725; cf. casele 79130, cetate 79'/12, desparte 79'/16, oameni<i> 80/20), -e >
-i: ti (80730, 80"/1; cf. cine 79'/5, de 80'/25, feate 79'/8, mare etc.), i neasimilat in
cu nansul (81'/23), o aton > u (forma neaccentuata a pron. pers. ea) in sa nu u deaie
(79'/22), sa u mandnce (79'/25), si u lasa (79'/24-25), u deade (817/17), u>i in
framseate (79'/2), u > o in hirovimi (80'/4), -ed > -e in aice (80'/6, 15; cf. aicea
80'/6), plange (79'/17; cf. credea 7910, mea 79'/8, plingea 80'/4 etc.), -id > -ie in
iesie (79'/14), f pastrat in Fiiului (81'/32), va fi (79'/21), m dur in marsa (81'/1), sa
marga (79'/16, 80'/1), n pastrat in sdntu (80'/11), sintu (80'/15), s, z, ¢ duri in
ducandu-sa (79'/30), Dumnezau (7911, 79%/28, 81'/13), impunsa (80"/30), pldnsa
(79'/3), sa sfintasca (81727-28, cf. auzi 80"/15, casele 79'/30, cetati 80'/17,
ciudeasele 79'/29, oarecdti 79710, sine 81'/6, toti 79'/15 etc.), s, j moi in asea
(79°/21), grije (79721, 80'/18), insusi (79'/23), jeale (79'/7), sedea (79'/12), serpe
(79'/6) etc., fricativa z in auzi (80'/15), Dumnezau (79'/11, 79/27), zisa (80'/24)
etc., africata g in gios (80/26), giucdndu (79'/11), giudecaiu (79/10), a giura
(79'727) etc., r dur in strdga (80'/17-18, 80"/31, 81'/11), r moale in ceriu (80"/3),
oltariul (81'/28), slujitoriu (79'/9), sv > sf'in sfdntu (80'/16), sfantul (80'/5, 10) etc.,
desinenta -eii (probabil din -eei) la genitiv-dativ pentru substantivele apartinand

3 Ghetie, BD, p. 114-115.

™ Vezi articolele noastre O scriere imaginard: Paucenia lui Alexandru-Voda din Tara Moldovei,
in Limba romdna, LX1, 2012, nr. 2, p. 213-214 si nota 14, si Contributii la identificarea unor texte
romdnesti fragmentare din secolul al XVII-lea, in Limba romdna, XXIX, 1980, nr. 1, p. 47-48.
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declinarii in -a: feateii (81'/3), slugeii (80"/8), vocativul fata (80'/6, 14), inflexiunea
a...i > d...i nu s-a produs in parfi (81'/16), pron. nehot. cines ,,fiecare” (81'/7), pron.
neg. nime (79'/17, 21), forma verbala ,,scurtd” sa mdnce (80/22; cf. sa mandnce
807/25), forma verbala iotacizata sa uciga (79'/16), imperativul negativ cu desinenta
-erefi in nu va teamereti (81/8-9), adverbele acmu (81'/34), curundu (80'/9, 12,
26), numaicdt ,,imediat” (807/24), putinel (80/28, 80'/2), conjunctiile au ,,sau”
(80/8) si deaca (80'/20), cuvinte ca aratare ,revelatie” (81'/18), ciuda ,,minune”
(79'74), ciudeasa ,,minune” (79'/29), ciudesie ,,minune” (81'/27), cocon ,,copil”
(79'/23), destinge ,,a descinge” (80'/31-32), hirovim ,inger care in ierarhia
cereasca urmeaza dupa arhanghel” (80"/4), mosie ,,proprietate” (79'/31), obori ,,a
dobori” (80'/21-22), oltariu ,.altar” (81/28), prier ,aprilie” (79'/1), purcede ,a
pleca, a porni” (81'/5), sarafim ,inger care in ierarhia cereasca este situat intre
arhanghel si heruvim” (80'/4), slobozi ,,a permite sa se realizeze” (79'/12), tatine
Htatd” (80'/24), voievod ,,comandant de osti” (79'/15), voinic ,,ostas” (8077, 16,
81'/12), voinicie ,,viata de ostas” (79"/30).

Versiunea din ms. rom. 130 fiind scrisd 1n sudul Bihorului, in seama copistului
pot fi trecute particularitati lingvistice (unele dintre ele prezente si 1n alte texte din
acest manuscris) cum ar fi e medial > i, -e >-i, o aton > u”, fnepalatizat, labiale dure,
s, z, t moi/s, z, ¢ duri, §, j moi, P g, r moale, forme iotacizate”’, pron. neg. nime'®,
adverbul acmu’”. Trei fonetisme care nu se pot explica prin graiul copistului
(@ proton > a, e >d in niceddndoard, si -ea > -e)* provin din sursa pusi la
contributie de copist, sursd, avand, foarte probabil, o provenienta (directa sau indirectd)
moldoveneasca. Acestui izvod i se pot atribui si cuvintele voievod ,,comandant de
osti” si voinicie ,,viatd de ostas”, atestate in trecut numai in texte scrise in Moldova
si Tara Romaneasca®'. Constatarea din urma corelatd cu cea desprinsi din examinarea
Codicelui Draganu ne Indreapta atentia spre o traducere efectuatd in Moldova.

5. Structural, legenda Sfantului Gheorghe urmeaza schema traseului, a traseului
parcurs de sfint, care, in drum spre ,,mosia” sa, ajunge la iezerul (fantdna) unde
vietuia sarpele.

Naratiunea contine elemente supranaturale, alaturi de monstrul antropofag
figurand divinitatea, dornica sd atragd la crestinism o comunitate de pagani, si

5 Vezi mai sus, p- 107, nota 46.

" Fricativa z apare in insemndrile unor copisti bihoreni din ultimul sfert al secolului al XVII-lea:
Dumnez<da>u, zile (popa Urs din Cotiglet, 1676), Dumnezdau dar si dzi (popa Patru din Tinaud, 1684);
vezi Gabriel Strempel, Catalogul manuscriselor romdnesti. BAR 4414-5920, 1V, p. 75 si 430; cf.
dumnezdiascd intr-o insemnare din Vascau (T. L. Rosu, fnsemndri si inscriptii bihorene, vol. 1, Beius,
1941, p. 34).

" Toate fonetismele enumerate, cu exceptia lui o aton > u si a fricativei z (pentru care vezi
notele 75 si 76), se regdsesc in scrisul unui alt copist bihorean: diacul loan din Pocioveliste (circa
1641); vezi Ghetie, BD, p. 319-320 si tabelul de la p. 326 (rubrica din dreptul siglei Caz I).

78 Ghetie, BD, p. 164.

™ Ibidem, p. 174-175.

% Ibidem, p. 320; cf. i p. 97, 105 si 208 (cu atestdri tarzii in Bihor ale fonetismelor respective).

8 DLR, s.v. voievod si, respectiv, voinicie.



116 Alexandru Mares 16

izvorul de apa taméaduitoare. Sarpele nu poate fi identificat cu diavolul, lipsind de
altfel elementele care sa sprijine o asemenea identificare. Oricum, confruntarea
sfantului cu acest personaj malefic se petrece intr-o alti minune de sine stitatoare®.

Eroul legendei este un sfant militar, care impreuna cu alti sfinti recrutati, de
asemenea, din randul ostenilor (Sfantul Teodor Tiron, Sfantul Procopie, Sfantul
Dimitrie etc.) evidentiaza cultul sfintilor militari, de mare trecere in trecutul
indepartat. Sfantul Gheorghe este frumos, calitate remarcata in doua randuri de fata
imparatului, §i actioneazd in tinutd ecvestrd. Fata de Tmparat este la randul ei
frumoasa. Felul cum sunt descrisi cei doi eroi legendari ne poartd cu gandul la
Féat-Frumos pe calul sdu ndzdravan si la fata de imparat din basmele noastre.
Exista, desigur, si alte puncte comune intre aceasta legenda si basmele de tipul
Fat-Frumos si balaurul: iezerul (fintana) unde saldsuia sarpele antropofag, asteptarea
sarpelui ca la un anumit interval de timp sd i se aducd o jertfa umana, fata
imparatului ajunsd in postura de victima, sosirea la iezer a viteazului care va
mantui fata etc. Foarte probabil ca aceastd apropiere intre cele doud genuri de
naratiuni se explica prin faptul ca atat legenda religioasa, cat si basmele respective
s-au alimentat din fecunda traditie populard despre balauri®.

in secolul al XVIII-lea, in raport cu celelalte minuni infiptuite de Sfantul
Gheorghe si, totodatd, acceptate de Biserica, legenda era considerata ,,preaslavita
minune”® si ,,minune ce mare”. Neavand insi girul Bisericii, adicd nefigurand in
Sinaxarele lui Simeon Metafrast, preluate ulterior de Maximos Margunios, aceasta
minune nu a mai fost amintita in scrierile ui Varlaam si Dosoftei si nici in cele ale
altor prelati romani®’. O singura exceptie, si aceasta datand din 1813, o reprezinti
legenda Sfantului Gheorghe inclusa in Vietile sfintilor tiparite la Manastirea Neamt, a
caror traducere din slavona s-a efectuat din initiativa lui Paisie Velicikovski®’.

82 Vezi ms. rom. 2596 (BAR, 1745), f. 286'a/18-286"b/29, si ms. rom. 2150 (BAR, 1779),
f. 293/4-301"/11.

8 La romani, de exemplu, aceastd traditic este foarte bogati. Pe langd basmele al cirui
protagonist este balaurul (Lazar Saineanu, Basmele romdne in comparatiune cu legendele antice
clasice si in legatura cu basmele popoarelor invecinate si ale tuturor popoarelor romanice. Editie
ingrijita de Ruxandra Niculescu. Prefata de Ovidiu Birlea, Bucuresti, 1978, p. 666—667 (Indice
folcloric, s.v. Balaur), cuvantul se intalneste in astronomia populara, unde denumeste constelatia
Dragonului dar si unele stele cazatoare, fiind legat si de cateva superstitii referitoare la soare i luna
(Tudor Pamfile, Cerul si podoabele lui dupa credintele poporului roman, Bucuresti, 1915, p. 34, 60,
99, 165 si 176), precum si in toponimie unde a lasat, de asemenea, urme vizibile (Iorgu Iordan,
Toponimie romdneascd, Bucuresti, 1963, p. 245-246.

% Ms. rom. 2596, f. 282"a/5-6.

% Ms. rom. 297, f. 36",

8 Cf. insd in Cartea romdneascd de invdfdturd a lui Varlaam doud referiri la omorérea unei
scorpii mari de catre Sfantul Dimitrie si, respectiv, a unui sarpe mare, care cu trecerea timpului ,,se
facuse balaur stragnic”, de catre Sfantul Teodor Tiron (Varlaam, Cazania 1643. Editie ingrijita de
J. Byck, Bucuresti, 1966, p. 374 si 425).

87 Ioan Bianu, Nerva Hodos, Bibliografia romdneasca veche, vol. 11 (1716—1808), Bucuresti,
1910, p. 510.
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6. Cele trei traduceri romanesti din secolul al XVII-lea (doud ardelenesti si
una moldoveneascd) pun in lumina doud aspecte oarecum contradictorii: pe de o
parte, interesul starnit de aceastd legenda in spatiul cultural roméanesc, iar pe de alta
parte, audienta scazutd de care au beneficiat traducerile respective (singura
transpunerea moldoveneasca a inregistrat doud copii). Nu putem insa sd apreciem
raspandirea exacta a acestor traduceri catd vreme nu cunoastem efectele pe care
fenomenele fortuite din trecut (razboaie, incendii, jafuri etc.) le-au avut asupra
numarului real de copii executate.

in lipsa cunoasterii originalelor slavone ale acestor traduceri nu ne putem
pronunta asupra calitdtii transpunerilor respective. Prezenta zmeului in locul
sarpelui din traducerea pastratd in Pducenia de la Belgrad nu trebuie si ne
surprinda, intrucat in secolele al XVI-lea — al XVIlI-lea cuvantul zmeu cunostea
numai sensul ,,sarpe”. Zmeul, in acceptia ,,fiin{a cu infatisare de urias”, cum apare
in basmele noastre, este o aparitie tarzie, din secolul al XIX-lea®. Obtinem, astfel,
un criteriu de a stabili vechimea basmelor romanesti cu zmei. S-a putut constata ca,
in traducerea moldoveneasca ,,balaurul cu douo capete” care ia locul sarpelui este o
interpolare efectuatd probabil de un copist intermediar. Sursa de unde a fost preluat
acest monstru policefal (traditie, populard sau alt gen de scriere) nu ne este
cunoscutd; cf. ,,zmaul cu trei capete” in Povestea lui Teodor Tiron, deci intr-o
scriere cu un subiect asemanator legendei noastre.

*

Reproducem in continuare in transcriere interpretativa traducerile legendei
existente in Manuscrisul Martian $i, respectiv, in ms. rom. 130 (BAR). Precizim
ca grafiile neobisnuite din Manuscrisul Martian, explicabile prin originea
ucraineand a copistului, au fost mentinute in transcriere, in masura in care aveau
acoperire n modul deosebit in care acesta rostea cuvintele roméanesti.

Slovo sfgo m(g)ni(k) Geo(r)gie'

Ciuda sfantului si a slavitului si mare micenic Ghiorghie, cuvantu® cu frica si
cu ciuda preaslavitd de randu/ acestii taind ce au facus sfantu/ si preaslavis mare
mucenic al/ lui Hristos Sfantul Ghior<ghie>.

Frati mie, ascul/tati! Fost-au o cetate in tinutu/ Prelisteanului. Fost-au o cetate
foarte® mare si multi oameni era intr-insa si toti credea idolilor si cinstiia* lucrurele
dricesti, cum era voia’ acelui impirat ce era intr-acea cetate./ Pentru acea
Dumnedzau, deacd vadzu cad sa departard de invatatura Sfintie Sale, el le arata
puterea sa. Ca langa cetatea aceaea era o fantana si

"' S1., in trad.: Cuvdntul sfantului mucenic Gheorghe. < Scris: k¥Bx"musry. <> Scris:
$o®me. < * Scris: un'emiix. < ° Scris: Box.

88 DLR, s.v. zmeu.
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intr-acea fantand® era un serpe foarte’ mare si groznic’, cum in toatd vreame iesiia
de ménca oameni,/ cit si spimantard oamenii acei<i> cetati, ci era mare mahniri®
si plangeri si fricd multa intru acea cetate. Si suspina’ toti in toate laturile si s mira
cum vor face. Iara'’, cand fu intr-o vreame, ei si adunara tot oamenii aceii cetati si
mea//rsara'' la imparatul de graira: ,,Cum vom face, imparate, ca perim foarte riu
de fiara'? amara?” Imparatu/ grii lor": ,,De va fi'* voia® tuturora cum voiu gice eu,
sa dat tot pre rand céte un fecior'”, mancare serpelui,

cd ma stiti cd am si eu o fatd de trupu/ mieu. Derept acea can/d va vini randu/ la
mine'’, eu inci voi da'’ mancare serpelui”. Si, deaca audzira cetiteanii ace/ cuvant,
fu pre'® voia® tuturora. Si asea incepura a da pre randu feciori si feate searpelui a
manca, ca-s docea feciorii si featele, deci-i punea in tarmure//le fantaneei. Atunce
iese searpele de-i manca.

Si tof cetdteanii facurd randu/ lor. $i vini randu/ imparatului. Si graira
ceté‘;eaniiw: ,Doamne, la tine iaste soartea ca sa dai fata searpelui sd o manance”.
Atunce tremise imparatu/ si chema fata sa si o imbriaca®/ in vesminte scumpe
imparatesti. Si era foarte frumoasa, cat da cuviinta acei<i> cetati. Atunce imparatu/
incepu a plange cu lacrimi amara si-s ucidea pieptul siu si-y dardia®' fata sa si cu
multe jeale griiia: ,,0, fata mea dulce, cum n-am stiut de moartea’ ta// si veri muri
moarte ca aceasta cu amar. O, dragd nascuta den pelita mea, cum n-am stiut de sa
mai fiu veselit” putin® cu tine. O, dragu/ mie dulce biiaz si de la inima cidzut,
cand cantirile vor canta, cand cu trambitele™ vor gice si tampenele vor bate,
ca<n>d scaunele vor astearne/ si luminile mi sa vor aprinde”. Si sa pleca imparatu/
de sarutd fata sa si dzise®®: ,,0, dulce fatd, du-te in fagaduita mortiei amara,
desparti-te si la searpe pasd <si>"’ te mandnce. De acmu® inainte tu ne me
<ve>ri” mai vedea, nece eu pre tine”. Si luoard fa//ta imparatului si u dusira in
tarmurele fantdneei ca si o manance searpele. lard imparatu/’’ in turn sui cu tot
cetateanii. Si mari jeale era intru cetatea aceaea si priviia tot ca s vadza cand va
iesi searpele sd manance fata.

Dere/pt acea, Isus Hristos, Domnedzau/ nostru, vrand Sfintiia Sa ca sa
boteadze cetatea intru’' numele Tatdlui si a Fiiului si Duhului Sfant, ce iaste
Dumnedzau adevirit, si, vrand si mantuiascd acea cetate de fiara amara, e/ sa

6 Scris in continuare: €*.<> 7 Scris: kpoann®.<> ® Scris: maun"pn. < ° Scris: ex*cnmma. <~ ' Scris:
ep. < ' Scris: mapuenpx. < '2 Scris in continuare 8. <> '* Scris in continuare: &n.<> '* Scris deasupra
mu (de altd mana). <'° Scris deasupra u (de altd mana).<> '® Scris: mene. <-'7 Scris: aa; deasupra lui a,
o literd care pare a fi n inscris intr-un cerc. <-'® Scris: npk. <-'? Scris: werkukin. <2 Scris: psphx.
<21 Scris: a¥puna. %% Scris: mo'mk. <2 Scris: ew $iv e‘an”; alti lectiune posibila: sd fiu vesalit. <
24 Scris a (de altdi méan3) deasupra ultimei litere (n) a cuvantului pufin.<> 2 Scris in continuare: . <
% Scris: s alti lectiune posibila: dzisd. <-*" Scris de altd mana. <- 2 Scris ok akmy. <2’ Inainte de pu
deasupra randului s-a notat de altd mana se. <->* Scris in continuare: ¢¥, iar deasupra acestei secvente
grafice, s-a notat de altd mana weae. <31 Seris: ATPR.
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milostivi// si tremise’ facatoriu/ ciudelor, imparatul ceriului®, viteazu/ Sfantu/
Ghiorghie. E/ vini la fin<ta>na calari pre cal si vadzu fata Tmparatului podobita si
frumoasa. Si dzise®® Sfantu/ Ghiorghie catra fata: ,,Ce sedzi acie?” lar ea dzise®:
,,Vedzi, voinice, aceastd ce/tat<e>? in frici mare iaste de searpe ce lacuiaste in
fa<n>tana aceasta. Cati oameni samt, tof au dat¢ feciorii si feate pre rand mancare
searpelui. Si au vinif rindu/ si la tatdl mieu*, avut-au numai mine, fecior datu-m-au
ca <sa>"" ma manance searpele. Ce// fugi curund, ci iatd cd vine searpele manios™
si te va manca si pre tine ca si pre mine”. Si dzise®® Sfantu/ Ghiorghie: ,Nu te
teame, fatd/ frumoasa®®, ce creade intru Dumnedzau/ miu, ¢3 te va mantui de fiara
amara”. lara fata cu mare hraborii si de la inima dzise®®: ,,Credz, Doamne!”/ lard
Sfantu/ Ghiorghie dzise®®: ,,Cu tariia lui Dumnedzau pleaci-te fiari amara si vina
dupa mine”. Si fu voia lui Dumnedzau. $i pentru ruga Sfantului Ghiorghie cadzu si
sd muie searpele.

Si dzise® Sfantu/ Ghiorghie catra fata: , Destin<n>ge bricirea si leagd de
grumadzi”.// lara fata facu cum u vata Sfantu/ Ghiorghie, legd de grumadzi, si
mergea dupa insa, trigindu-si pre pamant. Fata se veseli’ si si bucurd, iard
imparatu/ si cu toti oaminii plangea si suspina dupa fata. Si cotard spre tarmurele
fantaneei si vadzura pre'® fata vinind/ si trigand pre searpe si ficatoriu/ ciudelor,
pre Sfantu/ Ghiorghie, Tnainte mergandu pre ca/ calari ca un viteaz al/ lui Hristos,
Iar oaminii cetatiei sd spamantara si Incepura a fugi. lara Sfantu/ Ghiorghie striga si
grai: ,Nu vi teame//re-ti ci s-au maniiar Dumnedzau pre voi cd v-ati ca<lcat>""
leagea voastrd®® si ispaseniia®. Iara de veti <crea>de*' in Isus Hristos, Domnu/ a
toata™ lumea, si s v botedzati intru numele Tatilui si a/ Fiiului si a/ Duhului
Sfantu, eu <va> voiu mantui de fiard amara”. lard imparatul/ dzise’®: ,.Cum ti-i
numele?” Sfantu/ Ghiorghie dzise’®: ,Numele mieu iaste Ghiorghie”. Atunci
imparatu/ si cu tot oamini<i>, cetiteanii inchinari-si lui Dumnedziu si nilta®
manule lor in sus si gicea: ,,Creadem in Isus Hristos, fiiu/ lui Dumnedzau”. Si
multemira*// Sfantului Ghiorghie. Atunce Sfantu/ Ghiorghie® tinse ména sa si
scoase™ spata sa si taie capul fieriei amara.

Si botedza Sfantu/ Ghiorghie cetate aceaea si’’ toti oaminii*® ce era intr-acea
cetate. Si dzise™® si facd besearecd in numele lui, si u podobascd cu aur si cu
argint/ si cu covoara® scumpe. Si dzise*® si f<ac>a lui masa dupa Pasti, in luna
lui prieri, in 23 de dzile. Ca vadzu Sfantu/ Ghiorghie ci cu toate credinta® lui Isus

<32 Scris: mpemu; altd lectiune posibild: tremisd. < ** Scris: wiopiasu. < ** Scris: mue¥.
<3 Scris: man‘hiw’. <3 Scris: ppammocn. <37 Scris: ce se“an; alti lectiune posibila: sd vesali. <

3% Secventa grafici omisd a fost scrisi de alti mana deasupra randului.< *° Scris: BOTPA.
<40 Scris: uenmcenim. < 4 Scris: secventa grafica omisa a fost scrisi de altd mana deasupra randului.
< * Scris: momx. <% Scris: ns™ua. <-** Scris: ms"uemnpx, apoi u a fost modificat in u. <* Scris:
riew'rie. <-*° Scris: ckoce. < 7 Scris: enn. <** Scris: wmmnn. < * Scris: kosnpa. < *° Scris in continuare:
u sau, eventual, n.
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Hristos. Si lasa®' lor, deaca va muri el, si-1 puie desupra preastolului, cu putearea si
cu// voia Duhului Sfantu. Pana 1n dzilele de acmu sta in porincitd si cine mergea la
sfanta beseareca™, beteagi si cu nevoi, sanitos mergea™ acasi acela om, ci multe
vindecari facea cu voia lui Dumnedzau. Ca a lui slava si cinste si in/chindciunea
cea mare, acmu §i pururea si in veacii veacului. Amin.

in luna lui prier, invitituri la St' Gheorghie, cindu
au izbavitu cea fata de cel searpe si balaur strasnicu

O mare ciuda a sfantului si slavitului mucenicu Gheorghie a lui Hristos. Cine
au vizuf sau cine au auzitu aceaste’ ciude ce-au facur Sti ' Gheorghie? Ce cauta
Dumnezdu pre oamini<i> sai §i mare jeale fu de acea fatid a celui imparaz. lara
numele aceii feate era Salevca. Si ace/ impdrat era pagan si slujitoriu de idoli. Si
era foarte faradeleage si oarecati credea in Hristos toti-i munciia. [ard minunatul
Dumnezau, vrandu sa-si arate mila sa tuturor, slobozi aproape cetate intru iazeru si
sedea intru e/ u<n> gearpe mare, balaur stragnicu. Si in toate zilele iesie afara de
manca oamini dintr-acea cetate.

lard odata imparatul aduna toti voivozi<i> sai §i toti voinici<i> sdi sd marga
la acel serpe sa-1 uciga. lard ei plange, toti oamini<i>, cu mare amaru, $i nime nu
cuteza mergea la acel searpe. Si si stransara toti cetiteani<i> si zisera’ imparatului:
,,Doamne imparate, a nost<r>u locu si cetate bun* iaste si bine tii, si <ni>ceo grije
n-ai de nime. Ce noi de randu/ acestuia searpe’ noi nu putem ribda”. Si zise’
imparatu/ catrd oamini<i> sai: ,,Vinit sd scriem coconi<i> vostri pre randu de
mancare serpelui sa-i ddmu. Si candu va vini si randu/ mieu, eu amu o fatd numai,
si u voiu da candu-i va vini randu/”. Si incepu cu giuramant mare a giura.

lard oamini<i> incepura toti as da coconi<i> sii pre randu searpelui’ de
mancare pand vini si rAndulu imparatului. lard Tmparatu/ i3 imbraca fata sa/ in
vesminte imparatesti, podobitd cu mare frimseate, tot intr-auru §i intr-argintu. Si u
sdrutd cu mare dragoste si iard plansa cu amar pre capul ei si grai: ,,Pasd, fata mea,
pasd ca esti frumoasa si buna de s te manance si pre tine acest serpe fara credinta
si fa<ra> de mila. O, vai de mine, fata mea si dulcea mea puiu, lumina ochilor miei,
nicedandoara de-acmu nu te voiu mai vedea. Putine/ ma bucuraiu de tine si
giudecaiu cum voiu face nunta ta, sau sa puiu cununa in capu/ tiu, sau sa te vazu
giucandu si de tine si ma bucur si si ma veselescu®, sau candu voi face veselie’ cu
oaspeti<i> mii, sau candu voiu bea si ma <voiu> veseli'® de tine, sau candu voiu

<! Peste a s-a scris de alti méana s, lectiunea devenind zdsd. < 52 Seris: BECEPEK™, apoi al
doilea e a fost modificat in k. <> Scris: mepuirk.

U'SL., in trad.: sfdnt. < * Scris: awk‘mk. <> Scris: au'pn; alti lectiune posibili: zisdrd. < *Scris:
gm. <> Scris: whpune. <-° Scris: au’; altd lectiune posibild: zisd. <’ Scris: wepneasn, apoi primul ¢ a
fost modificat in . <8 Scris: wm’ mn Be‘aéky; altd lectiune posibila: si sd md vesdlescu. <° Scris:
ge“nie; alti lectiune posibila: vesdlie.
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vedea feciori din trupu/ tdu nascuti. O, vai de mine, fata mea, acmu moartea de
mine te desparte”. Si zise’ impdratu/ citrd oamini<i> sai: ,,Toti va aduceti,
oamini<i> miei, argintu/ si auru/ vostru, si vesminte de nunta de va Tmbracati cu
ele, si-m petreaceti fata mea cea frumoasa. Si sd nu va teameti de mine, ca, cum
m-am giurat, asea va fi”. Si nime nu Indrazniia sa-1 intrebe de fata lui, de sa zica sa
nu u deaie serpelui, derept ce ca sa giurase'' insusi. Atunci imparatul tremisa fata
lui, cu plangere mare si suspindu, si-g'* 13sa fata sa la ace/ iazer si u manance acel
serpe. lar oamini<i> acei<i> cetati, ei sa adunara toti, cu mic, cu mare, si sedea de
previia pre acea fata.

Atunci iard de oamini iubitoriu Dumnezdu vru sa arate lor ciudeasele
mucenicului sdu, lui S# ' Ghiorghie. Si era intru voinicia sa, ducindu-sa la casele
sale, pre calea de' citrd partea'* Capadochiei, citrd mosiia lui, / cu vrearea lui
Dumneziu. lard lui i si timpla si margd pre acel/ locu. Si si intoarsd St '
Gheorghie la ce/ iezer sa-s adape calu/ s-afla pre acea fata a celui imparatu sezandu
la iazeru si plangea si suspina foarte. Si grai Sfantu/ Ghiorghie'" catra acea fata:
,»Ce plangi si suspini, §i sezi aicea, la acest tau aice, tu, fata?” Grai lui fata: ,,Vazu
tine ca esti voinic, foarte frumos, s-ai vinif aicea la mine au vei sa mori si tu cu
mine? Ce eu te rog pre tine incaleca pre calul tdu curundu si te du dintr-acestu loc”.
lara sfantu/ grai: ,,0, cinstitd'® fati, spune-mi cene esti tu sau cine santu cei
oamini”. Gréi lui fata: ,,Multe t-as spune, domnu/ mieu, ce eu te rog du-te curundu
dintr-acest locu ce stai”. St ' Ghiorghie" iaris grai citrd ea: ,,Spune-mi, fati
frumoasi, de toate ca'’ nu ma voiu duce de la tine, ce cu tine voiu pierde' acesta
searpe”. Acie zise® fata catra sfantu: ,,0, domnu/ mieu, voinic frumosu, locu/ acestii
cetdti bun iaste s-acestea oamini n-are avea grije de altd de nemica. Ce Intr-acest
locu, intr-acest iazeru, easte un searpe foarte mare si rau, cat insuti vei vedea, ce
manancd oameni<i> cetdtii noastre. lard eu santu tocma fata imparatului si m-au
dat tati-mieu searpelui si pre mine si mid mance', cd s-au datu toti oamini<i>
feciori<i> sdi de i-au mancat. Si i-au viniz si tatdne-mieu randu/ si numai cat m-au
tremis i pre mine sd mad manance acest searpe. Si de vei sd nu mori §i tu, o,
domnu/ mieu, cat mai curundu te du dintr-acest loc ce stai, de sd nu te manance si
tine cu mine impreund”. lara sfantu/ statu putine/ s-asculta cuvintele aceii feate de

<10 Scris: wé‘an; altd lectiune posibila: vesali. <-'" Scris: wopa’; altd lectiune posibild: giurasd.
<-!2 Scris in continuare: ¥. <!> Scris: ae, surmontat de un semn grafic indescifrabil. <14 Seris:
kwmapmk, cu hasta din dreapta a primului m prelungiti in jos pentru a reda slova p. <' Scris: rie"rie.
<16 Scris: w'mumm; altd lectiune posibila: cistitd. <-'7 Scris in continuare: anon mw, secventd grafici
barati deasupra cireia s-a scris n¥ mw. <-'® Scris in continuare: kany™, cuvant apoi anulat. <-'° Scris in
continuare: w, literd apoi barata.

<20 Seris: AABp NELe. <2 Scris: ao™we. <22 Scris: AHANTTIPY. <2 Scris: uioakekae. <2 Seris in
continuare: w, apoi litera a fost anulata. <2 Scris: aw, apoi w fost anulat si s-a scris in continuare
u€’mn. $-2° Scris: Buw, apoi w fost anulat si s-a scris in continuare 3¥. <27 Scris: urkpeneae. <28 Scris:
ewn"aA8a8. <% Scris: pnan'mk. <> Scris: wsopn. <! Scris in continuare: mo, secventi grafici anulata.
<32 Scris: wa. <33 Scris in continuare: a¥, apoi cuvantul a fost anulat. <~

80"
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imparat si iara zise® catra fata: ,,Nu ti teame, fatd, nu ti teame c¢d Domnulu-i cu tine.
Ce-m spune ce dumnezau roaga ta-tau si tof ceia ce-s cu elu?” Grai lui fata: ,,Pre Al
Clerie roaga si pre Apolon si/ mare Artimida”. Si zise® sfantu/: , Nu ti teame, fata,
ce indrazneaste™ de dormi putinel.” Atunci Sti ' Ghiorghie inalta glasu/ sau la ceriu
si zise: ,,Doamne* Dumneziu, ce esti spre hirovimi si pre sarafimi si cauti pre toate
besnele si stii, Doamne, toate cugetele dintru®* inimile oaminilor, iveaste si mie
ciudeasele™ tale inaintea celora ce cred intru tine, cum ai facutu slugeii tale, lui
Moiseiu, si cum ai** trecut oamnini<i> tai prin mijlocu/ Marii Rosii ca pre uscat.
Asijdere tu, Domnul mieu, fa mila si robului tau, lui Gheorghie, si-m da puteare sa
calcu suptu picioarele meale acest™ searpe riu, si intileagi oamini<i> acestii cetati
ca tu esti Domnu.” Atunci vini glas din ceriu si grii: ,,Indrazneaste, Gheorghie, ca
auzi Dumneziu rugiciunea ta”. Si zise®: ,Eu sintu cu tine”. Si intr-aceale si
destepta si fata. Si desteptandu-sa vazu®™ searpele’’ iesindu®® din ieziru, iard ea
stragd si grai: ,,0, vai de mine, Domnul mieu, iaca ca iase serpele acesta din iazaru
si va sa te manance”. lard sfantu/, deaca-/ vazu searpele, incileca pre ca/ si-s facea
cruce si iesi inainte™ si zise®: ,,Doamne, oboard®® searpele acesta suptu picioarele
mea<le> pentru neascultarea oaminiloru necredinciosi si-i fa credinciosi acesti
oamini”. Si aceasta zise’ lui. Cu zisa lui Dumneziu si cu rugiciunea lui St
Gheorghie, s-atunci Intr-acela ceas, cazu searpele gios si fu fard putea<re>. lara sa
stiti s-aceasta, fratilor, cd acel searpe avea 2 capete: un cap il purta pre suptu ceri,
iara alt cap il purta pre pamantu. Atunci Sti ' Ghiorghie impunsa searpele’’ cu sulita
tocma prin gurd i printr-inimd. Si straga catra fata: ,,Destinge-te de brau/ tau si
leaga pre acest vrajmasu/ de searpe rau”. Si*> marsa fata si lega searpele si-/ deade
la sfantu/. Si iaras cu zisa lui Dumnezau el il legd si mai bine si-/ deade iaras in
mana feateii. Si zise® sfantu/ catra fata®: , Trage-/ de brau dupa tine si-/ du in cetate
citrd ta-tau”. Si purcease’ fata cu searpele, trigandu-/ dupa sine, si-/ duse® in
cetate. Si-1 vizura cetateani<i> si se*® implura de frica mare si fugiia cines in partea
sa de frica searpelui. Si zise® St ' Gheorghie: ,,Nu va teamereti, ce cautati slava lui
Dumnezau si creadet in Sfanta Troitd si sd ne inchindm Tatalui si <Fiu>lui si
Duhului sfant.” lara imparatu/ strdga cu glas mare si zise: ,,A lui Dumnezidu
voinicu Gheorghie noi toti si tot oamini<i> nostri creademu in Dumnezau/ tau,
intru Isus Hristos, cela ce-au ficut ceriu/ si pamantului”. Atunci Sti ' Ghiorghie
scoasa sabiia sa si-1 tdie capu/ acelui searpe si-/ tdie in 4 parti.

Si luo sfantu/ pre aceasta fatd de mana si u deade imparatului inaintea tuturor.
Aceaea aratare feace sfantu/ intru aceaea cetate. Si cdzura toti oamini<i> la
picioarele sfantului si sa ruga lui Sti ' Gheorghie cu lacrami, si zisera™: ,,Creadem in
Domnu/ tdu, in Isus Hristos.” Atunce adund impdratu/ toti episcupi<i> din
Alihsandriia si-i boteza toti carii era cu nansu/ in cetate, si mici si mari, 40.000 de
oamini. Si fu bucurie nespusa in cetate. Si zise® imparatu/ boiarilor sai si zideasca

3% Scris: ny"ua’; altd lectiune posibila: purceasd. <> Scris: as”; altd lectiune posibila: dusd. <-*°
Scris: ww; altd lectiune posibili: §i sd.
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o besearecd in numele lui St ' Ghiorghie. Atunce St ' Gheorghie s-altd ciudesie
feace, cd intrd in besereca si sfintascd beseareca si oltariu/ si feace un izvor de®’
vinu intr-acea beseareci. Si Sti ' Ghiorghie iesi din cetate si si duse™ in partea
Capadochiei™.

Derept aceaea si noi, fratilor, sa ne rugam si noi Tatélui si Fiiului si Duhului
Sfant si-s arate si noauo mila, ca lui i s cuvine toata slava si cinste™ si inchiniciunea,
acmu si pururea si in veaci de veacu®'. Amin.

LA LEGENDE DE SAINT-GEORGES
VAINQUEUR DU DRAGON. LES VERSIONS ROUMAINES
DU XVII°SIECLE

(Résumé)

Le légende de Saint-Georges vainqueur du dragon nous est parvenue en quatre manuscrits
du XVII® siécle: la Paucenia (= Recueil d’Homélies) de Belgrade, le Manuscrit Martian, le Code
Drdganu et le manuscrit roumain 130 (BAR). L’examen des particularités linguistiques de ces manucrits
indiquent D’existence de trois traductions: deux provenant de Transylvanie et une provenant de
Moldavie. Parmi ces traductions, deux sont reproduites mentenant pour la premiére fois en transcription
phonétique interprétative.

Cuvinte-cheie: Sfantul Gheorghe, balaurul, localizarea traducerilor, surse slavone.

Mots-clé: Saint-Georges, le dragon, localisation des traductions, sources slavonnes.

Institutul de Lingvisticd

,,Jorgu lordan — Alexandru Rosseti”
al Academiei Romdne

Bucuresti, Calea 13 Septembrie, nr. 13

<37 Scris in continuare: mupi, cuvant anulat. <38 Scris: ew A% altd lectiune posibila: sa dusa.
<39 Scris: kanaaokiein. <-*° Scris: ¥‘me; altd lectiune posibili: ciste. <-*! Scris: se®y. <






Maria Marin

CATEVA TRASATURI SPECIFICE
GRAIURILOR DIN CENTRUL TRANSILVANIEI

1. Graiurile transilvanene prezintd, in general, un deosebit interes pentru
studierea structurii dialectale a dacoromanei, a istoriei limbii romane, in general.

Centrul Transilvaniei este o arie relativ intens studiata din punct de vedere
dialectal, Vasile Fratila fiind unul dintre dialectologii preocupati permanent de
aceastd zona, cu atentie speciala pentru valea inferioara a Tarnavelor (Fratila 1973;
Fratila 1993; Fratila 2006).

2. n literatura de specialitate, graiurile din Centrul Transilvaniei sunt tratate,
in ansamblu, impreuna cu toate celelalte graiuri transilvanene, incadrandu-se intr-o
Mmare arie intracarpaticd, consideratd de tranzitie, ,,mozaic”, cu graiuri mixte etc.
(Marin, Marinescu, Tratat: 356-357), in functie de orientarea teoretica sau de
interesul particular al autorilor. Nu rareori, mai ales in lucrarile de sinteza, graiurile
ardelenesti — intre care si cele central-transilvinene — raméan neclasificate, neafiliate
vreunei unitati dialectale de rang superior (subdialect).

3. Din aceste considerente si avand in vedere si faptul ca in Arhiva
fonogramica a limbii romdne (AFLR), aflata in custodia actualului Sector de
dialectologie si sociolingvistica al Institutului de Lingvistica ,Jlorgu lordan —
Alexandru Rosetti” al Academiei Roméne, din care fac sau au facut parte
cercetatorii-dialectologi care au format colectivul de culegitori ai materialului
supus cercetarii de noi in aceasta interventie, respectiv, Maria Marin, Iulia Margarit
si regretatul coleg Bogdan Marinescu, si cd, din motive obiective (angrenarea Tn
alte teme prioritare sau de interes personal), lucrarea intitulata Graiurile din
Centrul Transilvaniei, avandu-i drept autori pe cei trei dialectologi, Maria Marin,
Bogdan Marinescu si lulia Margarit, realizatd doar partial, a rimas nevalorificata®.

4. Zona cercetata este situata intre Tarnava Mica la nord si Olt la sud (pe axa
nord-sud) si intre Valea Sebesului la vest si o linie conventionala strabatand aria de
la Sangiorgiu de Padure la Fagaras la est (vezi Anexa 1: Harta zonei cercetate).
Desi graiurile avute in vedere se incadreazi intr-o arie numita Tn Tratat mai putin
individualizata din punct de vedere lingvistic (Avram, A., 1978; cf. Tratat, 387,
nota 35), ele se caracterizeaza totusi prin multe elemente comune, evidentiate de o

! Mentionez, cu aceastd ocazie, ci o parte din materialul cules in perioada 1981-1985 a fost
folosit in capitolul Graiurile transilvanene semnat de Maria Marin si Bogdan Marinescu, Tn Tratatul
de dialectologie romdnda (v. Marin, Marinescu, Tratat: 354-390).

LR, LXXI, nr. 1-2, p. 125-137, Bucuresti, 2022
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serie dintre hartile din aceasta lucrare ilustrand, mai ales, particularitati fonetice (v.
h. 130, 134, 136, 137), dar si din domeniul morfosintaxei, cum ar fi redarea
genitivului prin (de) la + acuzativul (v. h. 155).

5. Manuscrisul la care ne referim cuprinde un corpus de texte dialectale
selectate din 19 dintre cele 25 de localitati din care s-au efectuat inregistrari dupa
principiile si cu metodele AFLR (v. Anexa 2: Lista localitatilor si siglele
corespunzatoare utilizate), texte transcrise fonetic de catre Bogdan Marinescu, din
9, si de catre Maria Marin, din 10 dintre acestea, si un Glosar realizat pe baza
materialului fisat de catre cei doi autori si prelucrat de catre lulia Margarit.

In ceea ce priveste studiul lingvistic ce urma si insoteasca volumul, capitolul
realizat integral este Morfosintaxa, semnat de Maria Marin, capitol din care ne
propunem sa valorificim o mica parte in paginile ce urmeaza.

A. MORFOLOGIA

6. Dintre fenomenele de morfologie si sintaxa intalnite de noi in graiurile din
centrul Transilvaniei retinem, deocamdata, trasaturi caracteristice care, dupa toate
probabilitatile, sunt specifice acestei zone sau care au drept arie
centrala de raspandire zona la care ne referim.

6.1. Substantivul

6.1.1. Mentinerea cu totul sporadic a arhaismului nor ,,nora” (Densusianu,
HLR, II: 147): ,,ce mi-aduci nor¥ ?/ nevasta la ficior¥ ?” (AVIIb) 2. Atestarea
formei intr-o singura localitate i numai intr-o formula in versuri constituie, credem,
o0 proba pentru faptul cd ea este si aici un arhaism pe punctul de a iesi din uz®.

6.1.2. Conservarea variantei de declinarea I, mai apropiatd de etimon, a
substantivului salcie — sdlca (CVI, BtVIII, VVII, VVVII, SVIII, Vlla)*, cu
pluralul etimologic (dupa care s-a refacut si singularul substantivului in discutie),
salci (BtVII, MVI). Sporadic este atestata si forma literara, salcie (AV), precum si
un plural intermediar salcii (Ctll).

6.1.3. Utilizarea singularului la unele substantive pentru care dictionarele si
alte lucrari de specialitate atesta numai forma de plural (v., intre altele, DA, s.v.
calti): calul (SpVIIb), latira (CV, CtV, LV), forma care, dupi DA, este rar
intalnitd; un singular refacut dupd plural (cu pastrarea declinarii) este sarmdla

27n general, exemplele ilustrative nu au fost redate in transcriere fonetici riguroasa, marcandu-se
doar accentul pe cuvintele vizate si evidentiindu-se formele care ilustreaza particularitatile discutate.

3 Notam cd, in general, Arpasul de Jos, asa dupd cum se va vedea in continuare, reprezinti o
localitate cu numeroase elemente arhaice.

4 Singularul salca figureaza in Fragila 2006, s.v. Mentiondm cd in Glosarul lucrarii lui Vasile
Fratild nu sunt indicate localitatile din care provin termenii.
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(DVI), aldturi de care semnalam si cali (MVVIIID), plural, de asemenea, refacut
dupa singular.
6.1.4. Pastrarea pluralului ai ,,ani” (BVIlIb, BiVII, CrVIIIb, ScV, VIII).

7. Articolul

7.1. Substantivele precedate de numerale colective sau de pronumele nehotarat
toti, toate cu sensul ,.fiecare” sunt utilizate, de reguld, in forma nearticulata, spre
deosebire de limba standard unde este recomandata forma articulata (v. GLR, I:
191): in toate zile (BiVIl, MVVVIIa), [parul] il ascutim de-amdndoua capete (EVII),
[punem fan] de amdndouda parti ale carului (EVIII).

8. Verbul

8.1. Verbul a avea folosit predicativ prezinta, intr-o singura localitate si la un
singur informator (LzVlla), pentru indicativ prezent persoana a 3-a plural forma
analogica ar. Atestarea acestei variante n localitatea Laz nu surprinde, intrucat ea
este situata intr-o zond vecind cu Marginimea Sibiului unde particularitatea este
specifica®.

8.2. Verbul a (se) speria pastreaza forma etimologica de conjugarea a II-a,
a (se) spared, consideratd, in limba romand actuali, arhaism®; la fel, a omor7 este
atestat in varianta arhaica omorf, ind. impf. 3 sg. omorea (CrVIlb)’, iar a ogor7'se
intlneste in forma, de asemenea, arhaica , ogori, cu imperfectul pers. a 2-a sg.
ogoreai (SVIlla).

8.3. Pentru exprimarea potentialului, a actiunilor specifice modului
prezumtiv, mod a carui valoare poate fi redata, si in limba standard, prin
multiple si variate forme, cele mai multe Tmprumutate de la alte moduri din sfera
celor prin care se exprima actiuni nesigure (conjunctiv, conditional-optativ,
indicativ viitor), In graiurile de care ne ocupam cea mai uzitatd este cea constituita
din voi, vei, va... + infinitivul, pentru prezent, si voi, vei, va... + (a) fi + participiul
neacordat, pentru perfect: dumnezeu sa-i deie bine, unde va fi (MVIIIb), va fi si
ceva asa, da nu stiu io (AV), va mai fi la careva si mai mic [porc], d-apdi i... eu ii
spui la doamna de al mare (BV), 0 z8s ,,lasd, cd doard va veni ea [apa], da’ nu va
veni ea chiar sa intre-n casa” (BV); O sa fie grau bun si n-o sa cada. Orice vreme
va fi (VVIII); ce va mai vini om vedea (VVVI); nu stiu asa va fi fiacut-o (BrV); va
fi avut ea ceva (IVVa). Uneori, pentru sublinierea ideii de prezumtiv redata prin
aceasta forma sunt utilizate constructii care 1l includ pe o (oi, ii...): ce-o va fi ,,ce-0
fi” (DVI). Aceasta posibilitate de redare a prezumtivului este specifica graiurilor

5Tn DA, s.v. ave4, forma ar ,,au” este atestata pentru localitatile Saliste, Gales si Tilisca.

6 Cele mai numeroase dintre atestirile pentru conjugarea a II-a ale verbului speria sunt
intélnite in Cazania. (Evanghelia cu invatatura) a lui Coresi (Densusianu, HLR, I1: 205).

”Varianta omori, cu forma de imperfect 3 sg. omorea (CrVI1Ib), este, de asemenea, arhaici
(Densusianu, HLR, 11: 199).
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de tip nordic, dar ceea ce individualizeazd idiomurile cercetate de noi aici este
frecventa iesitd din comun a ei in aceasta arie.

9. Adverbul

91. Inventarul adverbelor si al locutiunilor adverbiale se remarca
printr-o bogatie deosebitd Comparativ atdt cu romana literard, cat si cu alte
zone dialectale, indivindualizandu-se prin cateva aspecte.

9.1.1. Conservarea unor elemente sau forme adverbiale considerate, uneori,
arhaice: adéca® ,,adicd” (DVII, VVVII, SVlla), precum si varianta adicdte®
(SVII, AVIIb), de dlta odara ,in alte imprejurari, altidatd” (CrV, EVII), cu
sinonimul de dlta data (CrV), de zi ,in timpul zilei” (BdVII). Lista acestor
elemente continua cu fara ,,in afara de, doar”, folosit ca element cu valoare
restrictivd (mai ales, sub forma far). In calitate de adverb este Tntalnit numai n
propozitii negative: [Canepa] o faceam de nu mai era puzdarii, far’ fuioru sangur
(IVID), cu atestari numeroase (CVII, V, CpVIIl, SPVIla, ScVIII, VII, CtVIII,
MVVIlla, b s.a.), dar si cu inlduntru, intalnit in majoritatea localitatilor si semnalat
sub variantele inléntru si inlantru (CpVIII, BiVIIl), ambele considerate n
dictionare forme dialectale, cu atestari prin Transilvania si Banat (v. DLR, Scriban,
D., s.v. inlaintru); adverbul nici apare in varianta bisilabica (BuVIII), dar i, mai
ales, in forma veche, nice (CrV, DVII, EVIII, MVVIlb, AVIII) atestatd si in
compusul nicecum ,,nicidecum” (CrV, MVI, VIIb).

9.1.2. Utilizarea unor forme specifice pentru zona la care ne referim ale
adverbului inainte si ale derivatelor/ variantelor sale: inaintre (CVII, BtV, ApVIIb,
BiVII, BVIII, AVI, Scl, MVVIla), inéntre (MVII, SVII, V1), inénte (CVII), néntra
(LVI), dinaintre (BtV, MV VIIla), majoritatea variantelor intalnite putand sa fie
explicate pornind de la limba veche, unde intre insemna si Tnainte (< lat. ante >
inte + intre) (< inter) (cf. Densusianu , HLR 11: 135-136). Din acest itre precedat
de den a rezultat denaintre.

Des intélnit este si adverbul idba ,,geaba” (CVII, CpVII, CrVila, VVII, BVIII,
VIlb, NV, VVVII): N-are cine te griji, idba ai copii (VVVIla), cuvant care lipseste
din DA, desi, pentru etimologia lui gedba, se trimite, pe 1anga la turcescul gaba, si
la maghiarul hiaba, care, de fapt, este etimonul lui iaba.

8 {n limba veche, adverbul, intlnit, de reguld, sub forma adécd, era utilizat, mai ales, cu sensul
»iatd” (Densusianu, HLR, II: 250); explicatia privind dezvoltarea sensului actual, de la ,,iatd” la
,,vasazica”, este prezentatd detaliat de catre Ov. Densusianu (loc. cit.), dar si, mai pe scurt, in DA, s.v. adéca.

9 Retinem subliniind faptul cd cercetiri ulterioare celei la care ne referim aici au adus noi
atestdri, dintre care unele au caracter absolut inedit. Astfel, spre exemplu, adicate este intalnit (cu
indicatia rar) prin Oltenia (judetele Dolj si Olt) si prin Muntenia (judetele Dambovita si Prahova)
(v. DGDS, s.v. adicate); la fel, de zi ,,ziua” este o locutiune cu atestari prin Da&mbovita si, rare, in
Prahova, Buzau, Olt, Teleorman si Cilarasi (idem, s.v. zi 6°), astdra ,,asta seard” (idem, rar in Oltenia —
Mh) si in sudul Munteniei (Tr) (idem, s.v.).

10 Alternanta dintre nece, nice si nici este atestat inci din limba veche (v. Densusianu, HLR,
I1: 254).
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9.2. In ceea ce priveste distributia unor adverbe, retinem, pe de o parte,
citeva elemente adverbiale intrebuintate cu Ssensuri deosebite sau in
contexte diferite fatd de roméana standard, precum:

— utilizarea frecventa a lui inca (purtand accent de intensitate in propozitie'?),
cu semnificatia ,,de asemenea”, atestat in toate localitatile si la marea majoritate a
informatorilor: Noud #ncd ne place sa méancam pasat (CpVII);

— frecvente sunt si adverbele laoldlta ,impreuna, unul cu altul”: se lega
laolalta (NVIII), mergeam laolalta (NVII), framdnti toate laoldlta (CpVII);
cuvantul este atestat si in compusul pesteoldlta ,,unul peste altul” (CVIII, DV);

— mai contracteaza si sensul ,,mai mult, mai mare”, utilizat fie pe langa verbe:
i-0 mai placut ,,i-a placut mai mult” (IVa), fie pe 1anga substantive: o sd am mai
necazuri ,,necazuri mai multe, mai mari”(BiVII);

— adverbul mdine ,,a doua zi, in ziua urmétoare (fard raportare la azi)” este si
el bine reprezentat (BuV, CpVIII, IVa, VIII)*%,

10. Prepozitia

10.1. In privinta inventarului remarcim utilizarea unor prepozitii
simple sau compuse cu intrebuintare r e g i o n a | a, care lipsesc din limba standard:

— a se mentine fie ca prepozitie simpla, cu sensul ,,la”: n-are a ce mai vorbi
(CrVIII; cf. BiVI, CVII, DVII, ApVIlb, BrV), intilnita inclusiv in constructia
supinului: se duce a petit (BrV) sau in forma care pare petrificata ca adverb amunte
,la munte”: se duce cu oile amunte (CrVIII), fie In locutiuni cum sunt de-a sara
,.de seara, de cu seara” (BuVII) sau se jucau de-a carfi ,,se jucau (in) carti” (BiVI1)*3:

—asUpra, folosit cu senste m p ora I** inainte de; in preajma”: nu torceam
asupra sarbatorilor (BrVI); asupra sarii o venit (AVIIDb);

— de citre ,citre, spre” cu valoare te mporal a: am plecat de cdtre ziud
(VVV)); de catre sara ne duceam (EVII; cf. EVIII, CpV);

— in citre ,cdtre, spre” cu valoare | 0 cal a, atestatd si in varianta cata:
0-ntors... marunchiu [de iarba] in cdta vaca (MVII);

— de diapa ,,dupd” cu valoare temporala: ne duceam de diapd amiaza
(NVII;

— de pe n contextul de pe sdrd ,,de cu seard” (BiV).

1 Accentul suplimentar purtat in frazi de fncd este remarcat si in DA (s.v.), unde se specificd
faptul ca particularitatea, des intdlnitd in limba veche, se pastreazd astizi in Transilvania si in
Moldova.

12 Semnificatia in discutie, neatestati in dictionare, este consideratd familiari si popular
(Avram, M., 1975: 191).

13 a cu valoare de prepozitie este notat in dictionare drept arhaism. Dialectal se mai pistreazi
inca frecvent in aria nordicd a dacoromanei: Bistrita-Nasaud (TD-Ban, s.v.), Sélaj (TD-Salaj, s.v.),
Maramures (Vulpe 1983: 265) si sporadic in unele zone muntenesti (Neagoe 1975: 144-145; DGDS, s.v.).

14 Sensul cu valoare temporald al lui astpra este semnalat in DA, s.v. 111.4°, cu citate din texte
vechi.
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10.2. Tn ceea ce priveste distributia este de remarcat deosebita
productivitate,in plan semantic, a unor prepozitii, dintre care remarcam:

— de este prezent in diferite contexte nespecifice limbii romane literare, cum
ar fi In constructii sintactice alcatuite dintr-un cuvant repetat dupa aceasta
prepozitie: masind de magind ,,masina dupa masina” (CpVIII), ei de ei ,.ei intre ei”
(IVa, MV, VIlIb) si 0 variantd cu pronumele de intarire: ei-si de ei, ele-si de ele
(CpVID), noi de noi (BtVII);

—1n ,,Ja” cu valoare | 0 c a | a: cu sacu-n gat (NVII), venea in claca (SPVIII)
sautemporala:in Crdaciun tdiam porcu (CtV), acuma-n trei duminici o vinit
»acum trei duminici” (AVIIa); Tn este prepozitia obisnuita si inh formula a iesi Tn
pensie ,,a iesi la pensie, a se pensiona” (NVII, SPVI1Ia);

—la ,,in” indicand directia”: am mers la Italia (MVVIIIb), sens vechi, atestat
incd din textele secolului al XVI-lea (Densusianu, HLR, II: 406);

— pe este prepozitia uzuala in situatii precum:

a) in exprimarea formulelor indicand un spatiu inchis: m-am cdasatorit aicea
pe curte (BuVII; cf. AVIIb, BuVIIL, BrVIl), am mers pe piata (NVIII; cf. BuVIlI);

b) cu sensul ,,prin” indicand spatii inchise: Pe alte sate se zicea asa (BiV; cf.
ApV, Vlib, BtVII, CpVIlIl, DVI, EVIII, MVVIIb, NVIII, VVIII);

¢) ,,pentru, la” cu valoare temporala: sa-l ai pe anu viitor (BiV);

d) ,,in, in timpul”: Pe postu Craciunului [...] ne adunam si colindam (CtVII1);

e) in constructia locutiunii adverbiale pe cum ,dupd cum, precum’:
[Porumbul] crestea pe cum era timpu (CpVIII);

f) ,,in” indicand spatii inchise: Pe alte sate se zicea asa (BiV; cf. ApV, VIIb,
BtVII, CpVIIl, DVI, EVIII, MVVIIb, NVIII, VVIII);

—péntru se remarca, pe de o parte, prin faptul ca impune utilizarea
substantivului precedat in forma articulatd: uscam frunza pentru oile (ScVIII),
particularitate proprie cu precadere graiurilor nordice (judetele Bistrita-Nasaud,
Maramures, Sélaj) (Vulpe 1983: 282) si, pe de alta parte, prin sensul ,,din cauza”
semnificatie pentru care dispunem de un singur exemplu: pentru ploaia asta am
fugit acasa (CpVII).

11. Conjunctia

11.1. In ceea ce priveste inventarul conjunctiilor sau al elementelor
folosite cu valoare conjunctionala retinem conectivele utilizate pentru exprimarea
raportuluicoordonator adversativ lanivelul frazei a si ma, ambele cu
sensul ,,insd, dar”. Dacd pentru ma sensul a mai fost semnalat pana acum in
graiurile din Banat (Vulpe 1973: 388-389; Teius 1980: 122), precum si prin
Transilvania (Gdmulescu 1974: 151), dar si la romanii din Ungaria (TD-Ung.: CIl)
si la cei din Banatul sarbesc (TD-Ban.—Glosar, s.v.), in ceea ce priveste conjunctia
a, ea se mai intdlneste cu aceastd valoare doar Tn graiuri romanesti vorbite in mediu
slav (Serbia, Bulgaria, Transnistria: Petrovici, Texte: 4, 5, 9; TD-Bulg,: CVIII-CIX;
TD-Ucraina: 139).
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11.2. Pentru redarea raportului subordonator, retinem urmatoarele
elemente conjunctionale:

— macar ,micar ca, cu toate cd” introducdnd subordonate concesive:
le-o placut [mamaliga], mdacar o fost de la Bucuresti (ApVI11b)*;

— pé4nd ci ,,pand ce” cu valoare temporald: [Lisam aluatul de paine si
creascd] péna ca ardea cuptoru (NV)?;

— ca si cum, introducdnd modale comparative reale, am Tnregistrat-o la un
singur subiect: Faceam asa ca si cum incdarcam caru (CpVII); Incdrcam ca si
cum incarcam paiele [ Acelasi]'’.

113. Hipercaracterizarea sintactica a unor subordonate,
intalnitd in special in vorbirea indirecta si consideratd de Magdalena Vulpe (1980:
108) drept o caracteristicd, in primul rand, a graiurilor dacoromane nord-vestice
(din Maramures, Crisana, vestul Transilvaniei), este atestatd, Cu numeroase
exemple, si in zona avuta de noi in vedere, ceeca ce demonstreazd ca aria de
raspandire a fenomenului este mult mai largad®®: nu se vedea cd cum Ti (CpVII),
a-ntrebat ca cine este (Cpl); le spui ca cum o fost (BuVIIl); Stiam ca unde-i
sezatori de fete si unde-i sezatoare de femei (VVII); Ei sti cd ce-o facut [ Aceeasi];
Dumneata stii cd unde-o0 fost biserica (CVI); ma-ntreabd ca de unde-s si unde ma
duc (BVII); se uita femeile cd... cum 1i caieru (LV); se da ordin cd sd@ meargd
toatd lumea la cules (CtVI); s-o inteles ca ce-i da [ca zestere] (EVIN); sd vaz ca
cum sta (EVII); a spus ca de ce n-a venit in prima zi (MI); sa vedem ca cine-i
(BdVII). Uneori elementele subordonatoare pot fi dislocate prin alte parti de
propozitie: sa-i spuie si la frate-sau cia e ce-0 patit (EVD); mai vineau si...
batrdnii, sa vada ca n oi ce facem (VVIII); Eu am controlat c@in sac ceare?
(VVIII), ceea ce, de obicei, atrage dupa sine intonatia interogativa in subordonata,
tip de intonatie intdlnitd si in alte cazuri: stifi ca ce-i aia? (NVII) (vezi si ex. din
VVIII citat mai sus).

B. TOPICA SI INTONATIA

Consideram ca, in majoritatea situatiilor, cele doua elemente ale limbajului se
conditioneaza, in sensul cd topica determind, in mare parte, anumite trasaturi
intonationale.

1. Cu o frecventd mai redusd decat In graiurile nordice, dar mai des decét in
cele sudice se Tnregistreaza antepunerea pronumelor cu valoare adjectivala: a meu

15 Vulpe 1980 nu Tnregistreaza conjunctia mdcar n corpusul avut in vedere.

16 Nici conjunctia compusi pdnd cd nu este atestatd in Vulpe 1980.

7Vulpe n lucrarea citata (p. 188) considerd, in general, locutiunile conjunctionale construite
cu si drept un element cult preluat de vorbirea populara.

18 Texte culese de noi din judetele Covasna, Harghita, Mures inregistreazi fenomenul in mod
curent, ceea ce ne face sia credem ci, dupa toate probabilitdtile, el este prezent si in graiurile
moldovenesti de peste munti.
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barbat n-o avut paringi (VVIIIb), a mai copii nu-s asa (ScVII), astea obiceiuri o
fost la noi (NV), asta nunta o fost (BAVI), in ia sard s-o dus (VVIII), ias_sara am
plecat (EVI1); iest an n-am fost (EVII). in toate cazurile, elementul antepus poartd
accentul 1n sintagma.

2. de voie buna, spre deosebire de limba standard si de graiurile dacoroméne
sudice, unde constructia este obignuitd cu sensul ,,de bucurie”, in graiurile avute n
vedere, la fel ca in graiurile de tip nordic, aceasta inseamna ,,de buna voie, nesilit”,
la fel precum de buna voie din graiurile sudice.

3. Specifica zonei este constructia imperativului de tipul credeti-ma inlocuita
cu forma verbala dislocatd de elementul pronominal crede-ma-¢i (MVII), face-va-¢i
(CVI), pune-va-fi (VVIII), fenomen semnalat pana acum doar pentru Transilvania
si numai din judetul Sibiu'®; din inregistrarile noastre si din cele semnalate mai sus
reiese ca aria fenomenului este mai intinsa chiar n Transilvania si, probabil, ea
continud neintrerupt spre celelalte zone in care a mai fost semnalatad (Prahova,
Arges, Gorj).

4. Forme verbale de perfect compus cu auxiliarul postpus in propozitii cu
intonatie afirmativd am inregistrat intr-0 singura localitate, la 0 informatoare de
varsta medie: dusu-s-o, cautatu-1-0, stragatu-l-o (IVa), intr-un context in care este
redatd o Intamplare de maxima intensitate emotionald, fiind vorba de pierderea/
disparitia unui copil. Mentionam acest lucru, deoarece, In general, in momentele de
participare afectiva intensa la cele povestite, informatorii recurg la fenomene
lingvistice cu incarcaturd stilistica ridicata. Consideram, de aceea, cd aceste forme
se mai pastreaza, azi, in special cu valoare stilistica (in cazul de fata, alaturi de
enumerare, formele inverse sugereaza agitatia celor care au pierdut copilul).

5. In propozitii interogative sunt frecvente formele cu
auxiliarul postpus: gatat-ati? (AVI), stiut-ai? (AVIIa), vist-ati vreodata sumane?
(CtVII); cu topica asemanatoare sunt obisnuite si formele de viitor cu auxiliarul
postpus: sa vedem pute-va veni Tncoace? (IVa); samyi-ifi? ,,veti simti?” (Aceeasi);
topica inversata se intalneste si in exprimarea interogativelor construite cu forme
pronominale: da¢-0? ,,0 dati?” (I\Va), mai dai-imi? ,jimi mai dai?” (AVI). In toate
exemplele de acest tip accentul de intensitate cade pe elementul postpus, ceea ce
are o mare influentd asupra impresiei generale create de intonatia graiurilor
ardelenesti din aceasta zona (Marin, Marinescu, Tratat: 358).

6. Adverbul mai a carui topica, in diverse situatii, diferd de la o zona
dialectala la alta, a fost inregistrat: a) atat cu topica specifica graiurilor dacoroméne
nord-vestice, cu intercalarea adverbului (folosit cu sens durativ) ntre copuld si
numele predicativ, intdlnita, de altfel, si in graiul din zona Portile de Fier (Vulpe

19 Vezi atestarile lui J. Byck 1967, p. 31.
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1973: 373)%: se nacreste [fanul], nu-i mei... nu-i mai bun (EVIII); nu-i mai timpu
ala (BiVI); nu-i mai asa cum o fost (CpVII), b) cat si cu topica avand adverbul
plasat Thaintea verbului: nu mai se deschide usa (MVIIIb), topica specifica
graiurilor sudice (Avram M 1977, p. 29-31).

In ceea ce priveste intonatia, remarcam faptul ci in doud dintre localitatile
cercetate, Arpasu de Jos (A) si Breaza (Br), ambele situate in zona cunoscuta sub
numele Tara Oltului, a fost Inregistratd intonatia consideratd in studiile de
specialitate specifica graiurilor din zona Rucar—Arges (Avram, A. 1973), dar care,
dupa cercetari ulterioare, a fost identificata si in graiurile din sud-estul
Transilvaniei, inclusiv in satul Poiana Marului situat intre Tara Barsei si Tara
Oltului. Este vorba de o usoara lungire a vocalei accentuate urmata, de obicei, de
un accent secundar pe silaba urmatoare: gatdt-afi cu desfacutii? (AVI), mai mieérg?
(Acelasi); zac ,,tu Torita”, Z&c ,,vrei sa vez lupu?” (Acelasi); celelalte localitati,
dar mai ales Bi, Ct, C, prezintd particularititi ale intonatiei interogative tipice

graiurilor din aria nordica a Transilvaniei: daz-0? ,,0 dati” (IV) cu lungirea vocalei
accentuate atat de mult, incit aceasta dezvoltd un element semivocalic, generand o

pronuntie de tipul bo%a (EVIN), bitha (CPV), m#sa (EVIII) (cf. Marin, Marinescu,
Tratat: 358).

Trecand in revista trasaturile morfologice, morfo-sintactice si sintactice
descrise apreciindu-le prin prisma clasificarii propuse la inceputul prezentarii, se
poate constata, cu usurintd, credem, ca:

Zona descrisa prezintd o mare unitate lingvisticd; majoritatea particularitatilor
pertinente sunt comune tuturor localitatilor, indiferent de judetul din care fac parte.
Subliniem aceasta cocluzie, deoarece, de la Weigand incoace, aria avutd in vedere
a fost consideratd drept foarte mozaicata, lipsita de unitate lingvistica, prezentand
fenomene comune cand cu graiurile sudice (mai ales), cand cu cele nordice, cand
cu Muntenia, cand cu Maramuresul si Crisana, cind cu Moldova. Spre deosebire de
constatarea privind relativa lipsd de unitate lingvisticd a Transilvaniei in general
(v. Marin, Marinescu, Tratat: 386), zona descrisa Tn interventia noastra se prezinta
ca un nucleu mult mai unitar, cu trasaturi specifice remarcabile, cu individualitate
distinctd in cadrul graiurilor transilvanene, cat si intre unitatile dialectale ale
dacoromanei.

20Tn DA, s.v. mai, aceastd intercalare este considerati invechiti si regionala, cu citate din Banat.
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Sintaxd, Bucuresti, Editura Academiei, 1973.

TD-Salaj = Maria Marin (coord.), Mihai Contiu, Bogdan Marinescu, Carmen-loana Radu, Marilena
Tiugan, Graiurile din Salaj, Bucuresti, Editura Academiei Roméne, 2017.

TD-Ucraina = Maria Marin, lulia Margarit, Victorela Neagoe, Vasile Pavel, Graiuri dacoroméane din
sud-estul Ucrainei. Studiu lingvistic. Texte dialectale. Glosar, Bucuresti, Editura Academiei
Romane, 2016.
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TD-Ung. = Maria Marin, Iulia Margarit, Graiuri romdnesti din Ungaria. Studiu lingvistic. Texte
dialectale. Glosar, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2005.

Teius 1980 = Sabina Teius, Coordonarea in vorbirea populara romdneascd, Bucuresti, Editura
Stiintifica si Enciclopedica.

Tratat = Tratat de dialectologie romdneasca. Coordonator: Valeriu Rusu, Craiova, Editura Scrisul
Romanesc, 1984.

Vulpe 1980 = Magdalena Vulpe, Subordonarea in fraza in dacoromdna vorbitd, Bucuresti, Editura
Stiintifica si Enciclopedica.

Vulpe 1983 = Magdalena Vulpe, Trasaturi originale intr-un subsistem tradifional: prepozifia
maramureseand, N Anuarul Institutului de cercetari etnologice si dialectologice, Seria B, 2.
Studii si seminarii. Graiurile, componentd a patrimoniului cultural popular, p. 261-282,
Bucuresti, 1983.

A FEW PARTICULARITIES OF THE IDIOMS FROM THE CENTRE
OF TRANSYLVANIA

(Abstract)

Based on a dialectal research carried out between 1981 and 1985, the article presents the main
characteristics from the domain of morphosyntax and a few aspects regarding the word order
and the intonation. The group of idioms are represented by a series of dialectal texts that were
gathered from 25 localities situated between the rivers Tarnava Mica (in the north) and Olt (in the
south), respectively between Sebes Valley (in the west) and a conventional line that crosses the area
from Sangiorgiu de Padure to Fagaras (in the east).

The discussed particularities refer to some aspects regarding the morphosyntax of nouns, verbs,
adverbs and prepositions; we have also discussed some particularities referring to syntactic
hypercharacterisation, the word order of some compound verbal forms and some aspects
regarding intonation.

The main conclusion refers to the remarkable unity of the area, an aspect that
contradicts the previous opinions about the idioms from the centre of Transylvania.

Cuvinte-cheie: arhaism morfologic, productivitate semantica, topica cu elemente dislocate,
intonatie specifica.

Keywords: morphological archaism, semantic productivity, word order with dislocated elements,
specific intonation.
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ANEXA 1
Lista localititilor anchetate
Nr. crt. Localitatea Judetul Sigla Pct. NALR Pct. ALR

1. Cornesti, c. Adamus Mures C 343 -

2. Cépalna de Sus, c. Mica Mures Cp 335 -

3. Sangiorgiu de Padure Mures SP 337 -

4. Nades Mures N 341 -

5. Blajel Sibiu B 357 -

6. Brateiu Sibiu Bt - -

7. Danes Mures D 359 -

8. Véanitori Mures \Y 360 ALR Il 157
9. Mihai Viteazu, c. Saschiz Mures MV 364 —

10. Apold Mures Ap 365 -

11. Ernea Sibiu E 358 -

12, Craciunelu de Sus. -

c. Cetatea de Balta Alba Cr 356

13. Secisel, ¢. Ohaba Alba Sc 376 -

14. Biia, ¢ Sona Alba Bi 355 -

15. Micasasa Sibiu M 377 ALR 11 142
16. Valea Viilor Sibiu vV 378 —

17. Cut Alba Ct - —

18. Buia, . Seica Mare Sibiu Bu 392 —

19. Loamnes Sibiu L 393 -

20. Slimnic Sibiu S - -

21. Laz, ¢. Sasciori Alba Lz 406 -

22. Ighisu Vechi, c. Barghis Sibiu [ 391 —

23. Arpasu de Jos Sibiu A 423 ALR 11172
24. Breaza, c. Lisa Bragov Br 439 —

25. Bradeni Sibiu Bd — —
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ANEXA 2







Marius Mazilu

NORMA LITERARA iN PRAVILA TRADUSA DE MOXA
(MANASTIREA GOVORA, 1640)

Pravila tiparita la Manastirea Govora in 1640 a fost tradusa in romaneste la
Manastirea Bistrita (jud. Valcea) de cilugdrul oltean Mihail Moxa®, dupd un
nomocanon slavon din 1618, cunoscut ca Pravila de la Bistrita?, pe care |-a avut la
dispozitie incepand cu anul 16232,

De imprimarea textului s-au ocupat Meletie Macedoneanul, egumenul
Manastirii Govora (1636-1640)%, si ieromonahul Stefan din Ohrida, asa cum reiese
din notele redactate in limba slavona, de la sfarsitul prefetei: ,,(...) S-a tiparit aceasta
carte numitd Pravila, de mine, cel mai umilit dintre preoti, Meletie Macedoneanul,
egumenul comunitatii vietuitorilor din Manastirea Govora, hramul Adormirii
Preacuratei Nascitoare de Dumnezeu™ (p. 8)°, si dupd scara cartii: ,,(...) ostenindu-ma
intru aceasta eu, ieromonahul Stefan din Ohrida, si am tiparit aceasta carte” (p. 348)".

Tipografii Pravilei se aflau deja la a treia colaborare, dupa ce mai scosesera
impreuna, tot la Manastirea Govora, doua carti in limba slavona: Ceaslov (1638) si
Psaltire cu ceaslov (1638-1641)8. De numele lui Meletie Macedoneanul se leaga si

! Traducerea lui Moxa se conservd in ms. rom. BAR 2471. Iscilitura cilugirului apare in
lucrarile sale sub mai multe forme: Moxa Mihail (in Cronograful din 1620, la f. 140", si in Sbornicul
romano-slavon din 1620-1630, la f. 37"), Moxa Vasilie iZze Mihail (in Sbornicul roméano-slav, la
f. 67", respectiv Moxalie Mihail (in Pravilad, ms. rom. BAR 2471, la f. 191") (vezi Mihail Moxa,
Cronica universald, editie critica, insotita de izvoare, studiu introductiv, note si indici de G. Mihaila,
Bucuresti, 1989, p. 37, 39).

2 Manuscrisul se pastreaza la Biblioteca Academiei Romane, filiala Bucuresti, sub cota ms. sl.
BAR 726.

3 Vezi Al. Mares, 4 procurat Udriste Nésturel originalul strdin al Pravilei de la Govora?, in
Limba romdna, anul XXXV, nr. 2/1986, p. 127.

4 Calugarit la Minastirea Zografu din Muntele Athos si trecut prin Ucraina, unde invati
mestesugul tiparului de la rutenii polonezi, Meletie Macedoneanul devine egumen al Manastirii
Govora dupad ce duce la bun sfarsit misiunea incredintata de Matei Basarab: procurarea unei tiparnite
de la Kiev si instalarea acesteia la Campulung, in anul 1635.

5 Traducerea textului slavon este preluatd din Pravila bisericeascd, numitd cea micd, tiparitd
mai intdiu la 1640, in Manastirea Govora, publicatd acumu in transcriptiune cu litere latine de
Academia Romdnd, Bucuresti, 1884, p. 176, si adaptata normelor ortografice actuale.

6 Trimiterile se vor face la exemplarul inventariat sub cota CRV 39 u de la Biblioteca
Academiei Romane, filiala Bucuresti. Numerotarea originala a filelor editiei princeps fiind deficitara,
am luat in considerare numerotarea facuta cu creionul, in coltul din stdnga sus al fiecarei pagini.

"\Vezi Pravila bisericeasca..., p. 177.

8 Numele celor doi se regisesc in partea imprimati in 1638, a doua parte fiind contributia
ieromonahul Silvestru, viitorul egumen al manastirii, care ii adauga, in 1641, cateva ,,dumnezeiesti

LR, LXXI, nr. 1-2, p. 139-145, Bucuresti, 2022
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tiparirea Psaltirii slavone (Govora, 1637), precum si a primului Ceaslov roméanesc
(Govora, 1640), el aparand, de asemenea, mentionat in predoslovia Evangheliei
invatatoare de la Manastirea Dealu (1644), ca ,,ispravnic de pre izvodului scripturi
si cuvintele tocmitori acestui domnezeiasca carte, mult gresitul ier<o>monah
Meletii Machedonul, proegumen Govorii”™®.

Asadar, traducerea si tiparirea Pravilei s-a efectuat in nord-estul Olteniei, de
calugari originari din partile locului (e cazul lui Moxa), sau care, straini fiind, au
avut un contact mai indelungat cu aceastd zona dialectala (Meletie Macedoneanul
si Stefan din Ohrida). Totusi, compararea manuscrisului lui Moxa cu tiparitura de
la 1640 a evidentiat, in editia princeps a nomocanonului, coexistenta unor
trasaturi de limba provenind din arii lingvistice diferite: nord-vestul Olteniei,
Muntenia, sudul Transilvaniei sau Banat-Hunedoara.

In cele ce urmeaza, vom continua analiza Pravilei de la Govora, sub aspectul
normei literare, referindu-ne la principalele fenomene fonetice si morfologice,
precum si la cateva particularitati lexicale apartindnd acestui prim text de drept
canonic tiparit in Tara Romaneasca.

Cercetarea noastrd se va sprijini pe asa-numitele ,.trasaturi fundamentale”
identificate de Ion Ghetie!! pentru a incerca s stabileasca caracteristicile variantelor pe
care limba literara le-a cunoscut la nivel teritorial.

1. Notand o particularitate dialectala, [a] proton medial a trecut la [a] in
cateva exemple: barbat (p. 43/7), nu cadeaste (p. 17/2), pacatele (p. 60/10), pacatelor
(p. 79/10), vrajmagii (p. 124/4). Mult mai numeroase sunt insa cazurile in care [a]
se pastreaza: barbat (p. 18/18), sa cadeasca (p. 99/3), imparatul (p. 55/4), pacat
(p. 34/10) vrajmagsul (p. 41/11), vrajmasie (p. 104/13) etc.

2. [e] medial neaccentuat este atestat, invariabil, in exemple precum sa
ceteasca (p. 45/12), cetetul (p. 28/5), ceti (p. 49/1), care alterneazi cu forme in care
[e] a evoluat la [i], sub influenta asimilarii sau disimilarii vocalice, in asijderea
(p. 11/16-17)! asijdirea (p. 12/5); besearica (p. 130/1-2)/ bisearica (p. 98/5), cu
varianta biseareca (p. 20/12-13); demdneata (p. 15/1, 98/11, 130/3-4, 324/10)/
dimineata (p. 11/10, 292/15, 326/14); derept (p. 40/1)/ dirept (p. 10/18); dereptate
(p. 215/18)/ direptatea (p. 25/13); inderepta (p. 178/15, 184/13, 217/6),
indereptare (p. 116/7, 246/11, 247/6), indereptatoriu (p. 311/6-7), inderepteaze
(p. 285/8)/ indirepteaze (p. 6/4, 178/3); nedereptate (p. 192/15, 278/1-2)/ nedireptatea
(p. 24/2-3); nemica (p. 21/10)/ nimica (p. 93/12, 110/16); inemii (p. 80/3)/ inimii
(p. 82/1) etc.

Sinaxare” (vezi Toan Bianu, Nerva Hodos, Bibliografia romdneascd veche (1508-1830), tomul I, Bucuresti,
1903, p. 106-107, 535; tomul 1V, Bucuresti, 1944, p. 188).

9 Vezi loan Bianu, Nerva Hodos, Bibliografia romdneascd veche (1508-1830), tomul 1, p. 146.

10 Vezi Marius Mazilu, Relatia ms. rom. BAR 2471 cu tiparitura Pravilei din 1640. Aspecte
fonetice si morfologice, in Limba romdnd, anul LXX, nr. 1/2021, p. 65-72.

11 Vezi Ion Ghetie, Baza dialectali a romdnei literare, Bucuresti, 1975, p. 83-84. Ne vom referi in
continuare la aceastd lucrare prin sigla GBD.
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3. [e] final aton se mentine in exemple precum cuvinte (p. 16/13), limbile
(p. 5/3-4), pace (p. 4/11), de (p. 1/3, 4/5, 5/18 etc.) (cf. insa di, p. 147/3, 149/15,
267/8), si ramane majoritar in prepozitia pre (p. 5/4, p. 6/2, 7/6,10/3 etc.) (cf. insa
pri, p. 108/6,12, 115/8 etc.).

4. Tn pozitie finald, [ed] a fost pastrat in cele mai multe cazuri: va avea
(p. 6/8, 27/1, 30/9 etc.), sa-i dea (p. 6/3), va putea (p. 32/5, 54/9, 55/2 etc.), va
vedea (p. 31/10), va zdcea (p. 130/8, 132/16, 208/3 etc.); cf. insa sa-i de (p. 44/4-5), va
vede (p. 49/16).

5. [1] s-a diftongat (prin anticiparea elementului palatal din silaba urmatoare)
in céine (p. 107/12, 117/2, 123/7 etc.), cainelui (p. 262/17), caini (p. 106/7-8,
138/12), cainilor (p. 107/6, 188/13), mainile (p. 7/7, 26/3, 222/6, 267/10-11),
maini (p. 279/6), paine (p. 38/12).

6. [f] (+ iod) se conserva in: fiara (p. 244/9, 264/1), fiecarele (p. 45/9, 84/3,
135/8), fire (p. 48/6, 50/4, 51/12).

7. Tn majoritatea cazurilor, labialele p, b, m si labiodentalele f, v sunt rostite
moale: iubeasca (p. 35/13, 57/3-4, 80/10), izbaveasca (p. 249/13), pentru (p. 6/17
si urm.), tocmeala (p. 234/8, 237/15, 259/6-7, 260/9, 282/7, 290/12), trupeasca
(p. 22/7, 299/16-17, 313/4). in putine situatii, [ea] trece la [a], printr-o rostire dura
a labialelor, precum in exemplele tocmala (p. 6/13, 7/15-16, 236/7, 290/9), sa marga
(p. 11/12), trufasaste-se (p. 299/17).

8. [n] intervocalic nu se rotacizeaza in oameni (p. 9/8), pdna (p. 76/10-11),
saptamdna (p. 75/13), vine (p. 41/10) etc.

9. [n] (din cuvintele de origine latina sau de alte origini) > [i], ca Tn exemplele
intdiu (p. 10/17) sau sa-mi spui (p. 82/16).

10. Consoanele [s], [z], [t] sunt rostite, predominant, moale: aseamenea (p. 251/8,
284/6), auzi (p. 48/2, 110/3, 122/2), casele (p. 16/15), curdteasca (p. 80/1, 112/15,
219/13), dumnezeire (p. 13/15 si urm.), infeleagerea (p. 37/13), osfinteasca
(p. 108/17), paraseasca (p. 112/12, 137/10, 138/10), pazesti (p. 7/17), preoteasca
(p. 23/6, 28/18, 31/7), putinea (p. 56/4), se (p. 5/16, 6/1, 10/10), seamnelor
(p. 295/7), slobozie (p. 313/8), zeastrele (p. 224/8-9), zice (p. 6/21, 7/14, 21/18);
cf. insd intileage (p. 235/2)%, pardsasca (p. 141/3)%, sama (p. 5/21). Un caz
particular il reprezintd cuvantul seara, tipografii Pravilei nlocuind, in mod
consecvent, forma cu [s] moale din manuscrisul lui Moxa, cu [s] dur. Astfel, forma
sara apare de 11 ori (p. 14/15 si urm.), in timp ce seara, o singura data (p. 236/8).

11. [s], [1+[e, i] > [a] in insalatura (p. 148/11), jahuita (p. 220/17), jaluinta
(p. 88/18), sazut (p. 52/15, 103/1-2, 187/12). Caracterul moale al consoanelor [s],
[i] este atestat, ocazional, in exemple precum grijesc (p. 290/11), jelanie (p. 211/9),
sedea (p. 272/11), sezut (p. 71/18), slujesc (p. 134/6).

27n ms. rom. BAR 2471, f. 128'/4 (f. 12974, in numerotarea mecanici gresitd a BAR), scris:
se va infeleage.
13Tn ms. rom. BAR 2471, f. 74Y/14-15, scris: sd se pdrdseascad.
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12. [s], [j1 + [¢a] > [a] in greasaste (p. 62/12-13), gresala (p. 2216, 41/8,
235/16), grijasca (p. 23/2, 141/17-18, 183/7), pdsaste (p. 200/6), slujasca
(p. 31/12-13, 32/7, 73/6).

13. [z] provenit dintr-un [dz] (< d + e, i latin) apare notat pretutindeni: sa
caza (p. 157/18, 256/17-18), creaza (p. 102/6, 217/18, 311/8), deprinza (p. 36/15),
tunza (p. 151/6, 155/14, 332/5), vezi (p. 273/6, 302/15-16) etc. De semnalat
prezenta africatei [dz] in bodzi (p. 110/10), bodzilor (p. 238/10), scris si bozilor
(p. 282/12), sau in handzizar (p. 123/5), cf. cuvinte de alte origini.

14. Un singur fonetism cu [g] inregistram in intregul text al Pravilei, in
exemplul Tmpregiurului (p. 98/15), cuvant notat in alternanta cu [j]: imprejurul
(p. 98/12, 236/17-18). In toate celelalte situatii, norma este reprezentati de lipsa
respectivului fonetism: ajuns (p. 45/3), ajutoriu (p. 83/1-2), juca (p. 29/5), jucarile
(p. 88/16) judeca (p. 22/5), judetul (p. 35/7), jugul (p. 55/14) jumadatate (p. 27/4,
61/18) etc.

15. [r] rostit moale, in cuvinte formate cu sufixele -ar, -tor, sau terminate n
-r in limba literard actuald, are numeroase atestéri: calcatoriu (p. 7/22, 254/2),
ceriu (p. 35/1), datoriu (p. 5/23, 6/6), iubitoriu (p. 53/5), nestiutoriu (p. 6/10).
Caracterul moale al consoanei [r] se intdlneste si Tn exemple precum rebdatoriu
(p. 274/15)', stremosii (p. 195/6)%, se-au stricat (p. 174/2); cf. insa feciorul
(p. 154/8), madularul (p. 225/21), nevoitor (p. 78/16), dar si rabda (p. 186/10),
rabdatori (p. 18/13), rapaos (p. 252/16), rdaposa (p. 55/17). Tn cazul lui au grasit
(p. 61/3) am avea de-a face, aparent, cu pronuntia durd a lui [r]. Situatia poate fi
tratata insa ca o eroare de tipar, In traducerea autografa a lui Moxa (ms. rom. BAR
2471, . 29/16), cuvantul fiind transcris cu [r] moale: au gresit.

16. [r] + [ea] > [a]: ocaraste (p. 342/3).

17. [rr] se reduce la [r], in rea (p. 59/1), reale (p. 36/1), va uri (p. 150/1).

18. Articolul posesiv-genitival inregistreaza, in general, forme variabile:
»prazdnice ale Despuitoriului (p. 13/10-11)”, ,,Dumnezeul ceriului si al pomantului”
(p. 49/8-9), ,,derept multe pacate ale lui” (p. 56/2-3), ,,varul premare al maicei
meale” (p. 207/11), ,,numele parintilor si al mosilor” (p. 285/8-9), ,,un trup mort al
oarecaruia” (p. 304/19-20) etc. Forma invariabild, mult mai putin reprezentata,
Cunoagte, totusi, citeva atestari: ,,ce iaste a lui Dumnezeu” (p. 22/2-3), ,,postul
Nascutului si a lui Sty Petru” (p. 77/2-3), ,,madulariu a lui” (p. 144/2), ,,preotului
i se cade sa fie a lui Dumnezeu” (p. 282/1-2) etc. In exemplele citate, suprimarea
lui -1 s-a datorat faptului ca articolul era urmat de un cuvént care incepe cu aceeasi
consoana.

19. Verbele de conjugarea a 1l-a, a Ill-a si a IV-a (cu radicalul in d, n si t) au,
la modurile indicativ si conjunctiv, timpul prezent, forme iotacizate: sd le auza

14 Tn ms. rom. BAR 2471, f. 1506 (f. 1516, dupa numerotarea mecanici gresiti a BAR),
scris: rabdatoriu.

15 Vezi si forma stremosul (1679), In N. lorga, Studii si documente cu privire la istoria
romanilor, vol. V, Bucuresti, 1903, p. 305. Tn ms. rom. BAR 2471, f. 105'/6, scris: Stramosii.
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(p. 158/4), sa nu se creaza (p. 102/6), sa nu deprinza (p. 36/15), sd O prinza
(p. 32/5-6), sa-l prinze (p. 225/2), sa scot (p. 5/6), sa se tie (p. 11/17), sa nu se
camai vaza (p. 38/13), vaz (314/13), sd vie (p. 19/12).

20. La indicativul imperfect, persoana a Ill-a plural, se conserva numai formele
etimologice, n -a: ,,ca si ceia ce clevetiia mainte pre Moisi” (p. 35/9), ,,nu stiia
muiarea lui” (p. 236/12), ,,nimenea nemica nu grdaiia ca iaste al lui” (p. 251/20).

Particularitatile lingvistice identificate Tn Pravila se deosebesc, Tn anumite
privinte, de particularititile normei literare muntenesti din secolul al XVII-lea. Tn
tabelul de mai jos am evidentiat, prin comparatie, trasaturile de limba ce
caracterizeaza tiparitura govoreand, si pe cele specifice Tarii Romanesti.

s, j moils, j moi art. | forme
(+ea) pos. | iotaci-
lab. s,z t|(+ei) rmoale | r moale var. | zate | imperf.
Varianta moi ___|s,jduri (+e,0) | (+ea) 3pl.-a
literars | @ -€-|-e|-ea|-- | f| | -n-| 7| moi s jduri dz| g rr | art. | forme
o flab _ || rdur | rdur | _|pos. | refg- | imperf.
a|-i-| - | -e |-li-| h|dure|-(r-| 7 |sz¢ z|] rinv. | cute | 3pl-u
duri
Tara 1/21/1|212, 1|12, 1 12 2 2|2 2 2 (21 1| 1
Romaneasca.
Pravila |1/2/1/2|11/2/1/2| 2 |1 12| 1 |2 12| 12 2 |22 2 2 21 1 1
(Govora,
1640)

Diferentele consemnate in Pravila ([a] proton > [a], [e] medial > [i], [e] final >
[i1, [e4] > [e], labiale dure, [s], [z], [t] duri)®® se explicd prin influenta exercitata de
graiurile de tip nordic, carora le apartin si graiurile din nordul si vestul Olteniei,
regiune in care Moxa a activat dinaintea anului 1620 si unde s-a tipdrit si
traducerea sa. Acestor fonetisme li se alatura alte particularitati de limba specifice
graiurilor nordice, precum [i] analogic dupa plural Tn cuvantul zinar (p. 71/5, 114/7,
145/16)Y, si trecerea lui [v] la [f], in freun (p. 100/9, 110/15, 147/8), freo
(p. 100/10, 144/17, 221/10, 230/15)®, forme care circuld si astdzi in Oltenia; de
asemenea, pastrarea grupului [sv] in svdrseasca (p. 336/2), svarsit (p. 79/8,
326/11), sveatul (p. 88/14, 312/3)'° (cf. insd sfatul, p.144/4-5, sfant, p. 6/19,
osfinteasca, p. 108/17), sau formele adverbiale acmu ,,acum” (p. 25/5, 53/10,

16 Pentru rispandirea in trecut a acestor fonetisme, vezi GBD, p. 96-98, 105-110, 119, 124-129,
137-140, 150-155, 276-277.

17 Vezi ibidem, p. 113. Cu o situatie asemandtoare avem de-a face in dinsul (p. 6/5, 20/11, 23/8 etc.).

18 Vezi ibidem, p. 131. Exemplele din Pravild in care [v] se pistreazd sunt, totusi, mai
numeroase: vreun (p. 6/14, 169/3, 176/17, 210/5-6), vreo (p. 17/11, 22/6, 25/13).

19 Vezi ibidem.
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96/11, 250/12 etc.)® si curund ,curand, repede” (p. 106/19, 108/6, 321/8)%,
fnregistrate in trecut in texte oltenesti, dar si unele cuvinte precum postrigi
(< postrig + -i) ,,a se calugari” (p. 154/14-15) ??, rasdjduitoriu (< rasdajdui + -tor)
,care cumpaneste (Inainte s decidd)” (p. 77/14)%, temeliici (< temelie + -ici) ,,a
intemeia” (p. 97/12)%, trupean (< trup + -ean) ,,trupesc” (p. 152/6-7) %, atestate
pentru prima data in Pravila.

Pe de alta parte, cuvinte precum bezaconie (< sl. bezii-zakonije) ,,nelegiuire,
faradelege” (p. 58/10), cleveta (< sl. kleveta) ,,vorbire de rau” (p. 115/7), jale (< sl.
zali) ,dorinta fierbinte” (p. 178/1-2), jelanie (< sl. zZelanije) ,dor” (p. 211/9),
mesereare (< lat miserere) ,,slujba, functie, demnitate” (p. 243/9), ocina (< ocina +
-a) ,,a mosteni” (p. 255/9) ar avea, potrivit DLRLV-ului®, o provenientd moldoveneasca.
Acest fapt e greu de explicat in cazul unei traduceri efectuate de un oltean, asa
incét putem presupune un deficit de informatii privitoare la repartitia lexicului pe
zone dialectale. Pentru unele dintre cuvintele amintite, exista suficiente probe ca au
fost cunoscute carturarilor din Tara Romaneasca. Astfel, jale este atestat In Viata
Sfantului Grigorie Decapolitul, Manastirea Bistrita [1632-1654], ms. rom. BAR
2522 (f. 111v)?%, iar mesereare in Cronograful lui Moxa, Manastirea Bistrita
(1620), BAR Mm 10 (f. 33" si 38Y), in Lexiconul lui Staico Gramaticul, ms. rom.
BAR 312 (f. 198", in Cartea lui Chiril, ms. rom. BAR 1570 (f. 47Y), in Dioptra,
ms. rom. BAR 2341 (f. 32", si in Patericul din 1676, ms. rom. BAR 1429,
(f. 225")%,

Concluzii. Prezentarea particularitatilor lingvistice din Pravila de la Govora
evidentiaza faptul ca textul respectd normele variantei literare din Tara Romaneasca

20 Vezi idem, p. 174-175, precum si Istoria limbii romane literare. Epoca veche (1532-1780),
Bucuresti, 1997, p. 344. Vom trimite in continuare la aceastd lucrare prin sigla ILRLV. Adverbul
acmu inregistreaza, In Pravild, 16 ocurente, prin comparatie cu acum(u), prezent in doua locuri
(p. 81/16, 82/3). Pentru alte atestari, a Se vedea Evanghelie invatatoare (Govora, 1642). Editie, studiu
introductiv, note si glosar de Alin-Mihai Gherman, Bucuresti, 2011, p. 201; Molitvenic, Manastirea
Bistrita [1632-1654], ms. rom. BAR 2522, f. 29", reprodus in Crestomatia limbii romdne vechi, vol. 1.
(1532-1639), Bucuresti, 2016, p. 208 (ne vom referi, in continuare, la aceastd lucrare, prin sigla
CLRV ); Liturghier, Manastirea Bistrita [circa 1640], BAR Foto ms. 138, f. 2V, reprodus n
Crestomatia limbii romdne vechi, vol. 11 (1640-1715), Bucuresti, 2020, p. 40.

2Spre deosebire de forma curund (cu trei atestiri), forma curand apare in Pravila de la
Govora de cinci ori (p. 56/10, 78/16, 82/15, 108/16, 223/3). A se vedea si Evanghelie invatatoare
(Govora, 1642), p. 274.

2 Vezi Dictionarul limbii romdne (DLR). Serie noud, litera P, tom VIII, partea a 4-a,
Bucuresti, 1980, p. 1119. Vom trimite in continuare la aceasta lucrare prin sigla DLR.

2 Vezi DLR, litera R, tomul 1X, Cluj-Napoca, 1975, p. 107.

2 Vezi DLR, litera T, tomul XI, partea a 2-a, Cluj-Napoca, 1982, p. 176.

% Vezi DLR, litera T, tomul XI, partea a 3-a, Cluj-Napoca, 1983, p. 672.

26 \/ezi Dictionarul limbii romane literare vechi (1640-1780). Termeni regionali, Mariana Costinescu,
Magdalena Georgescu, Florentina Zgraon, Bucuresti, 1987; a se vedea si ILRLV, p. 393-395.

27 \/ezi CLRV 1, p. 210.

28 Vezi, pentru toate aceste trimiteri, Al. Mares, Cine a tradus Varlaam si loasaf: Udriste
Nasturel sau Daniil Panoneanul?, in Limba romdnd, LXIX, 2020, nr. 3-4, p. 448.
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(14 trasaturi comune de limba), si, totodata, intr-o proportie mai micd, normele
variantei literare locale (6 trasaturi de limba care se diferentiaza partial de graiul
din Targoviste?®). Intr-o situatie lingvistici asemanitoare se va afla Evanghelia
invatatoare, traducere a ieromonahului Silvestru, tiparita la Govora, Tn 1642%.
Fonetismele specifice graiurilor vorbite in nordul Olteniei vor disparea din
tipariturile muntene doar odatd cu deplasarea catre est a centrelor tipografice
(Campulung, 16421643, Manastirea Dealu, 16441652, Targoviste, 1652)3.

THE LITERARY NORM IN THE CODE OF LAWS TRANSLATED BY MOXA
(GOVORA MONASTERY, 1640)

(Abstract)

The presentation of the linguistic characteristics of The Code of Laws from Govora highlights
the fact that the text mainly observes the literary norms in Wallachia (14 common language features),
and, only to a smaller extent, the local literary norms (6 language features which partially differ from
the dialect in Targoviste: proton [4] > [a], middle [e] > [i], final [e] > [i], [e4] > [e], strong labial
consonants, strong [s], [z], [t]).

The sounds specific to the dialect spoken in Oltenia will disappear from the Wallachian prints
only when the printing centres move eastwards (Campulung, 1642-1643, Dealu Monastery, 1644-1652,
Targoviste, 1652).

Cuvinte-cheie: norma literara, Pravila de la Govora, Tara Romaneascd, Oltenia.
Keywords: literary norm, The Code of Laws from Govora, Wallachia, Oltenia.

Institutul de Lingvistica

,,Jorgu lordan — Alexandru Rosetti”

al Academiei Roméne

Bucuresti, Calea 13 Septembrie, nr. 13
mariusmazilu80@gmail.com

2 Jon Ghetie a stabilit varianta literard din Tara Romaneascd pe baza trisiturilor specifice
graiului din Targoviste (vezi GBD, p. 325; de asemenea, ILRLV, p. 237 si 445).

30 A se vedea si Evanghelie invdtdtoare (Govora, 1642), p. 102-105.

31 Vezi si GBD, p. 322.






Cristian Moroianu

DIN PERSPECTIVA DELR. ETIMOANE LATINESTI
CONTAMINATE MOSTENITE iN LIMBA ROMANA*

Contaminarea lingvistica i-a preocupat pe cercetatori incd din a doua
jumatate a secolului al XIX-lea, Th contextul discutérii conceptului de analogie de
catre neogramatici, fenomenul fiind anticipat de Hugo Schuchardt sub numele de
., Umprigung™! si numit ca atare (,,Kontamination”) de Paul Hermann Tn editia din
1886 a cirtii sale Principii de istorie a limbii2. Ca fenomen analogic, contaminarea
este explicata clar si expresiv de Al. Philippide: ,,Pe cind la analogie, pe baza unei
slabe reminiscente a cuvantului tip a, iti formezi vorbirea ocazionald dupi modelul
mult mai clar al cuvantului tip b, la contaminatie cuvintele tip a si b sunt tot una de
luminoase si pentru o bucatad din vorbirea ocazionala te servesti numai de unul, iar
pentru cealaltd bucati, numai de celilalt™. Principalul teoretician al contaminatiei
ramane, insa, In prima parte a secolului al XX-lea, Sextil Puscariu care, Th paginile
Dacoromaniei, a teoretizat, promovat si exemplificat masiv acest fenomen, alaturi
de colaboratorii sdi clujeni de la Muzeul Limbii Roméne (Al. Procopovici,
N. Driaganu®, Gh. Giuglea, Emil Petrovici si altii), deschizand calea cercetarilor
ulterioare®. Eforturilor tuturor celor care s-au preocupat de originea si de evolutia

* Aceastd lucrare a fost sustinutd printr-un proiect al Ministerului Educatiei si Cercetdrii din
Romaénia, CNCS — UEFISCDI, proiectul cu numarul PN-I11-P1-1.1-TE-2019-0894, din PNCDI III.

1 'Vezi H. Schuchardt, Der Vokalismus des Vulgarlateins, Leipzig, B.G. Teubner, 1866, p. 38,
contributie citata si de Al. Philippide in Istoria limbii roméane. Vol. I. Principii de istoria limbii, Tasi,
Tipografia Nationald, 1894, p. 82.

2 \Vezi Paul Hermann, Principien der Sprachgeschichte, editia a 11-a, Halle, Max Niemeyer, 1886, cap.
VII1. Contamination, p. 132—139. Contaminatia apare relativ frecvent ca explicatie a unor unitati lingvistice
latinesti (cuvinte sau morfeme) in Ernout-Meillet, DELL. Numeroasele exemple de contaminari (latine,
romanice sau latino-romanice) prezente in REW (peste 300), sunt marcate cu +.

3 Datorati cu precidere lipsei de transparentd sau motivatie formali [n.n.] care slabeste, la randul
ei, intelegerea continuturilor.

4 Al Philippide, op. cit., p. 81.

5 Vezi urmitoarea explicatie datd de Driaganu in DR VII, 1931-1933, p. 282: ,,Pentru a se ajuta
in legarea ideilor partiale, limba isi creeaza legdturi permanente, aglutindnd elementele apropiate si
slabite din punctul de vedere al intelesului si intrebuintdnd analogia si contaminarea”.

6 Pentru istoricul si bibliografia problemei, vezi Cristian Moroianu si Monica Vasileanu,
Contaminatia lexicald in limba romdnd: o schita tipologicd, In Romania Orientale, nr. 32, 2019, Roma,
Sapienza University Press, p. 147-165. In contextul transformarilor fonetice atat in latind, cét si in
trecerea de la latina la roméana, vorbeste despre contaminare si Ovid Densusianu in Istoria limbii
romane. Vol. I. Originile, editie ingrijita de J. Byck, Bucuresti, Editura Stiintifici, 1961. in toati seria
revistei Dacoromania (1920-1948), termenul de contaminare apare de numeroase ori, atat teoretizat,

LR, LXXI, nr. 1-2, p. 147-156, Bucuresti, 2022
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limbii romane populare si a diversitatii ei dialectale 1i se alatura cele ale
specialistilor care s-au preocupat de constituirea si de dezvoltarea treptatd a limbii
moderne, printre care se situeaza, la loc de cinste, omagiatul de astazi, filologul si
lingvistul Gheorghe Chivu, membru corespondent al Academiei Roméne, numit, de
confratii sii, ,,omul de cuvant™’, adicd omul care respecta propriul cuvant si care,
mai ales, respectd si iubeste rostul cuvintelor limbii careia i-a dedicat Tntreaga
activitate stiintifica.

In urma sintetizarii diverselor definiri si discutii, mai vechi sau mai recente,
putem considera contaminarea lingvisticd drept fenomen analogic care afecteaza
toate unitdtile limbii, prin suprapunerea Th mintea vorbitorilor, la origine
inconstientd, Tntr-o relatie de relativa egalitate si cu rezultate diverse, a doui sau
mai multe unitati lingvistice (de la cele mai simple pana la cele mai complexe),
asociere determinata de existenta si presiunea intuitiva a diverse relatii semantice
(de sinonimie, antonimie sau metonimie) si, eventual, formale (de paronimie)®.

Astfel inteleasd, contaminarea lexicala are loc, cel mai adesea, in interiorul
unei limbi (internd), la acelasi nivel de limba sau la granita dintre doua zone
dialectale, dar si in procesul de convietuire intre doua limbi (mixta), ca urmare a
bilingvismului. Ea are o prezentd constanti in lexicografia noastrd istorica si
etimologicd, de la Etymologicum Magnum Romaniae al lui Bogdan Petriceicu
Hasdeu (in continuare: HEM) la Dictionarul-tezaur al limbii romane, coordonat de
Sextil Puscariu (DA) si la Dictionarul etimologic al limbii romdne al lui
Al. Ciorinescu (CDER). In continuitatea acestora, Dictionarul etimologic al limbii
romane (DELR) aflat in lucru la Institutul de Lingvistica ,,Jorgu Tordan —
Alexandru Rosetti” din Bucuresti al Academiei Romane, pune in evidenta situatiile
de contaminare, vazute ca fenomene lingvistice realizate la nivelul unei limbi, pe
baza unor variate asocieri, intre doui elemente lexicale.

in vremea din urma, asupra fenomenului contaminrii/contaminatiei lexicale®
a insistat Parvu Boerescu, intr-o serie de articole publicate in revista Limba romdna
si reluate, cu adaugiri si comentarii, in volumul Etimologii romdnesti controversate.
Ipoteze si solutii (in continuare, ERC)!. Discutand despre originea cuvintelor
mostenite, autorul propune conceptul mai larg de ,.convergentd etimologica”,

cét si folosit ca atare, de la sensul particular de ,,suprapunere a doua sau mai multe elemente de
limba”, la cele, mai generale, de ,,analogie”, ,,influenta”, ,,incrucisare”.

" Vezi volumul Omul de cuvant. In honorem Gheorghe Chivu, editor Adina Chirild, lasi,
Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi, 2017.

8 Cel putin la origine fenomen dependent contextual, oral, familiar sau popular, realizat in
procesul comunicarii libere, contaminarea este discutata astazi in relatia ei cu alte fenomene conexe,
fata de care se diferentiaza prin caracterul ei inconstient sau semiconstient (este vorba despre diferite
forme de amalgamare, cu caracter constient sau intentionat, auctorial, prezente in literaturd, in presa
sau in marketing etc.).

9 Diferenta dintre cei doi termeni sinonimi (contaminare si contaminatie) consti in faptul ci
primul accentueaza ideea de ,,actiune” (faptul de a contamina), iar al doilea, mai degraba rezultatul ei
(din fr. contamination, cf. si germ. Kontamination, rus. konmamunayus).

10 Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2017.
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caruia i subsumeazi contaminatia: ,,in ultima instantd, aproape toate tipurile de
contaminari lexicale petrecute in faza latind dunareana a limbii roméane ar putea fi
incluse in conceptul mai larg al convergentei etimologice, orice contaminare
presupunand de obicei interactiunea dintre doud radécini apropiate din punct de
vedere fonetic si/sau semantic™*!.

Exemplele care urmeaza vor avea in vedere exclusiv cuvintele mostenite din
etimoane contaminate Tn latina populard, plecand de la volumele aparute (sau in
lucru) ale DELR, literele A-D, sinteza criticd a principalelor lucrari lexicologice si
lexicografice anterioare, si continudnd cu lucriri de referintd din zona lingvisticii
istorice recente. Tn general, provenienta din asemenea etimoane este considerati, cu
exceptii notabile'?, nesigura, necesitand, ca atare, explicatii alternative'®.

1. Un cuvant foarte discutat este afin s.m. ,,arbust cu fructe comestibile din
zona montana (Vaccinium myrtillus)” considerat in DELR cu etimologie nesigura:
,.probabil contaminare ntre lat. acinus ,,boaba” si lat. *dafinus ,,laur” S. Puscariu,
DR VII, 1931-1933, 103-105, SDLR, TDRG? sau lat. *dafinus (= daphne) HEM,
cu d- disparut prin deglutinare sau perceput ca prep., in sintagme ca baca dafini E.
Herzog apud S. Puscariu loc. cit., CDER 110 (cf. si calabr. afina ,,laur”), TDRG?.
Originea lat. este sustinutd de formele cu rotacism (afir, afird) S. Puscariu, loc. cit.
HEM propune, pentru caderea lui d-, 0 contaminare cu affinus = affinis ,,vecin;
rudi prin aliantd”, ceea ce este improbabil4,

In cazul adv. altminteri, ,,cuvant cert mostenit cu etimon controversat™s,
forma de baza aimintre provine dintr-un lat. *aliamentre, obtinut prin contaminarea

1 Op. cit., p. 64. Autorul extinde sfera convergentei etimologice si la asocierile Tntre unitati
morfematice (ridicini sau cuvinte) care nu presupun apropieri de ordin formal: ,,in sfarsit, o specie
aparte de convergenta etimologica poate sa includd mai multe etimoane latine sinonime, amestecate,
hibridate chiar in lipsa oricarei atractii paronimice. Acesta este cazul paradigmei verbului rom. a fi,
din lat. fio, fieri ,,a fi (facut)” si lat. sum, esse ,.a fi, a exista”, ori cazul verbului fr. aller ,,a merge,
a umbla, a se duce”, care provine din amestecul convergent al verbelor latine: ambulo, -are ,,a umbla,
a se plimba, a merge” + vado, -ere ,,a merge, a porni” + eg, ire ,,a merge, a se duce” (id., ibid.).

12 Vezi, spre exemplu, lat. vulgar *grevis, contaminat din gravis + levis, etimologie general
acceptatd in lingvistica romanica (vezi si Diez, I, 223, Densusianu, ILR 70, 73, PEW 735, CDDE,
756, Philippide, Principii, 33, Puscariu, DR VII, 105, REW 3855, DA s.v., Rosetti, ILR, 57, CDER
3878, etimon considerat atestat in ILR 1, 393) sau lat. pop. grassus, mostenit panromanic, obtinut,
prin atractie sinonimicd si paronimicd, din crassus + grossus. Densusianu, loc. cit., il considera pe
*grevis ca obtinut prin etimologie populard, ,,prin influenta lui levis si poate a lui brevis”, chestiune
discutabila din punct de vedere etimologic. Pentru diferentele dintre contaminatie si etimologia
populard, vezi Theodor Hristea, ,,Contaminatia in raporturile ei cu etimologia populara”, in vol. Antic
si modern. In honorem Luciae Wald, coordonat de A. C. Cristina Halichias si Tudor Dinu, Bucuresti,
Editura Humanitas, 2006, pp. 295-327.

13 Am organizat exemplele care urmeazi in trei situatii, in functie de solutia (unicd sau
multipla) propusa in DELR: 1. etimoane latinesti mostenite, 2. mostenire sau creatie interna,
3. contaminatii latine propuse in literatura de specialitate (lexicologica si lexicograficd) respinse de
cétre autorii DELR.

14 Eitarea este mentinuti si in ILR 1 573. In cazul contamindrii, forma etimonului trebuie si fi
fost *afinus, presupus deja de Puscariu, loc. cit.

15Vezi ILR 1, p. 538, unde sunt trecute trei propuneri etimologice: altera + mente (pentru care
vezi si CDER 220), alia mente + altera mente si, pentru variantele cu -t-, alt + aiminteri.
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de tip lexico-sintactic intre alia mente ,,in alt chip” si sinonimul lexical *alitre
(< aliter) DA, S. Puscariu, DR 11, 1922-1923, 403¢.

Adj. artut, -a adj. (Trans., rar) ,,istet, sfatos” este considerat, de asemenea, cu
etimologie nesigura, posibil dintr-un lat. *artutus DA, obtinut din astitus ,,istet,
priceput” + argiitus ,,vorbaret” REW 751, contaminare explicabila atat formal
(intre doud paronime), cét si semantic (printr-o eventuald asociere metonimica)?’.

Adjectivul si substantivul polisemantic cref, -edta adj., s.m., s.f., s.n. ,.(par,
bland, 1ana etc.) rasucit in inele, carliontat; cutat, zbarcit; incretitura, cuta, fald;
micd depresiune; atd de bumbac; soi de vita-de-vie; nume de floare; palaria
incretita a unor bureti” a ridicat diverse probleme de etimologie, primind mai multe
explicatii’®, dintre care una, aflatd pe primd pozitie in DELR, are in vedere
mostenirea din lat. *cricius, rezultat prin contaminare (la origine metonimica) intre
crispus ,,cret” (termen mostenit in celelalte limbi romanice, cf. REW 2329, si
Tmprumutat in alb.) si éricius ,,arici”, folosit adjectival cu sensul ,,carliontat”, cf. it.
riccio ,carliontat, cret, buclat”, sp. rizo ,.cret, incretit, carliontat; bucla, carliont,
mot”, ptg. rico ,bucld, carliont, mot”. P. Boerescu face o demonstratie
convingatoare a acestei origini , sustinand ca atit ,,in latina dunareana, cét si in cea
italicd sau ibericd”, ,,au circulat in paralele doud sinonime cu intelesul de cret:
Crispus si *éricius”, rezultdnd, ,printr-o contaminare foneticd puternic motivata
semantic”, forma hibrida, populara *cricius'®.

Chiar dacd nu este considerat explicit contaminare in DELR s.v., verbul
cufunda! ,,a intra sau a face si intre intr-un lichid sau Tntr-o materie moale; a intra
in adanc, disparand din vedere; (despre pamant) a se surpa, a se lasa in jos; (refl.)
a se lasa absorbit de ceva; (refl., fig.) a pati, a suferi un necaz” (et. nes., probabil
lat. *confundare < confundere ,,a amesteca, a contopi; a se revarsa”, infl. formal si
semantic de derivatul *affundare ,,a cadea la fund, a scufunda”) se incadreaza, la
randul lui, dupa opinia noastrd, in aceastd categorie. Toate dictionarele indica
acelasi etimon lat. *confundare PEW 429, CDDE 682, REW 2140, DA, fara
explicatii suplimentare, chiar daca rolul lui affundare are reflexe atat formale, cat si
semantice. Situatia este diferita fata de cea a verbului astepta, unde etimonul direct
*astectare provine, prin diverse modificari fonetice, din a(d)spectare ,,a privi cu
atentie, a observa”, la randul sau obtinut prin substitutie de prefix din expectare
,,a astepta”, caruia ii preia exclusiv sensul®.

16 Pentru alte explicatii ale lui -mentre Tn loc de -mente, vezi DELR s.v.

7 DA il explica insd pe lat. *artutus ca derivat analogic de la artus si ii propune o altd
dezvoltare semantica (de la ,,sprinten, ager, cu articulatii flexibile” la ,,agil in miscari si la minte, istet”.

18 VVezi DELR s.v.

19 P. Boerescu, ERC, p. 115. Versiunea initiald a capitolului dedicat lui cret, creatd a fost
publicatd in LR 63, nr. 4, 2014, p. 477-488.

20 SQubstitutia afixald, in mod particular cea sufixald, este un alt fenomen conectabil la
contaminare. Spre exemplu, Puscariu explica forma paltin mostenita dintr-un lat. *paltinus (metatezat
din *platinus = platanus), cu substitutie sufixald dupa carpinus, fraxinus (PEW 1250), explicatie
reluatd in DR III, 1922-1923, p. 396. in cazul de fat si in multe altele similare, substitutia sufixald
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Tot o contaminare pe teren latin a fost luata in considerare in DELR s.v. si
pentru cumatra s.f. ,,nasa in raport cu parintii copilului botezat sau cu alte rude;
termen de adresare la tard intre persoane apropiate; (Mold.) numele unui dans
popular; (Trans., bot.) priboi”, cu variantele (Apuseni) comdtra, cumatrd, (Ban.,
S Trans.) cumdtra. Formele lat. commater ,,cumatra” si compater ,,cumatru” (< con- +
pater ,tatd; nas”) s-au contaminat Tn latina dunareana, rezultind aceeasi baza
commatr- (care a primit terminatiile de gen -u si -a), cu accentuarea fie pe prima
silaba dupa compater, de unde cUmarra, cumatru, fie pe a doua silabd, dupa
commater, de unde cumdtrd, comatrd. Formele actuale cumdtrd, cumdtru au aparut
prin contaminarea internd a celor doud serii de variante accentuale: cumdtra (din
cimdtrd + cumdtrd), iar cumatru (din cimatru + *cumatru) S. Puscariu, DR 111,
1922-1923, 395, 822, DA.

In alte situatii, contaminarea este parte a unui fenomen mai complex, care
priveste atat forma, cat si unele dintre sensurile cuvantului mostenit. Spre exemplu,
verbul curd! (inv.) ,,a curita de murdarie, de elemente nedorite (un teren de copaci,
radacini, crengi etc., legume de coaja, graul de neghind); a scoate boabele de pe
stiulete; (rar) a face sa piara; (refl.) a scapa de ceva sau de cineva, a se dezvinovati”
este considerat mostenit din lat. cirare ,,a ingriji”, posibil si lat. colare ,,a strecura,
a filtra”, pentru sensul ,,a curdta un lichid” (vezi DELR, s.v. curat! adj.). Despre
verbul cura?, in DA se considera ci ,,s-au amestecat doud verbe latine: colo, -are
,»a curati, a strecura, a limpezi” (...) si curo, -are care, pe langa sensul de ,,a ingriji”,
il avea si pe cel de ,,a curati (prin ingrijire, spalare etc.”). Rezultatul unei asemenea
interpretari poate fi privit in doua feluri: a) din cele doua verbe latine s-au mostenit
doud cuvinte omonime cura, cu sensuri Tnvecinate, care apoi s-au contopit, prin
coliziune omonimica, Tn unul singur sau b) cele doua verbe latine au devenit unul
singur in trecerea de la latina la roméana, contaminandu-se prin confuzie paronimica
si asociere semantica?.,

Un caz dificil este cel al verbului deretica ,,(pop.) a face curatenie prin casa,
a pune ceva in ordine; (inv.) a face sa dispara, a inldtura; (inv.) a scépa, a elibera”,
ale carui multiple variante formale, cele mai multe invechite si regionale: dardateca,
daratica, daretica (Mold., Trans.) deradica, deratecd, deratica, (OIt.) derecata,
(Mold.) deredica, (Munt.) deretecd, (Mold.) deridica (Mold., Trans.) diradica,
dirdicd?, diredicd, diretica, diridica, diritica, (Trans.) dradicA presupun atat

are in spatele ei coexistenta in mintea vorbitorului a doua cuvinte sau a unui cuvant cu o serie analoga
(i.d. platanus + carpinus, fraxinus).

2L Mutatis mutandis, un fenomen similar ia Tn considerare lulia Margarit (ISE, p. 203-216) cu
referire la verbele latine fermentare si fragmentare, al caror reflex formal si semantic este rom.
framdntare. Potrivit autoarei, este vorba despre o confuzie intre doud verbe omonime: framantare!
(lat. *frementare < fermentare) ,,pregitire a painii in diverse etape” si framantare? (lat. fragmentare)
»~maruntire, faramitare”. Aceastd solutie este asumata si de P. Boerescu, ERC, p. 63: ,,Convergenta
etimologica este ilustrata foarte sugestiv atunci cand este recunoscutd existenta a doud verbe a fiamdnta,
devenite omonime, care au mostenit sensurile ambelor etimoane latine sub o forma ,,comasata”, astfel
incat lasd impresia ca am avea de a face cu un singur cuvant roméanesc”
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raportarea la un lat. *deradicare ,a dezriddacina”, care explica direct forma
deradica si sensul ,,a Inlatura”, cat si raportarea la un lat. *directicare (< directus
,drept”), care sa explice formele cu -t- si -e- si sensul ,,a pune In ordine”.
Dificultatea constd in stabilirea momentului si a tipului contaminarii, cel mai
probabil realizata totusi pe teren romanesc intre urmasele directe ale celor doua
verbe latine paronimice: derddica si derdtica®. Un tip similar de dificultate este
valabil si pentru explicarea etimologiei pron., adj., adv. interog.-rel. cét, -q,
considerat in DELR, pe baza dictionarelor considerate de referinta (vezi PEW 378,
CDDE 361, CADE, SDLR, TDRG?®), ca mostenit din lat. quantus, cu disparitia
nazalei explicabild printr-o contaminare cu un urmas al lat. quot ,,cat”. Explicatia
generala din DA: ,,cuvantul cat formeaza, pentru simtul limbei de astdzi, un singur
cuvant; etimologiceste insa el e rezultatul amestecului a trei cuvinte deosebite: lat.
quantus, -a, -um, lat. quotus, -a, -um si lat. pop. cata (< gr. kard)” si detalierile
rafinate care o urmeaza sunt reformulate mai concret in erata de la sfarsitul
volumului al 1l-lea din DELR (2018), s.v. cat': ,DA propune o contaminare cu lat.
quotus, ceea ce presupune schimbarea sensului de la «al catelea» la «cat» sau
aparitia flexiunii la quot, fara legatura cu clasicul quotus”, deci cantu (< quantus) +
*cotu (< quot[us]) > cat, fapt care ar transfera realizarea contaminatiei pe terenul
limbii romane in formare.

2. Alteori, se ridica problema ezitarii intre contaminarea lexicala pe teren
latinesc (si mostenirea respectivului etimon ca atare) si crearea analogicd a
aceluiasi cuvant prin mijloace interne (schimbari fonetice, regulate sau accidentale,
sau modificari derivative). Astfel, in cazul pronumelor demonstrative acel si acest,
mostenite din lat. eccum sau ecce ,,iata-(1)” + illum ,,acel(a)”, respectiv din eccum
sau ecce ,,iata-(1)” + istum ,,acest(a)”, initiala a- se poate explica fonetic sau poate
fi de datd latind, printr-0 contaminare cu atque ,,si” (vezi DELR, s.v.)%.

n aceasta situatie se afla, spre exemplu, adj. apdtés ,bogat in apa, apos”,
considerat in DELR ca provenind fie din lat. *aquatosus (contaminat prin atractie
formald si semantica intre doud derivate apartindnd aceleiasi familii lexicale: din
aquosus + adudtus, solutie propusa in PEW 95, DA si TDRG!?, fie (mai complicat,
dupa opinia noastrd) derivat prin substitutie dintr-un apar[at] + -0S, asa cum se
poate deduce din CDDE 61, CADE s.v.?* Cu schimbarea ordinii solutiilor a fost
explicat in DELR, s.v. cald, -a adj., verbul incalzi ,,a face sa fie cald; (refl.) a se
antrena Tnaintea unui efort sportiv; (fig.) a se inflacara, a se entuziasma”: atét din

22 pentru detalii, vezi DELR s.v.

23 Posibilitatea unei contaminatii de data latina este sustinutd si de forme romanice (cf. cat.
aquell, sp. aquel, ptg. aquelle, v.occ. aquel, respectiv cat. aquest, sp., ptg. aqueste). Aceeasi
contaminare este posibila si in cazul adv. acolo, mostenit din eccum + illoc ,,(intr-)acolo” (cu verbe de
miscare), cf. demonstrativele iberoromanice cu aqu-, si al adv. aci, mostenit din lat. eccum sau ecce
(particula deictica) + hic (vezi DELR, s.v.).

24 Explicatia internd datd in CDER 316 este mult mai complicatd, nefiind clar dacd autorul se
refera la baza apa + un fals -tos 1n loc de -0s (dupa exemple ca muntos, sandtos, vartos etc.) sau direct
la apos (lat. aquasus), cu aceeasi explicatie.
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cald, prin derivare parasintetica TDRG, CDDE 228, CDER 1314, cét si, prin
mostenire, din lat. *incaldesco (< incalescé + caldus) PEW 808, DA%,

3.1n alte cazuri, redactorii DELR resping propunerile de contaminatii
formulate anterior, aderand la alte solutii sau propunand unele inedite. Astfel,
pentru verbul a ardta ,,a lasa sa se vada; a indica (printr-un gest) persoana sau
lucrul asupra caruia se atrage atentia; a da dovada de; a explica, a face o expunere
pentru a lamuri, a dovedi, a convinge; (cu nume predicative sau cu prepozitia a) a
avea infatisarea de; (refl.) a iesi la iveald, a aparea; (refl.) a se infagisa sub un aspect
neadevirat, a se da drept”, cu var. (rar) aretd?, considerat de Boerescu, pe parcursul
unor amanuntite analize (ERC, p. 39-64) ca rezultat al unei convergente
etimologice intre lat. tarz. élitare (< litare) + lat. tarz. élatare + lat. pop.
*arre(p)tare (< arripére, arreptus), DELR admite, cu argumente, cu mare grad de
probabilitate, mostenirea exclusiv din lat. *arrectare (< rectus ,drept”) ,,a face
drept, a indrepta”, cu evolutia semantica ,,a se Indrepta” > ,,a se ridica” (cf. fr.
dresser) > ,.a se ivi” > (tranz.) ,,a da la iveala” (DA) sau ,,a indrepta un obiect, 0
parte a corpului spre cineva” > ,,a arata ceva cuiva” (°), cu -e- trecut la -a- dupa -rr-
si grupul -ct- simplificat la -t- inainte de accent (cf. vatama < uictimare) CDED I,
82, DA, SDLR. Pentru originea verbului a ascuti ,,a face mai taioasa lama unei
arme sau a unei unelte (de tdiat); a face unui obiect un varf intepator; (fig., adesea
cu referire la simtul auzului, la procese mentale) a face sau a deveni mai intens,
mai acut, mai ager; (refl., reg.) a vorbi cu ton ridicat, a ameninta; (inv., refl.) a se
pregati; (inv.) a inventa”, DELR ia Tn considerare fie lat. *excatire ,,a ascuti
folosind cutea” (< cas, cotem ,,cute”), cf. cutit < *cotitus (part. unui verb *catire) si
derivatele romanice de la baza cas/cotem (it. dial. akkotd ,,a slefui, a ascuti”, log.
ankodare ,,a slefui”), fie lat. *exaciutire (< exaciitus ,,ascutit”, part. lui exacuere
,»a ascuti” si respinge, cu argumente fonetice, contaminarea dintre *excotire ,,a da
pe cute” si *acutiare ,,a ascuti” (< aciutus, verb mostenit in it., sd., ret., fr., occ.,
cat., sp., ptg.) propusi in DA. In sférsit, pentru var. (Olt.) desfaida a verbului
desfata vb. ,(refl.) a simti 0 mare plicere, bucurie, incantare (intr-o anumita stare
sau activitate), a se delecta; (tranz.) a produce bucurie, placere, a incéanta, a
fermeca; (inv., mai ales Tn part. desfatdat ,intins, larg”) a intinde, (refl., rar) a
ramane, a se aseza undeva (pentru a se odihni), a se adaposti”, DELR adopta
solutia propusa in DLR, s.v. desfata, anume creatie interna din acesta, respingand
subtila, dar otioasa demonstatie a lui Boerescu (ERC, p. 120-121), care considera
ca desfaida provine din lat. *dis-fedare ,,a infrumuseta, a fi atragator”: ,,Ca urmare

25 Vezi explicatia lui Puscariu din DR 11T 1922-1923, p. 112: ,,Adesea rezultatul contaminarii
cu cuvinte din aceeasi familie sau cu vorbe cu forma apropiata e unul sau doua sunete adaugate sau
schimbate in mod neasteptat in corpul altui cuvént, deci tipul incalesco + caldus > *incaldesco >
incalzesc (...)”. Dupa opinia noastra, forma *incaldesco este mai degraba o varianta a lui incalesco,
modificata formal prin analogie cu adj. caldus. Tot prin analogie se pot explica si lat. *cempoliu,
*cempolia, variante ale unui intermediar *cempellio (= centipellio, -onis ,,stomac al rumegatoarelor”),
obtinute prin influenta lui folium, folia ,.foaie, frunza”, vezi DELR, s.v. cimpoi s.n.
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a atractiei paronimice, prin contaminarea si contopirea semantica totald cu a (se)
desfata (< lat. *dis-fetere/*dis-fetare), urmasul roméanesc al lat. *dis-fédare, a
desfa(i)da a dobandit si intelesul de ,,a(-si) bucura simturile etc.”, devenind practic
sinonim cu a desfata” (ibid., p. 121). Demonstratia autorului, desi elaborata, nu
este necesara atdta vreme cat ia in considerare un (al doilea) etimon neatestat
pentru o unitate lexicald explicabila atat formal, cat si semantic ca varianta a unui
verb mostenit, el Tnsusi cu etimon controversat.

Concluzii. In urma trecerii in revista a cateva situatii de contamindri lexicale
mostenite sau considerate ca atare, a cdror etimologie a fost confirmatd sau,
dimpotrivd, infirmatd in DELR, putem face urmatoarele observatii: a)
contaminarea lexicala (atdt cea populara, orala, genuind, cat, de altfel, si cea
intentionatd, care valorificd in scop estetic valentele oralitatii) este un fenomen
frecvent intélnit in latind si mostenit ca atare in limbile romanice; b) roména are un
numar relativ mare de cuvinte mostenite din etimoane populare contaminate in
varianta latinei dunarene, unele cu etimologie certa, altele, cele mai numeroase, cu
etimologie nesigurd, ezitare datorata aspectelor formale hibride si, uneori,
sensurilor in aparenta greu de explicat; c) dificultatile sunt determinate Tn principal
de luarea in considerare a unor etimoane neatestate, care au putut suferi, in faza
tarzie a latinei populare, cu rol compensatoriu, diverse influente formale sau/si
semantice din partea unor cuvinte din aceeasi familie, fie etimologica, fie
semanticd; d) trebuie facutd, in unele cazuri, diferenta intre analogie, a céarei
interventie este consideratd necesara din partea vorbitorilor, si contaminare/
contaminatie, ca forma particulard de analogie, ale carei componente, apartinand,
de regula, aceleiasi parti de vorbire sau unora similare, se amalgameaza, in
proportii greu de circumscris, de pe pozitii de relativa egalitate.
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Daniar Mutaléap

NORMA SI GRAI
iN TIPARITURILE REALIZATE DE MIHAIL STRILBITCHI
LA FINELE VEACULUI AL XVIII-LEA

La mijlocul veacului al XVIII-lea, graiul muntean este acceptat drept
norma literara supradialectald, particularitatile sale de limba influentand restul
variantelor regionale. Tipografiile din Moldova si Transilvania accepta tacit
norma sudica, aspect pe care il putem observa in special in cartile religioase,
atat de cult?, cat si de lecturd? precum si in tipdrituri laice si texte manuscrise,
insd, in cazul celor din urma, sub un aspect mai limitat si neuniform in raport
cu primele doud categorii®. Dat fiind accest context, in studiul de fati ne
propunem sd ne oprim asupra trasaturilor de limba specifice graiului
moldovenesc de la finele secolului al XVIll-lea, cind ,,se observa din nou
efectele variantelor literare dialectale”™®, asa cum sunt ele oglindite in
tipariturile traduse si/ sau publicate de Mihail Strilbitchi (cca 1730-1805/7).

Figura controversata, gravor, tipograf, legator de carti si traducator, Mihail
Strilbitchi raméane un personaj insolit, a carui activitate desfasurata n tipografiile
din Iasi, Dubasari si Movilau a fost putin studiata si aproape ignorata din punctul
de vedere al filologiei si limbii literare®. Astfel, articolul de fatd isi propune sa
analizeze normele lingvistice literare asa cum se reflectd in patru tiparituri
datorate lui Strilbitchi, respectiv: Curioznicd si in scurt ardtare (tiparita la lasi,
in 1785), Dialoguri casnice (lasi, 1789), Psaltire (Iasi, 1790) si Alexandria
(Movilau, 1796).

! Ton Ghetie, Secolul al XVlll-lea si unificarea limbii romdne literare, in Ion Ghetie,
Gh. Chivu (coord.), Contributii la studiul limbii roméne literare. Secolul al XVIiI-lea (1688—1780),
Bucuresti, 2000, p. 91-111.

2 Florentina Zgraon, Normele limbii romane literare la jumdtatea secolului al XVIII-lea
(tiparituri religioase de lecturd, tiparituri laice, manuscrise), In lon Ghetie, Gh. Chivu (coord.),
op. cit., p. 113-122.

3 Ibidem, p. 122-152.

4 Ibidem, p. 113.

5 De amintit este studiul lui Victor Vascenco, Influente rusesti in limba tipdriturilor lui Mihail
Strilbitchi (sfarsitul secolului al XVIII-1ea), in Studii si cercetari lingvistice, nr. 2, 1958, p. 231-242.

LR, LXXI, nr. 1-2, p. 157-174, Bucuresti, 2022
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Stabilit in Moldova undeva la mijlocul secolului al XVIII-lea®, Mihail
Strilbitchi, preot de origine ruso-polonezad’, isi desfisoard activitatea de gravor®,
traducator si tipograf de-a lungul a patru decenii in cadrul tipografiei Mitropoliei
din Iasi, precum si a doua tipografii ,,politicesti” din Dubdasari si Movilau. Alaturi
de fiul sau, Policarp, si de ginerele Simion Isoteschi®, acestuia i revine, pe de-o
parte, meritul de a integra in cultura romaneasca veche influente apusene, uneori
asociate cu barocul occidental', cirtile pe care le scoate de sub teasc acoperind
diverse categorii, de la tiparituri religioase, de cult, (Ceaslov, Catavasier, Octoih,
Pravilioard, Evangheliar, Psaltire, Molitvenic) si de lecturd (Invatdturd
crestineascd), pana la diferite scrieri laice: coduri de bune maniere (Dialoguri
casnice), dictionare si manuale (Dictionar ruso-roman, In scurtd adunare a
numelor, Abecedar slavonesc), calendare, documente (Hrisovul domnesc de
intariturd, eliberat de Alexandru Mavrocordat la 28 decembrie 1785, Datoria si
stapanirea blagocinilor si a protopopilor), cantece/ elogii versificate (Cdntec dupa
raposare luminatului cneaz Grigorie Alexandrovici Potemkin), volume de poezii
(loan Cantacuzino, Poezii noauo), carti populare (Istoria lui Alexandru cel Mare),
de prevestire (Trepetnic) si literatura ezoterica (Curioznica si in scurt ardtare). Pe
de alta parte, protopopul Strilbitchi a fost receptat si retinut drept un ,,spion
muscal™!, care raspandea ,,prin slovele sale: gramatice, dialoguri, carti de cetire

6 Gh. Ghibanescu considera ci pecetea lui Strilbitchi, datatd in 1761, se giseste pe o serie de
Mineie slave pastrate la Biserica Sfantul Nicolae Domnesc (Gh. Ghibanescu, Biserica Sfantul Nicolae
Domnesc, Tasi, 1934, p. 44; Elena Chiaburu, Un tipograf moldovean din secolul al XVIlI-lea: Mihai
Strilbitchi, In ,, 1oan Neculce ”. Buletinul Muzeului de Istorie a Moldovei, nr. 2-3, 19961997, p. 82).
Cea mai veche gravura semnatd de acesta dateaza din anul 1756 (Mreaja apostolica), iar intr-un
document din 1757 se consemna faptul cd acesta cumparase un loc de casa cu ograda de la Tonita Stolnicul
(Dimitrie Dan, Protopopul Mihail Strilbitchi. Schitd biografica si bibliografica, Tn Candela, 31,
nr.5, 1912, p. 287-288).

7 Pentru controversele legate de originea lui Mihail, care ar fi fost nepotul lui Jan si Teodor
Strilbitchi, gravori in arama, vezi Elena Chiaburu, op. cit., p. 81.

8 Alituri de fiul sdu Policarp si de monahul Teofan, acesta semneazi peste 40 de gravuri
(Cornel Tatai-Balta, Anca Elisabeta Tatay, Considerations concerning Mihail Strilbitchi’s activity as
an engraver (second half of the 18™ century), in Alexandra Chiriac, Alina Bruckner, lulia Elena Zup,
loan-Augustin Guritd, Ana Catana-Spenchiu (ed.), Re-configuring Romanian culture on its way
towards modernity. Romanian translation practice in the age of Englightenment (1770-1830),
Konstanz, 2022, p. 300). Vezi filiatia si sursele gravurilor (majoritatea ucrainene) din Evangheliar
(1762), Ceaslov, Catehisis (1777), Pravilioara (1784), Calendar (1785), Ceaslov, Octoih mic (1786),
Psaltire (1790), Ceaslov si Bucvar (1792) in ibidem, p. 300-313.

9 Gravurile lui Strilbitchi cunosc o largd circulatie in secolul al XVIII-lea (N. lorga, Tipografia
la roméani, in ,,Almanahul graficei roméane”, 1931, p. 52), urméand sa fie utilizate In tipografia
Manastirii Neamt pana in anul 1825 (Eva Mérza (coord.), Florin Bogdan, Repertoriul tipografilor,
gravorilor, patronilor, editorilor cartilor romdnesti: (1508-1830), Sibiu, 2013, p. 262). Vezi si
Eleonora Costescu, L art roumain et l’art bulgare aux XVIII et XIX¢ siécles, In Revue des Etudes
Sud-Est Européennes, tomul 8, nr. 1, 1970, p. 58-63.

10'N. lorga, Istoria romanilor, vol. 8, Bucuresti, 1938, p. 14; E. Costescu, op. cit., p. 57-58.

V. A. Urechia, Istoria romanilor, vol. 3, Bucuresti, 1892, p. 141.
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ruso-romanesti, prin care si se deprindd moldovenii cu limba noilor stipani”? si

mijlocea tacit corespondenta 1intre mitropolitul Leon Gheuca si cneazul
Rumeantev*?, rolul sdu diplomatic si sprijinul autoritatilor tariste permitandu-i sa-si
stabileasca tipografiile de peste Prut (Dubdsari si Movilau) si, printre altele, sa-si
avanseze fiul in gradul militar de sublocotenent®,

Din punct de vedere lingvistic, consideram de cuviinta analiza, in primul
rand, a tipariturilor traduse din limba rusa de catre protopopul Strilbitchi
(Curioznica si in scurt aratare si Dialoguri casnice), secondate de Istoria lui
Alexandru cel Mare si Psaltirea, selectie care ar pune mai bine in lumina raportul
dintre norma si grai. In subsidiar, alegerea acestor exemple ar scruta intregul
orizont al cartilor tiparite de Mihail Strilbitchi, ilustrand atét literatura religioasa,
cat si cea laica (coduri de bune maniere, carti populare, literatura ezoterica).

1. Curioznica si in scurt aratare (lasi, 1785)

Intitulatd Curioznica si in scurt ardtare celor ce iubesc a cerca vrednice
invataturi din fiziognomie si tiparita de ,,popa Mihai Strilbitchii, exarh din
mitropolie Tasului” la 10 octombrie 1785%, cartea de fatd reprezintd un scurt tratat
de fiziognomie (stiinta occulta care sustine existenta unui raport direct intre
personalitate si infatisarea umand), tradus din limba germand (Johann Caspar
Lavater, Physiognomische Fragmente, 1774-1778) in rusa si, ulterior, in limba
romana.

Exemplarul conservat la Biblioteca Academiei Roméne, filiala Bucuresti, sub
cota CRV 488, prezintd un format in octavo, intrunind 134 de file. Numerotarea
initiala, realizatd cu cifre arabe, nu este mereu precisa, in special din pricina
pierderii unor file la legare, respectiv cele doud pagini (f. V, VI) care ar fi trebuit sa
incheie cuprinsul cartii. Astfel, se cuvine sd indicim faptul ca tiparitura este
formata din:

Foaie de titlu (f. I), prefata (f. Il), cuprins (f. 11, 1V) si 42 de capitole (f. 1-127)
despre corespondente intre parti ale corpului (par, obraji, frunte, negi, ochi,
sprancene, gene, urechi, nas, gurd, limba, dinti, buze, voce, ras, ,,suflare, oftare si
plans”) si trasaturi psihologice, figuri animaliere (f. 19-31) si planete (f. 40-55). La
acestea se adaugd doud capitole neanuntate in sumar: Seamne ardtate inaintea
mortii (f. 127-131) si Prin alte seamne poate sa se cunoasca cel bolnav de va trai
sau va muri (131-134), precum si reprezentarea grafica a unei fete pe care sunt
trasate linii si cele 7 simboluri planetare (fig. 1).

12 N. lorga, Istoria Bisericii romdnesti si a vietii religioase a romanilor, vol. 2, Bucuresti,
1932, p. 184.

13V, A. Urechia, op. cit., p. 142-149. Vezi si A. Esanu, O fatetd necunoscutd a activitdtii din
Moldova a lui Mihail Strelbitki, In Revista de istorie a Moldovei, Chisinau, nr. 1-2, 1997, p. 81-86.

14 E. Chiaburu, Carte si tipar in Tara Moldovei, lasi, 2010, p. 290.

15 Vezi Toan Bianu, Nerva Hodos, Bibliografia roméneascd veche 1508-1830, vol. 2, Bucuresti,
1910, p. 305. Tn continuare vom cita aceasti sursi utilizand sigla BRV.
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De mentionat este faptul ca, de-a lungul scrierii, diferitele elemente care
compun infétisarea umana sunt interpretate adesea din perspectiva metoposcopiei,
respectiv a prezicerii viitorului prin citirea liniilor de pe chipul uman (f. 39-55),
aspect inedit pentru cultura roméneascd veche!®. Cu toate acestea, Mihail
Strilbitchi, isi atenueazd demersul tipografic (si, implicit, responsabilitatea
acestuia), sustinand ca aceste ,,invataturi nu ca sa fie sau sa poati ea a fi desteptare
spre a creade desartaciunilor ei sau spre oarescare indelungate ganduri”, ci ele ar
trebui Intelese ca o lecturd de placere (,,ci numai la vremi slobode sa-i poatd sluji
spre oarescare veselie”, f. 1I). Tot in Predoslovie, tipograful distinge clar doua
tipuri de cititori: ,,cei ce sént politicosi si invatati”, care trebuie ,,cu suptire minte a
le judeca” — deci tipul cititorului critic, si ,.cei prosti” care nu pot intelege
continutul si utilitatea textului pe care il citesc (,,cd ori margaritariul inaintea
porcilor, ori aceasta carte inaintea celor prosti, tot una sa socoteaste”, f. II). Tot in
ceea ce priveste continutul tipariturii, interesant este ca unul dintre cele doua
capitole neanuntate in cuprins, despre semnele care prevestesc moartea (f. 127—
131), se poate gasi si la sfarsitul Alexandriei (CRV 601, f. 278-280) tiparita tot de
Strilbitchi, in 1796, la Movilau.

Dupa cum aminteam mai sus, Curioznica si in scurt ardtare reprezinta o
scriere tradusd in romana din limba rusa, sursd, la randul ei, tdlmacita din germana.
Astfel, Tn textul tipariturii roméanesti se pot intrevedea ambele straturi de traducere,
relevant fiind lexemul grafilor'’ (f. 44). De asemenea, traducatorul rus a pastrat o
serie de realia specifice pentru autorul german, relevant fiind exemplul urmatoarei
comparatii: ,,de va fi lenie lui Iupiter ca scrisoarea nemtascd, deasupra si Tn jos
mearge...” (f. 50). In ceea ce priveste traducerea intocmita de Strilbitchi din limba
rusd, mentionam calcuri precum listuri (f. II) = ,,pagini”, forme lexicale apropiate
de sursa: smerin (f. 20, 21, 28), svirep (22), rucodelnic (42), ohotnici (44), precum
si tendinta de a include Tntre paranteze termeni rusesti: ,,(eBe3ana) sau cu moimita” (25).

Din punct de vedere al raportului norma—grai, in cadrul tipariturii se pot
observa fenomene de limba precum:

1. a proton conservat: barbatii (4), barbat (6)

2. a > o: folos (49), folositoriu, nenorocit (50), nenorocire (42), norocoasa

(53), norocul (84)

16 Prezicerea prin miscarile involuntare ale corpului, inclusiv muschii fetei, era cunoscuta n
spatiul roménesc prin intermediul Trepetnicului, care dateaza din 1639 (N. Draganu, Cea mai veche
carte rakoczyana, in Anuarul Institutului de Istorie Nagionald, vol. 1, 1922, p. 260-263). Propriu-zis,
fiziognomismul este condamnat de Dimitrie Cantemir care, in Sacro-sancte scientiae indepingibilis
imago, 1l asociaza cu mahomedanismul (Dimitrie Cantemir, Icoana de nezugravit a stiinsei preasfinte;
Pasaje neclare in Catehism; O cercetare naturala a monarhiilor; Elogiu pentru autor; Mic compendiu de
logica, ed. De Florentina Nicolae, trad. de loana Costa, Bucuresti, 2017, p. 409). Principele nu o
aminteste printre practicile magice ale acestei religii (D. Cantemir, Sistemul sau intocmirea religiei
muhammedane, trad. de Virgil Candea, Bucuresti, 1977, p. 482—493).

7 Dictionarul limbii romdne (sursa va fi citatd cu sigla DLR) atestd forma grof s.m.= ,,conte”,
provenit din ung. grof, precum si graf, formd mult mai apropiatd de etimonul german: Graf (vezi
Dictionarul limbii romane, tomul 2, partea I, Bucuresti, 1934, s.v. grof).
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»w

6.

7

8.
9.
10.
11.

12.
13.

14.
15.
16.
17.

18.
19.

20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.

27.

a netrecut la u: nemultamitoriu (7, 31)

-e- conservat: capetele (29, 43), carele (10), featele (4), oameni (16),
obrazele (25), obrazele (3), pantecele (5, 108), seamnele (4), umbletele
(6); cf. altile (25), featile (44)

-e conservat: bine (6), care (2, 3, 9, 19, 26), cine (22), de (9), fiestecare
(40), mare (3); cf. casii (126), featii (19), slavii (8)

e(i) sincopat: drept (8, 10, 11), sa le indrepteze (7), indreptatori (44),
nedreptate (8)

. Tnediftongat: cainelui (27); cf. glezna manii (19)

1> u: umbla (22)
0 > a: sdldatii (43), saldati (52)

u conservat: frumosi (3), frumoase, frumuseta (4); cf. frumseata (6)

-ea > -e: nu sa pre grijaste (39), nu pre intelept (14), spre jumdtate
veacului (48)

iu: pe iusor (4); cf. usor (28)

labiale nepalatalizate: picioarele (25, 112), piept, pieptul (100-101, 108);
cf. chieptul (5), chezis (46)

labiale rostite dur: pdscariu (42), rumana (5, 20), smad (5), stramba (26),
tocmald (44),

t > pin: indarapnic (7)

f nepalatalizat: feardlor (2), fiara (21, 22); cf. oarescare hiara (19)

v conservat: svara (19), svadnic (26) varvul (19); cf. sfadnic (28, 36, 39)
n propagat: genunche (109), genunchile (110)

s, ¢ rostiti dur: sa afla (6), sa arata (9), sa asamana (21), frumuseta (4),
frumoasa cuvinte (11), nemtasca (1), rusascd (1), a lua sama (21), sd iai
sama (10), ia sama (2), sa iei sama (47), sangur, veasala (27); cf.
Tnsemneazd (40, 44, 47, 110, 113), insemnatorii (44), semne (46), seamne (47)
s, j duri: asdzarea (13), asdzate (40), desartaciunilor (1), desartaciuni
(8), in desart (15), gresaste (9), gresale (10); nu sa grijasc (25), nu sa
pre grijaste (39), nu sa grijaste (123); cf. jelnice (6)

dz > z: asdzarea (13), a zecea (73), zic (7)

g >j.jos (3, 15, 28, 47), judeca (I), judecatile (43), judecata (126), in
Jjumatate (41)

r moale (suf. -ariu, -oriu): amdgitoriu (51), cheltuitoriu (10), desteptatoriu
(27), iubitoriu (9), lucratoriu (42), margaritariul (1), nemultamitoriu
(31), socatitoriu (9), strdngatoriu (8), tocmitoriu (42), ucigdtoriu (16)

r dur (rd): aceii fiara (21), grabanos (8)

pl. subst. mdna: manule (11, 95, 96, 97); cf. maini (3, 96)

desinenta -a la pluralul substantivelor neutre: fearalor (2), a multe fiara
(31)

pronume si adjective demonstrative cu formele: acela (7, 8, 10), acestea
(6), aceste firi (6), aceastd zidire (3), celelalte (14), ceialalti (21)
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Majoritatea trasaturilor ilustrate sunt specifice ariei nordice a dacoromaniei,
respectiv graiului moldovenesc, fapt invederat si la nivel lexical prin exemple
precum: (niste) ciofi (30) = s. m. ,,specie de bufnita™8, gansca (30) = s.f. ,,gasca™®,
incujbat (29) = adj. ,.incovoiat”?, pitarii (43) = s.m. ,brutari”?, piscate (42)?,
primblarile (44) = s.f. ,,plimbarile”?, vition (21) = adj. ,,slab, costeliv, plapand”?*,
Aceste particularitéti reflectd graiul traducatorului si tipografului Mihail Strilbitchi,
respectiv normele dialectale specifice zonei Moldovei din a doua jumatate a
veacului al XVIll-lea. Restul trasaturilor lingvistice, caracteristice pentru zona
sudicd, indicd, cel mai porbabil, influenta normei literare supradialectale asupra
acestui grai nordic, inrdurire vizibila si in ultimele decenii ale secolului al XVIII-
lea, in special, prin alternante fonetice?.

2. Dialoguri casnice (Iasi, 1789)

Conservata la BAR sub cota CRV 524, De-ale casii voarbe rusdasti si
moldovenesti. Cu priincioasd complementuri®® reprezintd un cod de bune maniere,
structurat pe intrebari si raspunsuri, respectiv diferite tipuri de conversatii, ,,destinat
insusirii cuvintelor si expresiilor uzuale (de cele mai multe ori «formule de
curtoazie») din limbajul sindrofiilor familiare, al intalnirilor si plimbarilor
amicale™?’. Tipdaritura, de format in octavo, adund la un loc 192 de pagini
numerotate cu slovo-cifre, insa unele dintre ele repetandu-se (f. 3 bis), cartea
insumeaza de fapt 196 de pagini, structurate astfel: foaie de titlu (f. 1), versuri
datorate Sfantului Grigorie din Nazianz (f. 11)?8, cuprins ruso-romanesc (f. I11-XV1), 96
de capitole (vorbe) prezentate paralel in rusa si in romana (f. 1-192).

Propriu-zis, cartea de fata reprezintd o prelucrare a protopopului Strilbitchi
dupa dictionarul de conversatii semnat de Johann Friedrich Hartknoch, Gesprache
von Haussachen (Riga, 1789)%°. Astfel, prin aceasta scriere, cititorul roman ia act
de diferite contexte conversationale (de la discutia cu vizitiul si legatorul de carti,
pand la invitarea musafirilor la ceai, pregatirea tutunului si servirea cafelei),

18 Termenul este atestat n nordul Moldovei, vezi DLR, tomul 1, partea Il, s.v. ciuf.

19 Forma atestatd in Moldova si unele zone din Transilvania (DLR, tomul 2, partea |, s.v. gdscd).

2 DLR, tomul 2, partea I, s.v. incujba.

2 Ton Ghetie, Baza dialectald a romanei literare, Bucuresti, 1975, p. 192. Tn continuare vom
cita aceasta sursa utilizand sigla BD.

2 |bidem, p. 184.

23 |bidem.

24 Mariana Costinescu, Magdalena Georgescu, Florentina Zgraon, Dictionarul limbii roméne
literare vechi (1640-1780). Termeni regionali, 1987, s.v. vitioan.

%5 BD, p. 449-450, 487.

% \/ezi BRV, vol. 2, p. 327.

27 Victor Vascenco, op. cit., p. 233.

28 Stihurile sunt prezentate vers cu vers, in greacd, slavd si romand. Redim aici textul
romanesc: ,,Zis-au oarecand un iubitoriu de argint aceste: ,,Voiescu o picatura de noroc decat un
borcan de mint./ Oarecine din cei intdlepti improtiva au zis:/ «O picdturd de minte mie decat un
borcan de noroc!»” (CRV 524, f. I1).

29 Pentru mai multe argumente lingvistice si structurale, vezi V. Vascenco, op. Cit., p. 234-235.
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accentul cdzand pe politetea discursivd, atenuarea rugamintilor, recunoasterea
statutului social al interlocutorului etc. In acest sens, comparand cele 96 de discutii,
se poate observa ca ele sunt construite pe structura naratiune introductiva®® si
dialog®, secventa din urma fiind introdusd adesea direct, cu valoare generald si
independenti de cadrul narativ schitat anterior®,

La nivel lingvistic, traducerea si tiparitura lui Strilbitchi se caracterizeaza prin
urmadtoarele fenomene de limba:

1. aconservat: barbatul (V)

2. a > o0: noroc, folosi (7), norocos (15), noroc (70)

3. a netrecut la u: iti multamdsc (5, 9), iti multamesc (11), iti multamescu

(14), multamim (71)

4. -e- > -i-: aducire-aminte (14), altile (47), complementile (4), doamnile
(70), fratile (12), perdelile (180), prietin (24), trimetirea (IV), vorbilor
(1), zilile (61); cf. altele (69), capetele (1), complemente (65, 70, 72),
ostenele (66), slujbele (6), vremele (5)

5. -e conservat: bine (20), care (6, 18, 25, 47, 61), cine (VII), de care (48),
dumitale (18, 19, 46, 71, 181), mine (45), la mine (59), vreme (6); cf. pe
cari (23), dupa cari (65), dumitalii (5), dumitali (10, 11, 12, 15, 16),
dumisali (24), cum tu vei faci (4), le vei puni (190), iti trimeti (21)

ii conservat: vor priimi (2), vor priimi (15)

1 diftongat: paine (X, 147); cf. pane (145, 146)

1 netrecut la u: imple (V1)

u > o prin asimilare: poronca (VIII), au poroncit (1, 2), ai poroncit (4),

poronci (19), ai poroncit (60), poroncesti (68)

10.-ea > -e: de afumare tiutiunului (1V), preplecatd sluga (8, 10), nu sa pute
(24), voiu ave (8)

11.u: usor (44)

12. labiale dure: galban (XI1), ca sa marga (74), iti multamascu (181), iti
multamasc (5, 9), o trimat (X1), sa trimat (48); cf. iti multamesc (11)

13.n dur: dumnata (12), dumnavoastra (71)

14.s, z, t duri: asara (12), rusasca (ll), sa cade (13), dansale (67), sa sa faca
(19), sangur (22, 180), sanin, ma sdlescu (67), a sasa (63), sasa (68);

©ooNo

30 Secventa nu e intalnitd in cazul tuturor conversatiilor, rolul acesteia fiind de a introduce
interlocutorii si situatia de comunicare: ,,Domnul Veron si cu sotie sa au poroncit ca si-s dea
inchindciunea sa domnului sovetnicului si, de nu i-a fi lui cu / supdr, vor sa aiba cinste a veni catra
dumnealui acasa, astiz dupa-masa” (CRV 524, f. 1-2).

3 fn cadrul discutiei, numele si statutul personajelor este dedus din replici si din context:
,Bertram, da-mi sau pune aice scaunasul pentru cafe!” — ,Eu toate le voi aduna cum sa cade...”
(ibidem, f. 3-4), ,,Dumneata noauo ai poroncit, domnul mieu, ca s venim catrd dumneata. Noi am
venit ca sa-t dam dumitale datorie noastrd...” — ,,Pre mine aceasta foarte ma neodihneste, ca cu a
dumitale cinste mai nainte ai grabit pe a mea datorie...” (ibidem, f. 4-5).

32 Tn acest caz, cadrul interpretativ este oferit doar de titlu: ,,Trimetire ceaiului Intru dar —
«Asculta, fetisoara, unde-i ceaiul pe cari ieri hozeainului l-au adus?», «Eu l-am pus, doamnd, in
cutie»” (ibidem, f. 23).
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cf. sa se ia (61); Dumnezau (10, 11, 182), sa-ti pazasca (11), sa te
pazasca (183), tarzau (179); curatascu (25), intalepciune (18),
socotintale (15); cf. capatini (60)

15., j rostiti moale/ dur: jelescu (185), sa sezi, sezui (19), sa mai sed (24),
sezi (68); cf. sa jaluiesti (141), sa sadem (19), a sadea (67)

16.g > j: a ajuta (161), am ajuns (180), jos (78, 153); cf. vom agiunge (180).

17.r dur (ra/ra, ra): vra sa bea (V), vra sa doarma (XI), pahardle (V), sd

strdca (61), unsprazece (179); cf. sa se racoreasca (1X)

18. moale (suf. -ariu, -oriu): ceriul (24), legatoriul (1X), neascultatoriu (16)

19.1 moale: feliu (7, 23, 181)

20. pl. subst. mana: manule (X, 142)

21.articol posesiv variabil: a cafelii (V), ale tiutiunului liuleale (1V),

22.forme verbale iotacizate/ cu dentala refacuta: sa te pociu sluji (189), sa-ti

spui (179), viu (71); cf. aud (74), te vad (9), ca sa va vad (71),
23.adverbul temporal acum cu formele: acmu (19, 24, 185), acu (69)
24. lexemul primblare/ a se primbla: primblare (V, 63), a ma primbla (64),
sa ne primblam (65), sa va primblati (71)

Dupa cum se putea lesne observa, majoritatea trasaturilor nordice prin care se
caracterizeaza limba Dialogurilor casnice sunt comune cu cele ilustrate mai sus, Tn
cazul cartii Curioznica si in scurt ardtare. -e- > -i-, 1 nediftongat, -ea > -e, labialele
rostite dur, fricativele s, z si africata ¢ rostite dur, r moale (re) sau dur (ra) si
plurarul manule. Astfel, urmand observatiile lui I. Ghetie referitoare la Dictionarul
ruso-roman (1789) tiparit de Mihail Strilbitchi la Iasi, putem trage concluzia ca
limba traducerilor scoase la tipar de Strilbitchi se defineste printr-un ,,fonetism
oscilant”, care se poate explica uneori ,,in interiorul traditiei literare moldovenesti,
alteori [...] raportarea la scrisul muntenesc e necesard”, ,culoarea locald”,
moldoveneascd, fiind vizibila*®. Asupra acestor alternante ne vom opri mai jos
(vezi infra). In cele ce urmeazi vom acorda atentie raportului dintre normele
acestor talmaciri si cele ale cartilor tiparite de Strilbitchi.

3. Alexandria (Movilau, 1796)

Putin studiata si considerata ca fiind o traducere a protopopului rus®, Istoriia
a Alexandrului celui Mare din Machedoniia si a lui Darie din Persida, a
imparatilor a fost scoasd de sub teasc de Strilbitchi in tipografia personald de la
Movilau, la data de 15 ianuarie 1796%. Exemplarul unic de la BAR, conservat sub
cota CRV 601, se prezinta sub un format in quatro, de dimensiuni mici, care
intruneste 277 de file. Luand in considerare erorile de numerotare (confundarea
slovo-cifrelor 2 si 3), ilustram aici continutul exact al tipariturii: foaie de titlu (f. I),
Paza casii de obste (1), cuprins (111-V1I), versuri inaugurale (V1I-VIII), Istoriia
despre Marele Alexandru Impdrat (f. 1-277), Semne ardtate inaintea mortii

3 BD, p. 450.
34 Victor Vascenco, op. cit., p. 233.
% BRYV, vol. 2, p. 387.
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(CCLXXVIHI-CCLXXX). In ceea ce priveste capitolul din urma, adaugat de
Strilbitchi la finele cartii, aminteam mai sus ca fusese integrat si in cazul primei
tiparituri analizate (CRV 488, f. 127-131).

De remarcat este faptul ci, in urma cu 2 ani, in tipografia lui Petru Bart din
Sibiu se tipdrea aceeasi carte populard (CRV 577), tradusd de Dimitrie Iercovici®®.
Tn mod firesc, trebuie si stabilim daca intre cele doud Alexandrii existi vreun
raport direct sau daca ele reflecta doua traduceri distincte. Astfel, chiar din felul in
care sunt asezate in pagind, putem observa similitudini intre CRV 577 (Sibiu,
1794) si CRV 601 (Movilau, 1796)*". Ambele tiparituri prezintd, in medie, 18
randuri pe fila, si un numar de aproximativ 4-6 cuvinte pe rand (fig. 2, 3). Pe langa
aceste argumente, putem observa ca textele celor doua versiuni coincid perfect:

CRV 601: ,Imparitiia la rasarit in Indiia marele Por-Impérat si spre amiazazi
imparatiia marele Darie-imparat. Tard Ramul imparatiia Merlichie-Imparat si tot
apusul cu toti craii. Si la Machedoniia era Filip-Craiu si preste Eghipet Imparatiia
Netinav-impar/at, carele era filosof mare si fermecatoriu si vrajitoriu, si cetitoriu de
steale”. (f. 2-3)

CRV 577: ,Impéritiia la rasarit in Indiia marele Por-imparat si spre
amiiazdzi imparatiia marele Darie-imparat. Iard Ramul imparatiia Merlichie-
Imparat si tot apusul cu toti craii. Si la Machedoniia era Filip-Craiu si preste
Eghipet imparatiia Netinav-Impa/rat, carele era filosof mare si fermecatoriu si
vrajitoriu, si cetitoriu de steale”. (f. 1-2)

Asadar, putem afirma cu claritate ca Istoriia a Alexandrului celui Mare (CRV
601) publicatd la Movilau 1n 1796 reprezinta o retiparire a cartii populare scoase de
sub teasc la Sibiu in anul 1794 (CRV 577), raport de filiatie care se intrevede si la
nivel lingvistic. Tiparitura lui Mihail Strilbitchi se caracterizeaza prin urmatoarele
fenomene de limba:

1. a>a: cetatile (72), imparatia (118)

2. aneaccentuat conservat: te-ai spariiat (6), sa sparie (14)

3. d>o:norocul (19), noroc (26)

4. -e- conservat: berbeacele (66), binele (VII), carele (2, 3), capetele
(4, 114), featele (60), marele (1), oameni (71), stealele (12); cf.
farmecile (3), numerile (17), prietinie, prietinii (1)

5. -econservat: ce (I1), niste (69), pre (70), tine (12), toate (113); cf. nisti (69)

6. 1> u:umbletul (18), umbla (60)

7. U pastrat: frumseatea (V1), frumseatele (10)

8. -eaconservat: mea (116), nu va putea (123), veti vrea (264)

9. labiale moi: sa@ merg (114), picioare (1V), picioarele (31), tocmeald (13),

Sd-si tocmeascd (65)

3 |bidem, p. 361-365. Vezi si N. Albu, Un carturar ardelean putin cunoscut: Dimitrie
lercovici, in Al. Matei (ed.), Studii si documente arhivistice: Stefan Metes la 85 de ani, Cluj-Napoca,
1977, p. 423-426.

37 Vezi si Mircea Tomescu, Istoria cdrtii romdnesti de la inceputuri pand la 1918, Bucuresti,
1968, p. 115.
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10. d moale: deschisera (56), pedestrasi (145)

11. tdur: sténse (11), stange (60)

12. s, z, t moi / duri: sa duse (6), mearsera (16), scriserd (3), seama (10),
stanse (11), seara (18), zise (5); cf. milostivindu-sa (4), mearsara (8),
sdngura, sara (11), sara (17), sasa (71), zisa (9); doauozeci (129),
Dumnezeu (3, 20), sa paziti (127); cf. traizdaci (7); au inteles (16),
inteleptul (62)

13. s dur: au insalat (1), lesasca (69), sadea (8), sdzu (14, 62)

14. dz > z: auzind (I), astazi (5), dumnezei (60), Dumnezeu (3, 20, 114),
vazand (1), zicand (3), zise (5), zile (13)

15. g >j:intru ajutoriu (4), jos (7, 14), judeca (61)

16. rmoale : a) striga (59, 60), sireagurile (65); cf. traizaci (7)

b) cetitoriul (1), fermecatoriu (2), vrajitoriul (11)

17. pl. subst. mdna: mainile (31), méini (65); cf. mani (65)

18. articolul posesiv variabil: al cui (29), al tau (18)

19. verbe cu forma iotacizata: sa-I aprinza (70), sa le spuie (1, 5), sa-si vaza
(WD), sa vaz (7), sa vie (18)

Raportand particularitatile de mai sus cu trasaturile desprinse din analiza
traducerilor realizate de Mihail Strilbitchi, putem observa tot o serie de fonetisme
oscilante. Totusi, comparand cele doua Alexandrii, se poate constata ca unele
fenomene fonetice sunt prezente doar in cazul celei de la Movilau: @ > a (dascale,
CRV 601, f. 16, 18; cf. dascale, CRV 577, f. 16, 18) si -e > -i (nisti, CRV 601,
f. 69; cf. niste 577, f. 69). In plus, se distinge faptul ci particularititi precum
monoftongarea diftongului -ea in pozitie finald, rostirea durd a fricativei S n
cuvantul seama, labialele rostite dur, palatalizarea labialei p (CRV 488, f. 5, 46),
conservarea africatei g (CRV 524, f. 180) si forma de plural manule pot fi intalnite
doar in cazul scrierilor tilmacite de Strilbitchi, respectiv Curioznica si in scurt
aratare si Dialoguri casnice (vezi supra). Astfel, fenomenele prezentate mai sus
(1 si 5) reflecta graiul nordic al tipografului Strilbitchi, restul trasaturilor indicandu-ne
ca protopopul a respectat in mare masura particularitatile de limba ale sursei sale,
respectiv Istoria lui Alexandru cel Mare, publicata la Sibiu in 1794. Tn acest sens,
alternantele fonetice de mai sus (12), alaturi de fenomene precum 8, 9, 10 reprezinta
trasaturile dialectale specifice graiului ardelean din perioada 1780-1836°.

4. Psaltire (Tasi, 1790)

Pastrata la BAR sub cota CRV 538, Psaltirea tiparita de Mihail Strilbitchi la
lasi in 1790 prezintd un format in quatro, Tntrunind 413 file®. Aceasta contine:
foaie de titlu (I1Y), predoslovie (f. I11™), 2. Simvol a celui dintru sfinti parintelui

% BD, p. 470-472.
39 BRV, vol. 2, p. 338-339.
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nostru Atanasie patriiarhul Alexandriei (f. IV=\VY)*, 3. Invdtditurd cum sd citeaste
Psaltirea in sfantul si marele post (f. VI-VIIY), 4. Zisele lui Augustin invatatoriul
in prilogul Psaltirii si a altor pentru putearea psalmilor (f. VII'-VII'), 5.
Randuiala cum sa cade a ceti Psaltirea deosebi (M111'-1XY), 6. versuri inaugurale
(f. X", 7. textul propriu-zis al psalmilor (f. 1'-301"), odele/ cantarile scriptuare
(302-327"), Pomealnic (328—329"), Pentru polieleu si pripeale pentru tot anul
liturgic (330—361"), Pashalie (362%-391"), Alergarea lunilor, in care se calculeazi
crugul lunii (392—413"), Aicea insemnai psalmii cei ce sa cetesc la vreame de
primejdie (413Y).

Parcurgand cu atentie textele care insotesc psalmii, putem distinge o serie de
formule tipiconale pretioase pentru a indica cititorii carora s-ar adresa tiparitura:
preoti (,,De esti preot, zi asa” f. VIIIY), mireni (,larda de nu, zi...”, f. VIIIY) si
calugari (,,Dupa aceasta fa inchinaciune cat iti va fi prin putinta dupa puteare. Deci
te Indeletniceaste la rugiciuni sau la cetirea dumnezaiestilor Scripturi sau la
rucodealie cu obicinuita rugéciune...”, f. 327"). Indiferent de tipul de cititor, lectura
trebuie sa fie comprehensibild, fapt indicat de o notitd plasata inaintea primei
catisme: ,,Incet si cu minte si cu socoteala si nu te grabi ca si cu mintea si intelegi
ceale ce citesti” (1XY).

Pe langa continutul si destinatia Psaltirii scoasa de sub teasc la Iasi, in 1790
(CRV 538), se cuvine sa punem in lumind locul acestei tiparituri in activitatea
protopopului Strilbitchi. Ne este cunoscut faptul cd acesta din urma tiparea o alta
Psaltire roméaneascd la Movilau in 1796 (CRV 604)*, iar, n anul 1782, in
tipografia Mitropoliei din lasi, se publica tot textul psalmilor (CRV 455)*. La o
prima vedere, psaltirile din 1782 si 1790 contin o serie de gravuri datorate lui
Mihail Strilbitchi, insa pozitionarea si continutul lor sunt distincte: 1. Sfantul
Nicolae (CRV 538, f. II"), 2. prorocul David (CRV 538, f. X") si alte ornamente*?
vs. 1. lisus, stapanul lumii (CRV 455, f. 1Y), 2. prorocul David (CRV 455, f. 4),
3. Fecioara Maria cu lisus (CRV 455, f. 144Y). Psaltirea de la Movilau contine doar
gravura ce il infatiseaza pe regele David (CRV 604, f. XVI), reprezentare identica
cu cea din tiparitura de la 1790 (vezi fig. 5 si 6)* si diferitd de cea cuprinsd in
Psaltirea din 1782 (vezi fig. 4).

40 Vezi Al. Mares, Note despre prezenta Simbolului atanasian in vechile texte romdnesti, n
Mariana Mangiulea (coord.), In honorem Gheorghe Mihdila, Bucuresti, 2010, p. 169-183.

4 lbidem, p. 390.

2 |bidem, p. 277.

43 Vezi frontispiciul in care e reprezentat Moise in fata poporului evreu, precum si ostirea lui
Faraon doborata in mare (CRV 538, f. 302"), precum si ,,blazonul baroc” (Eleonora Costescu, op. Cit.,
p. 59-60) prin care se semna Strilbitchi (f. 185", 216", 301", 361").

4 Ambele gravuri il infitiseazi pe prorocul David cantand la un psalterion pe care se poate
deslusi urmdtorul text: Doamne, auzi rugdciunea mea i Strigarea mea la tine sa vie. Interesant este
ca instrumentul contine 10 coarde, simbol al celor 10 porunci revelate lui Moise pe Muntele Sinai.
Astfel se explica de ce fiecare catisma a psaltirii incepe cu un frontispiciu ce contine Tablele Legii
(vezi fig. 7). Metafora decalogului ca psalterion cu 10 coarde (trimitere la Ps. CXLIV:9) este utilizata,
incepand cu secolul al 1V-lea, de catre Sfantul Augustin (Sfantul Augustin, Confesiuni, trad. de Eugen
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Totodata, legitura dintre cele trei psaltiri*® poate fi intuitd inca din aspectul
acestora: formatul in quatro, de 20 x 15 cm in cazul CRV 455, respectiv 20 x 14 cm
pentru CRV 538 si 604. Apropierea dintre psaltirile de la 1790 si 1796 se observa
prin faptul ca paginile acestora contin 22 de randuri cu 0 medie de 6-7 cuvinte pe
fiecare rand. CRV 455 prezinta 27 de randuri pe fila si circa 7-8 cuvinte pe rand,
aspect prilejuit de latimea usor diferitd a tipariturii. Cu toate acestea, asemanarile
dintre cele trei carti vechi raman pregnante, fiind confirmate si de comparatia
textelor propriu-zise:

CRV 455: , ) Doamne, nu cu urgiia ta s ma mustri pre mine, nici Cu maniia ta
sd ma certi. Miluiaste-ma, Doamne, ca neputincios sant; vindecd-ma, Doamne, ca
s-au turburat oasele meale. Si sufletul mieu s-au turburat foarte si Tu, Doamne,
pana cand?” (f. 3")

CRV 538: ,,Doamne, nu cu urgiia ta s ma mustri pre mine, nici cu maniia ta
sd ma certi. Miluiaste-ma, Doamne, ca neputincios sant; vindecd-ma, Doamne, ca
s-au turburat oasele meale. Si sufletul mieu s-au turburat foarte si Tu, Doamne,
pana cand?” (f. 7")

CRV 604: ,,Doamne, nu cu urgiia ta s& ma mustri pre mine, nici cu maniia ta
sd ma certi. Miluiaste-ma, Doamne, cd neputincios sant; vindeca-ma, Doamne, ca
s-au turburat oasele meale. Si sufletul mieu s-au turburat foarte si Tu, Doamne,
pana cand?” (f. 7")

Astfel, din cele expuse mai sus, putem deduce ca exista un raport de filiatie
directd intre psaltirile tiparite la Iasi in 1782 (CRV 455) si 1790 (CRV 538) si
Psaltirea publicata la Movilau in 1796, toate reflectand aceeasi traducere.

Din punct de vedere lingvistic, in textul tipariturii CRV 538 se pot constata
urmatoarele fenomene de limba:

1. aconservat: barbatul (17
2. a > o: folos (507, noroadele (2, norodul (4", norodului (20", norodul
(28", 30, 304"; cf. naroade (4%
3. apastrat: multamirea (V1Y)
4. -e- conservat/ -e- > -i-: carele (1", 304"), multimele (1X"), numele (21",
60", nimenea (IVVY); cf. diprinderii (X", hainile (36", omineasca (11"),
troparile (54"
5. -econservat/ -e > -i: care (VIIIY, 11", 52), ce (29"), goneaste (VII"), pre
mine (21", tine (1XY); cf. pe cari (IV"), goneasti (3 sg.) (VIIY)
6. e(i) sincopat: dreptate (20", dreptatea (28", nedreptate (22",
1i pastrat: paine (80"
8. 1> u:umbla (20"), umplea (65", nu vor umbla (135"; cf. n-au imblat (1"

~

Munteanu, Bucuresti, 2018, p. 141, p. 755), autor caruia, de altfel, 7i este atribuit un scurt text in
cadrul celor doud tiparituri (CRV 538, f. VIIV-VIIIY; CRV 604, f. X-XIIl). De asemenea, sursa
gravurii de fatd este reprezentarea din Psaltirile tiparite la Kiev in anii 1755 si 1760 (Tatai-Balta,
op. cit., p. 308).

4 Vezi si Al. Mares, Note despre prezenta..., p. 182-183.
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10.
11.
12.

13.
14.

15.
16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.
23.

u conservat: frumseata (12", infrumsetaza (VI11Y)

u > o: porunca (64"; cf. au poroncit (58"

-ea conservat: preaosfintia (1), viata mea (44"); cf. preluminatului (111Y)
labiale dure: izbavasca (56", proslavasc (127), zdrobasca (677); cf.
izbaveasca (59"

f > h: hier (1"

d moale: arderile (77", desartaciuni (74"),

t dur: astapta (66", intdaleaptdle (55, stans (67")

S, z, ¢t duri/ moi: buzale (52", Dumnezau (1Y), dumnezdirea (IV"),
dumnezaire (V"), Dumnezaul (VIIIY, 50", 301Y), Dumnezaule (54",
pazasc (51" sa urmeaza (X"); cf. Dumnezeu (IVY, 27, 5", 117, 24", 557);
asamanata (VIY), sa afla (111Y), sdngur (V"), séangurului (VI11Y), sdngur
(56"); cf. singur (12"); curatasti (56", impartand (IV"), infrumsetaza
(VIIY), intaleageti (3"), intaleage (5"), intalepti-te-voiu (54"), intaleaptile
(55", multamirea (VIIY); cf. frumseatea (45"), m-au nteleptit (21")

s, J duri/ moi: asazi (21"), in desart (4"), ma infricosaz (24"), sa sfarsasc
(IX"), n-au sazut (17); cf. s-au asezat (VIIY), m-ai asezat (57); ma
ndcajasc (46", 517; cf. m-au necdjit (22")

dz > z: m-ai auzit (22"), zeace (58"); cf. sa cercetedzi, ca sa vadz (45")

g > J: gjuta-mi (1X"), m-au ncunjurat (54", judecata (2"), judecdtoriului
(12", judecata (55"; cf. vei agiunge (X", sa ma agiute (56", agiutoriul
(64", 1l va incungiura (54")

r moale: acoperemantul (22", atottiitoriu (IVY), ajutoriul (26"), ceriuri
(V"), réurile (267, scutitoriu (50

pl. subst. mdnda: manulor meale (28", manule (517, 527, 304"; cf.
maniilor meale (28", méanile meale (29"

articol posesiv variabil: al doilea (24", al Fiiului, a Fiiului (IV")

forme iotacizate: sa arza (57"), sd caza (304", caz eu (56", sd vaza (21)

Majoritatea particularitatilor de limba ilustrate mai sus pot fi intalnite Tn cazul
graiului moldovenesc din perioada 1780-1800, etapa de Tnceput de ,,abandonare a
normei literare de tip muntenesc”, definita printr-un ,,amestec de norme muntenesti

si moldovenesti, in care predominant raméane, totusi, aspectul muntenesc, literar

2946

Astfel, pot fi intdlnite atdt particularitati specifice normei supradialectale
(conservarea diftongului i, rostirea durd a labialelor, forme verbale iotacizate*,
articolul posesiv variabil), cat si graiului moldovenesc (rostirea moale a dentalei d,
conservarea africatelor g si dz, palatalizarea labiodentalei f, forma de plural
manule*®), majoritare rdimanand alternantele (4, 5, 11, 16, 17) care oglindesc amestecul
dintre norma si grai.

4 BD, p. 459-460.
47 |pidem, p. 439-448, 487.
48 |pidem, p. 159, 460-463, 487.
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Cele patru tiparituri datorate protopopului Mihail Strilbitchi radiografiaza, pe
de-o0 parte activitatea tipografica a acestuia, si, pe de altd parte, oferd o imagine
sinopticd a relatiei dintre norma si grai in spatiul moldovenesc de la sfarsitul
veacului al XVIll-lea. Sub aspectul raportului traducere — tiparitura, putem trage
concluzia ca scrierile publicate de Strilbitchi respectd, In mare masura, trasaturile
de limba ale surselor pe care le reproduc (vezi 4), elemente din graiul protopopului
strecurandu-se, uneori, in limba unora dintre cartile tiparite (vezi 3). Traducerile
realizate de Mihail Strilbitchi se definesc prin particularitati oscilante, care
oglindesc Tmbinarea dintre norma supradialectala si graiul moldovenesc (1. 4, 5, 7,
16, 23-24 etc.; 2. 4, 5, 22 etc.), interesanta fiind atdt pregnanta unor trasaturi tipic
sudice (conservarea lui @ proton si a diftongului Ti, rostirea dura a labialelor si a lui
r (ra), articolul posesiv variabil), cat si prezenta unor fenomene specifice zonei
nordice (inchiderea diftongului -ea, palatalizarea lui p, conservarea africatei g,
forma de plural ménule). Din perspectiva tipului de literatura, putem afirma ca
tiparitura religioasa (4) prezinta cel mai Tnalt grad de respectare a normei
supradialectale, in timp ce scrierile laice (in special cele traduse, 1, 2) contin
trasaturi specifice normei, dublate, aproximativ in aceeasi masurd, de particularitatile
graiului moldovenesc.

Dincolo de clasificarile expuse, se poate deduce numitorul comun al limbii
textelor talmacite si tiparite de Mihail Strilbitchi, si anume fonetismul oscilant,
specific unei etape in care graiul moldovenesc incepe treptat sa se indeparteze de
norma supradialectald munteneasca. Dat fiind cd avem de a face cu un strain care
isi insuseste limba romana si activeaza in tipografia Mitropoliei in Moldova, in cea
de a doua jumadtate a secolului al XVIII-lea, ne vom opri asupra acestor alternante
specifice graiului sau (doar -e- > -i- / -e- conservat si - > -i / -e conservat), in
speranta cd vom lamuri proportia dintre norma supradialectala si cea locala.

Nr. Tiparitura -e->-i- | -e- -e>-i -e

crt. conservat conservat

1. Curioznica §i in scurt ardtare |5 12% |34 82% |1 15% | 6298,5%
(CRV 488)

2. Dialoguri casnice (CRV 524) 1957% |14 43% 7 6% | 102 94%

3. Alexandria (CRV 601) 2 8% |23 92% 1 12% | 78975%

4. Psaltire (CRV 538) 6 11% | 47 89% 4  7,4% | 5092,6%

Dintre cele doua fenomene analizate, trecerea lui e medial aton la i reprezinta
cea mai pregnantd trasdturd nordicd din cadrul normelor oscilante care definesc
limba acestor tiparituri. In mod firesc, ea este mai accentuati in ceea ce priveste
scrierile traduse de Strilbitchi (1 si 2) decat cele care reprezinta retipariri (3 si 4).
Surprinzator, acest fenomen lingvistic este des intdlnit in Dialogurile casnice (2),
ocurenta sa fiind majoritara (57%), in timp ce, in Curioznica si in scurt ardatare (1),
e medial Tnchis la i se gaseste doar in proportie de 12%. Discrepanta vizibila ne
determind sa consideram ca in cadrul procesului de tiparire a traducerii lui Mihail
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Strilbitchi, textul despre fizignomism (1) a fost revizuit de catre o persoana a carui
grai prevedea conservarea vocalei e mediale. Cu toate acestea, in ambele cazuri
(1 si 2), Inchiderea lui e final la i este minoritara (1,5% si 6%), covarsitoare fiind
respectarea normei supradialectale (e final conservat). In mare parte, cele cateva
exemple de trasaturi nordice gasite in limba Alexandriei (3) reprezinta, dupda cum
am vazut mai sus, particularitati pe care Strilbitchi le strecoard in cadrul tiparirii
cartii populare, in timp ce, in privinta Psaltirii publicate la 1790, fiind vorba despre
o carte religioasd de cult, norma munteneasca supradialectald este respectata cu
fidelitate. Pornind de la alternantele celor doud fenomene lingvistice ilustrate mai
sus, am putea afirma ca Tn intervalul 1780-1790, perioada de intoarcere treptata a
graiurilor la trasaturile locale, influenta normei muntenesti este inca prezenta in
variantele locale, respectiv in graiul moldovenesc asa cum se oglindeste in textele
traduse de Mihail Strilbitchi. Desigur, acest fenomen meritd un studiu de o
anvergurd mai mare, concentrat pe mai multe particularititi de limba si pe un
corpus mult mai amplu decét cel utilizat in articolul de fata.

SUPRADIALECTAL NORM AND LOCAL DIALECT IN THE BOOKS PRINTED
BY MIHAIL STRILBITCHI AT THE END OF THE 18™ CENTURY

(Abstract)

The present paper attempts to offer a brief imagine of the relationship between
supradialectal and local, dialectal norms from Moldova at the end of the 18" century,
focusing on the books printed by the Russo-Polish archpriest Mihail Strilbitchi. Thus, |
have focused on analysing four printed books: Wondrous and abridged description for
those who are eager to learn Physiognomy (Iasi, 1785), Domestic conversations in Russian
and Moldavian. With proper compliments (Iasi, 1789), Alexander Romance (Movilau,
1796), Psalter (Iasi, 1790), shedding light on questions such as: the translation of the
Alexander Romance, the relationship between the Psalter published in 1790 and those from
1782 and 1796 and the alternation between the supradialectal norm and the local one — a
specific trait for the language of the texts published in Moldova between 1780 and 1800.

Keywords: literary language from the end of the 18" century, supradialectal norm,
local dialect, Mihail Strilbitchi, printed books in Moldova

Cuvinte-cheie: limba literara de la sfarsitul secolului al XVIll-lea, norma
supradialectald, graiul moldovenesc, Mihail Strilbitchi, tiparituri realizate In Moldova
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SUBSTANTIVE COLECTIVE IN PESTE UN SECOL
DE TRADUCERI ROMANESTI
DIN LITERATURA FRANCEZA (1896-2004)

INTRODUCERE

Textul de fatd face parte dintr-un proiect mai vast, care urmareste evolutia
limbii roméne prin traducerile din literatura franceza, aparute in intervalul 1866—-2016.
In cele ce urmeazi, vom discuta o serie de substantive colective si generice,
intlnite Tn traducerile succesive ale romanului Bel-Ami de Guy de Maupassant.
Publicat in editie princeps la Paris Tn anul 1885, acesta s-a bucurat de patru’
traduceri succesive complete in limba romana.

Substantivele vor fi comentate in ordinea in care apar in textul traducerilor si
conform cronologiei aparitiei acestora.

norod, -oade s.n.

Substantivul norod are mai multe ocurente in prima versiune romaneasca a
romanului Bel-Ami, publicatd de Garabet Ibrdileanu, sub pseudonimul C. Vraje?, la
Institutul pentru Literatura Ralian si Ignat Samitca, de la Craiova.

Dam, mai jos, trei exemple.

Cel dintai este:

»[-..] slujbasii de la Madeleine [...] [vesteau] norodului din Paris
Ca o mare ceremonie avea sa aiba loc”,
(B.-A. [1896]: 314)
in care norod traduce substantivul francez peuple; fraza originala este: ,,[...] tout le
personnel de la Madeleine [...] annongait au peuple de Paris qu’une grande
cérémonie allait avoir lieu”.

Tot prin norod traduce G. Ibraileanu substantivul francez peuple si in exemplele:

,[-..] Se auzea [...] forfotirea norodului ingramadit inaintea bisericii”,
(B.-A. [1896]: 366)

! Versiunea roméneascd semnati de Radu Malcoci si publicatd in 1965 la Editura pentru
Literatura este identica aceleia aparute, cu cinci ani inainte, la Editura de Stat, sub semnétura lui Geo Bogza.

2 De remarcat ci traducerea lui G. Ibriileanu a fost republicati, fird pseudonim, cu modificiri
minime operate in redactie, la editura bucuresteand Mondero, de unde a fost apoi preluatd de mai
multe edituri.
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caruia, in original, i corespunde fraza ,,[...] le grouillement du peuple amassé
devant I’église entrait par la porte [...]”, si:
,»Georges se credea un rege pe care-l aclama norodul”,
(B.-A. [1896]: 371)
care, in formularea lui Guy de Maupassant, este: ,,Georges [...] se croyait un roi
qu’un peuple venait acclamer”.

Cu o singura exceptie, la care ne vom referi mai jos, versiunile romanesti
ulterioare ale romanului lui Maupassant renunta la substantivul norod, inlocuindu-I
cu popor (in traducerea lui G. Perieteanu, din perioada interbelica)

»[...] tot personalul bisericii Madeleine [...] dadea de veste
poporului din Paris cd avea sa fie o mare ceremonie”.
(B.-A. f.a.: 493)
si cu locuitori (asa cum face Traian Fintescu, in traducerea sa datand de la inceputul
mileniului actual):
»[-..] Tntreg personalul de la Madeleine [...] vestea locuitorilor
Parisului cd urma sa se desfasoare o ceremonie de seama”.
(B.-A. 2004: 336)

Totusi, cu peste o jumatate de secol in urma, Geo Bogza revenise la varianta
norod:

,[...] un covor lat [...] vestea norodului Parisului ca o nuntd urma
sa aibd loc cu mare alai”.
(B.-A. 1950: 306)

in celelalte cazuri in care G. Ibriileanu folosise substantivul norod, traducerile
ulterioare opteaza pentru popor:

,Georges [...] se credea un rege pe care-1 aclama un popor intreg”.
(B.-A. f.a.: 502)

,»L...] Georges se credea un rege pe care un intreg popor venea sa-|

Tntdmpine cu bucurie”.
(B.-A. 1950: 311)

,»Georges [...] se credea un rege pe care poporul venise sa-1 aclame”.
(B.-A. 2004: 342)

si multime:

»[-..] freamatul multimii adunate Tn fata bisericii”.
(B.-A. f.a.: 496)

»[- -] vuietul mulgimii stransa in fata bisericii [...]".
(B.-A. 1950: 308)

»[-..] fosnetul multimii ce se foia prin biserica se strecura prin usa”.
(B.-A. 2004: 339)

Tot in textul traducerii romanului Bel-Ami, Ibraileanu foloseste insa si
substantivul popor, dupa cum o ilustreaza exemplul urmator:

»-..] Dumneata, domnule [...], care indrepti poporul [...]”,
(B.-A. [1896]: 369)
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unde, la fel ca in cazul substantivului norod, amintit anterior, popor traduce
lexemul francez peuple: ,,Vous, monsieur [...], qui dirigez le peuple [...]”,
dovedind ca si acest termen exista Tn vocabularul sau activ.
Tot pentru popor opteaza si G. Perieteanu, in versiunea romaneasca nedatata
din perioada interbelica:
,»— [...] Dumneata, domnule [...] care conduci poporul [...]".
(B.-A. f.a.: 500)
In 1950, Geo Bogza revine insa la norod (asa cum o facuse si in exemplul
discutat anterior):
,Dumneata, domnule [...], care Tndrumi norodul [...]”.
(B.-A. 1950: 310)
posibil din cauza curentului oficial filoslav existent in epoca.
Iar Traian Fintescu, la inceputul mileniului actual, omite, pur si simplu, orice
referire la substantivul in cauza:
»— |.-.] Dumneata, domnule [...], care inveti pe altii [...]”,
(B.-A. 2004: 341)
mai ales cd acesta nu avea 0 contributic majora la construirea semnificatiei.

o droaie de, loc. adj.

Sintagma o droaie de, cu sensul, evident, ,,0 multime de”, astazi invechita si
populara, apare tot in traducerea semnata de G. Ibrdileanu cu pseudonimul C. Vraje
la finele secolului al X1X-lea:

»Atunci se naimi 0 droaie de cronicari [...], momiti prin puterea
banului [...] de la vechile ziare [...]".
(B.-A. [1896]: 365)

Acest fragment, in care majoritatea termenilor folositi apartin astdzi
registrului invechit si popular, traduce fraza lui G. de Maupassant ,,Alors on
s’adjoignit un bataillon de chroniqueurs [...] enlevés a force d’argent aux grands
journaux [...]".

Asa cum putem constata, Ibrdileanu a tradus prin 0 droaie de locutiunea
adjectivala franceza un bataillon de. Toate versiunile romanesti ulterioare ale
romanului vor reda sintagma un bataillon de prin calcul un batalion de:

»Atunci se adauga un batalion de cronicari [...] rapiti, prin puterea
banului, de la marile ziare [...]”,

(B.-A. f.a.: 492)
,,Se adauga atunci vechiului personal al ziarului un ntreg batalion
de cronicari [...], smulsi, prin puterea banului, marilor ziare [...]".

(B.-A. 1950: 306)
»Un adevarat batalion se inrola atunci sub drapelul ziarului —
cronicari [...] rapiti prin puterea banului de la gazetele cu traditie
[...T"

(B.-A. 2004: 336)
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In limba romana, sintagma un batalion de cu sensul ,,0 multime de” este rar
folosita. Examindnd exemplele de mai sus, constatam ca atat Geo Bogza (1950),
cat si Traian Fintescu (2004) au introdus modalizatori (,,un Tntreg batalion”, ,,un
adevarat batalion”), probabil pentru a o face mai usor de acceptat.

o multime de loc. adj.
Garabet Ibraileanu foloseste insa si sintagma o multime de:
,»[-.-] era 0 mulzime ciudata de cunoscuti si de prieteni [...]”,
(B.-A. [1896]: 368)
prin care traduce locutiunea franceza ,,une procession [...] de” din fraza ,,[...] ce
fut une procession bizarre des alliés ou amis [...]”.
Toate celelalte versiuni ale romanului in discutie traduc insa une procession

[...] de prin o procesiune de, o sintagma mai potrivita in acest context, pentru ca
este marcata stilistic in acelasi mod ca sintagma din limba franceza.

n cete loc. adv.

Locutiunea adverbiala in cete, cu sensul, evident, ,in grupuri”, apare in
ultimul capitol al romanului Bel-Ami, tradus de G. Ibraileanu si aparut in 1896 la
editura craioveand a fratilor Samitca:

»[-.-] se cunosteau unii cu altii [...], se strAngeau n cete”.
(B.-A. [1896]: 364)

G. Ibraileanu reda astfel fraza din textul original: ,,On se reconnaissait [...],
on se réunissait par groupes”. Conform dictionarului tezaur, ale cadrui prime
volume (inclusiv litera C) au aparut in anul 1913, ceata are, desigur, sensul ,,grup”.

Toate versiunile romanesti ulterioare ale romanului, publicate in secolele XX
si XXI, traduc insa, firesc, locutiunea adverbiala franceza par groupes prin sitagma
n grupuri:

,Cei de fata se recunosteau [...], se strangeau in grupuri”,
(B.-A. f.a.: 494)

,Cei sositi se salutau [...], se strAngeau laolalta Tn grupuri”.
(B.-A. 1950: 307)

,Cel invitati se recunosteau [...], se strdngeau tn grupuri”.
(B.-A. 2004: 337)

In limba romana de astizi, locutiunea adverbiala in cete apartine registrului
familiar, eventual celui ironic. La 1896, folosirea acestei sintagme era insa, asa
cum am vazut, posibild, chiar daca incepea sa devina invechita.

banarit s.n.

La fel ca toate cuvintele sau expresiile invechite sau familiare semnalate pana
acum, substantivul colectiv defectiv de plural bandrit — astazi, un arhaism — se
intalneste in traducerea lui G. Ibraileanu:
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»[-.-] se gandeau nedeslusit la oamenii bogati, care cheltuiau atata
banarit ca sa se Tmpreuneze”.
(B.-A. 1896: 364)
Scriitorul roman traduce astfel fragmentul urmator din textul lui Maupassant:
,»[11s] songeaient vaguement aux gens riches qui dépensaient tant d’argent pour
S’accoupler”
Tn cele trei traduceri ulterioare ale romanului Bel-Ami, sitagma tant d argent
este redata in limba romana prin atdtia bani si atatea parale:
»l---] se gandeau in mod vag la oamenii bogati care cheltuiau
atdtia bani ca sa se imperecheze”.
(B.-A. f.a.: 493)
»[-..] se gandeau o clipa la oamenii bogati care cheltuiau atatea
parale numai pentru a se imperechea”.
(B.-A.: 1950: 306)
»[-..] se gandeau o clipd la bogatasii care cheltuiau atatea parale
pentru a se imperechea”.
(B.-A. 2004: 337)
Constatam ca sintagma atdtia bani din traducerea interbelica, semnatd de
G. Perieteanu, neutra din punct de vedere stilistic, are un caracter actual, In timp ce
locutiunea adverbiala atatea parale, folositda de Geo Bogza in 1950 si de Traian
Fintescu in 2004, apartine astazi registrului familiar.

CONCLUZII

Consideratiile de pand acum au condus la céteva concluzii cu character
general, pe care le rezumam mai jos.

Limba (roméana) nu se dezvolta linear. Aparitia unor neologisme (in grupuri)
nu duce decat dupa mult timp la iesirea din uzul current a unor termeni mai vechi
(o droaie de, Tn cete). In plus, acestia pot reaparea in limba (roména) literara dupi o
perioada relativ indelungata, chiar daca reaparitia poate fi sporadicd si de scurta
durata (parale). Cuvintele care devin cel mai usor termeni invechiti sau arhaisme
sunt cele din registrul familiar si regionalismele (bandarit). Este posibil ca la
reaparitia In limba literard a unor termeni invechiti s stea si ratiuni ideologice
(norod).

SIGLA
B.-A. = Bel-Ami
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COLLECTIVE NOUNS IN OVER A CENTURY OF ROMANIAN
TRANSLATIONS FROM THE FRENCH LITERATURE (1896-2004)

(Abstract)

The article analyses a few collective nouns occurring in the four successive translations into
Romanian of Maupassant’s novel Bel-Ami. The evolution of (Romanian) language is shown to be far
from linear. The replacement of old words by new ones does not necessarilly entail the disappearance
of the old ones; the latter may reappear, even though briefly, in subsequent stages of language
evolution. Familiar and regional words are the first to vanish from everyday use. Sometimes, the
reappearance of old words is governed by ideological factors.

Cuvinte-cheie: limba romana, traduceri, lexic, literatura franceza, arhaisme.

Keywords: Romanian language, translations, lexicon, French literature, old words.



Gabriela Pana Dindelegan

DESPRE INTEGRAREA FLEXIONARA A IMPRUMUTURILOR
NOMINALE RECENTE

1. PRELIMINARII

Tn caracterizarea romanei actuale, s-a insistat mult, pe de o parte, asupra
,ospitalitatii” limbii romane!, prin ,deschiderea” ei fatd de imprumut si prin
atragerea a cat mai numeroase cuvinte neologice din surse etimologice variate, iar,
pe de alta, asupra fortei limbii de ,,autohtonizare” a formelor imprumutate?, prin
adaptare partiald/totald la tiparele flexionare romanesti preexistente. Tn ciuda
caracteristicilor flexionare bogate ale romanei, cu inventar numeros de forme si
mare varietate de marci, cu marci enclitice si proclitice, cu flexiune sintetica si
analitica, cu paradigme complete si incomplete, cu forme regulate si neregulate, cu
predictibilitati si impredictibilitati flexionare, vorbitorii nu par deloc ,,blocati” in
acceptarea Tmprumutului celui mai inedit ca structura fonetica si ca trasaturi
flexionare, indiferent de tipul de utilizare: in limbajele de specialitate, dar si in
utilizarea cotidiana, formala si informala.

Pentru o privire generala asupra fenomenului, utilizim materialul din
DOOM?, cu toate modificarile de inventar, dar si de flexiune propuse de normatori.
Prin bogatia materialului Inregistrat, prin ,,deschiderea” autorilor ingsisi fatd de
Tmprumut, DOOM? ne apare ca ,,martor” fidel al bogatiei neologice actuale. Prin
posibilitatea compardrii cu instrumentele normative anterioare (DOOM! si
DOOM?), ne apare si ca cea mai fideld ,,0glindd” a dinamicii flexionare actuale,
prin inregistrarea directiei si a caracteristicilor de evolutie.

Articolul de fatd este o continuare a unui articol cu titlu apropiat (Pana
Dindelegan (2020a)) si are scopul de a inventaria unele aspecte noi, dar si de a
aprofunda aspecte deja semnalate. Articolul isi propune inventarierea si analiza
procedeelor de ,,autohtonizare” a imprumuturilor, dintre care o atentie speciala se
acorda lui -uri, pentru plurifunctionalitatea sa, addugand la diversele valori cu care
actualmente se utilizeaza si pe aceea de mijloc de ,,autohtonizare”.

! Termenul a fost formulat n Avram (2001).
2 Vezi, printre altii, Pani Dindelegan (2020a).
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2. MECANISME DE ,,AUTOHTONIZARE”

Printre cele mai importante si mai sistematice mecanisme de integrare a
Tmprumutului in lexicul romanesc si, implicit, de adaptare la constrangerile
flexiunii romanesti semnalam urmatoarele:

2.1. Rolul mirecii -uri

Una dintre procedurile cele mai evidente de integrare romaneascd a
Tmprumutului priveste asocierea flectivului nominal de plural -uri®, atasabil in orice
conditii fonetice ale radicalului Tmprumutat. La diversele functii ale lui -uri, de la
marcd a pluralului si marca a genului neutru si, implicit, a nonanimatelor (desinenta
specializatd pentru pluralul neutru nonanimat), la marca de substantivizare
(gri — griuri, intrAnd — intrédnduri, nimic — nimicuri, deceuri, of — ofuri, bla — blauri)
si, pentru o clasa restransa de feminine, la marca de pluralizare si, implicit, marca
lexicald pentru subclasa ,sorturilor de materie” (blanuri, carnuri, cerneluri,
fainuri, ierburi, verdeturi, vopseluri), functii remarcate de cercetatorii examinand o
problemd sau alta*, aducem in discutie rolul sdu de marca de ,,autohtonizare” a
nominalelor recent Tmprumutate. Cea mai facild manierd de ,,autOhtonizare” a
xenismelor (substantive neologice recente neintegrate fonetic si gramatical) este,
fara nicio indoiala, marcatorul de plural -uri.

Este suficient sd aducem spre argumentare o singurd transa de exemple, cele
reprezentate de imprumuturile cu ,,i” final la singular, pentru a constata extinderea
fenomenului: alibi — alibiuri, body — bodyuri, boodgie — boodgie-uri [bud-gi-urT,
brandy — brandyuri [bren-di-ur'], cookie — cookie-uri [ku-k’i-ur'], duty-free — duty-
free-uri [diu-ti-fri-ur'], emoji — emojiuri, garden-party — garden-partyuri [gar-din-
par-ti-ur'], graffiti — graffitiuri [gra-fi-ti-ur'], hobby — hobbyuri [ho-bi-ur'], ice-tea —
ice-tea-uri [ais-ti-ur'], ID — ID-uri [ai-di-ur'], LP — LP-uri [el-pi-ur'], maquis —
maquis-uri [ma-k’i-ur'], martini — martiniuri, organdi — organdiuri, party —
partyuri [par-ti-ur'], party-pris — party-pris-uri [par-ti-pri-ur'], pedigri — pedigriuri,
penalty — penaltyuri [pe-nal-ti-ur'], pepsi — pepsiuri [pep-si-ur’], racursi —
racursiuri [ra-cur-si-ur'], safari — safariuri, sherry — sherryuri [se-ri-ur'], shimmy —
shimmyuri [si-mi-ur'], smoothie — smoothie-uri [smu-si-ur], storry — storryuri
[sto-ri-ur'], taxi — taxiuri [tac-si-ur'], travesti — travestiuri® etc.

O simplad analiza evidentiaza lipsa oricarei restrictii de selectie; -uri este
selectat in orice fel de conditii: radicali cu finald vocalicd accentuatd si

3 Vezi si Pani Dindelegan (2021b).

4 Pentru rolul de marci de substantivizare, derivind din caracteristica de flectiv diagnostic,
vezi Pand Dindelegan ([2002] 2018); pentru rolul de sufix lexical, cu functie in pluralizarea masivelor
si in marcarea subclasei lexicale a ,,speciilor”, vezi Maiden (2015) si Pand Dindelegan (2021a,b);
pentru rolul de marca de ,,autohtonizare”, vezi Pana Dindelegan (2021b).

5 Preluim conventiile de notare ale DOOMS3, care marcheazi noile Imprumuturi prin ,,+”,
schimbarea de normd sau de indicatie prin ,,!”, ambele atasate in fata cuvantului-titlu, noteaza
accentuarea prin sublinierea vocalei, iar pronuntia, intre paranteze drepte.
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neaccentuatd, cu lungimi diferite (mono-, bi-, trisilabici), radicali simpli, dar si
compusi, inclusiv compusi acronimici, si cu orice trasaturi lexicale (majoritatea
fmprumuturilor sunt de origine engleza, dar nu lipsesc nici cele frantuzesti; vezi
alibi, maquis, organdi, pedigri, safari, taxi); vezi si lipsa alternantelor (radicalul
care primeste desinenta -uri nu participa la sistemul romanesc de alternante), motiv
explicand suplimentar preferinta pentru selectia marcii -uri®. Se ataseaza si in cazul
unor plurale ,,tautologice”’, in care vorbitorul, nerecunoscéand calitatea finalei ,,s”
de marca strdina a pluralului, adauga marca de autohtonizare -uri; unele forme sunt
neacceptate In DOOMS, dar frecvente in uz (breaking-news-uri, fake-news-uri);
altele, dimpotrivd, au patruns si Tn DOOM?® (vezi forme ca bloc-notesuri,
snackuri/snacksuri, sticks — sticksuri, cu degramaticalizarea lui ,,s” final).

Particularitatea ortografica recentd, introdusa de DOOM? si DOOM?,
constand in atasarea marcii -uri direct la radical, fara intermediul cratimii (vezi
bodyuri, graffitiuri, hobbyuri, penaltyuri, sherryuri, shimmyuri), inclusiv in cazul
finalei ,,i”, realizata grafic ca ,,y”® (partyuri, penaltyuri), intireste si mai mult rolul
sau de ,,autohtonizare”. Modul diferit de ortografiere a flectivului -uri — fara
cratima (vezi exemplele anterioare), dar cu cratima® (ca Tn boodgie-uri, cookie-uri,
duty-free-uri, party-pris-uri, review-uri, service-uri, smoothie-uri) —, marcheaza o
distinctie de grad de adaptare a imprumutului, in sensul ca absenta cratimei indica
gradul maxim de adaptare, iar aparitia ei, un grad intermediar.

Presiunea generala a sistemului, in care masivele se pluralizeaza adesea cu
ajutorul lui -uri, adaugand si semnificatia suplimentara de ,,sorturi de materie” sau
»portii”, explicd numeroasele nume de bauturi, de mancaruri, de masive pluralizate
din DOOM3, unde sunt inregistrate si cu forma de plural si cu sensul de ,,sorturi,
portii” (vezi: aligoteuri, ansoauri, beaujolais-uri, bordeaux-uri, brandyuri,
cherryuri, cherry-brandyuri, consomméuri, graffitiuri, haseuri, rizotouri, rozeuri,
sprayuri, sevrouri, Whiskyuri).

2.2. Diftongarea vocalei finale
Una dintre procedurile frecvente de ,,autohtonizare”, la fel de productiva ca si
atasarea lui -uri, este o procedurd fonetica de transformare a vocalei finale

6 Fenomenul a fost considerat, aldturi de alte avantaje, ca un atu al desinentei -uri, stand la
baza extinderii ca marca de plural a imprumuturilor (vezi si Brancus (1978 [2007]); Pana Dindelegan
([2002] 2018).

7 Pentru conceptul de ,,plural tautologic”, vezi Avram (1997); Stoichitoiu-lchim (2001, 2006,
2008), care indica patrunderea, mai ales Tn scris, a pluralului in -s caracteristic limbilor romanice
vestice, dar si englezei. Pana Dindelegan (2009) semnaleaza atitudinea de totald ,respingere” a
acestei desinente, care, complet degramaticalizata, este incorporata ca final al radicalului substantival.

8 DOOM? consemneazi si situatia graficd de variatie libera intre finala de radical ,,i” si ,,y”” sau
de variatie libera intre doud pronuntii ale radicalului, care nu influenteaza insa atasarea fara cratima a
flectivului -uri (vezi shimmyuri/shimmiuri, respectiv sendvisuri/sandviciuri).

9Tn Introducere la DOOMS3, se specifica situatiile de utilizare a cratimei, mentionandu-se
~imprumuturile neadaptate (fonetic/grafic) si numele de locuri straine a caror finala prezinta deosebiri
intre scriere si pronuntare” (p. 66).
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(terminatie frecventd in cazul imprumuturilor) intr-un diftong descendent, prin
atasarea semivocalei ,,-u”'%. Caracterizeazd Imprumuturile frantuzesti a caror finald
de radical este adesea vocalica si adesea vocald accentuata:

e -¢ final > -eu (alizeu, antreu, aparteu, ateneu, ateu, blacheu, bideu,
bombeu, bufeu, buseu, calcaneu, careu, caseu, cheu, cimpanzeu, cliseu, compleu,
coreu, corifeu, cretaceu, croseu, crustaceu, cupeu, debuseu, decolteu, defileu,
deseu, dicteu, dineu, drajeu, ecorseu, elizeu, empireu, expozeu, fileu, fronseu,
fuleu, gazeu, ghiseu, godeu, gofreu, himeneu, hipogeu, imprimeu, instantaneu,
jeleu, jerseu, jocheu, jubileu, lacheu, macrameu, matineu, mausoleu, micaceu,
mulineu, muzeu, neglijeu, onduleu, opiaceu, panaceu, panseu, pateu, perigeu,
perineu, pigmeu, planseu, plebeu, plonjeu, pneu, portmoneu, procedeu, pneu,
rambleu, rateu, ricoseu, saleu, separeu, sufleu, supeu, semineu, traseu, trofeu,
troleu, tupeu, turneu, tuseu, voleu, yankeu).

Tiparul diftongic substantival -eu este intarit si de un corespondent adjectival,
realizat Tn cazul unor adjective precum: epicureu, pultaceu etc. Tiparul gaseste
punct de sprinjin intr-un tipar vechi roméanesc, substantival (leu, zeu, zmeu), dar si
din alte clase (eu, meu, valeu).

e -0 final > -ou (apropou, argou, bandou, barou, bibelou, birou, bistrou,
bolerou, borderou, bungalou, cadou, cargou, carou, cavou, cazinou, chimonou,
ecou, ferodou, furou, gabrou, garou, ghetou, halou, hublou, jabou, jigou, lambou,
landou, lasou, lavabou, lingou, lintou, macrou, magnetou, maiou, mantou, metrou,
panou, platou, poantou, potou, resou, rondou, rulou, sandou, sodou, tablou,
tangou, tricou).

Noul tipar se suprapune peste un tipar substantival si adjectival vechi,
reprezentat de exemple precum: bou, nou.

e -i/-i final > -ig (achiu, batiu, bigudiu, bisturiu, crochiu, lambriu, meniu,
pardesiul!, pariu, pliu, potpuriu, striu).

Tiparul neologic cu diftongul -iu se suprapune peste un tipar substantival si
unul adjectival vechi, reprezentate de derivatele sufixale substantivale Tn -giu
(geamgiu, tinichigiu) sau cele sufixale adjectivale n -iu (argintiu, pamdntiu).

Numeroase substantive nu sunt incé fixate complet, variind in uz intre finala
originard vocalica si finala diftongicd, chiar dacd instrumentele normative
(DOOM?, DOOM?3) recomandi o unica formi: angro — agrou, ecarte — ecarteu,
embargo — embargou, file — fileu, halo — halou, piure — piureu*?, racursi — racursiu,
sote — soteu, sevro — sevrou, taxi — taxiu, zero — zerou. In cateva situatii, aceleasi
instrumente normative disting cate doud intrari de dictionar cu sensuri diferite,
fiecare sens corespunzand la cele doua modele fonetice de adaptare: radical vocalic

10 Pentru o modalitate diferitdi de diftongare, vezi Tmprumuturile mai vechi cu etimon
frantuzesc bezea, ghilimea, livrea, pansea, pavea, sosea, in cazul carora -€ final > ea, transformandu-se Tn
semivocala ¢ (fr. chaussée > sosea).

11 Formatiile meniu si pardesiu deriva din etimoane frantuzesti terminate in [-i7] (menu, pardessus).

127n registrul suburban, circula si varianta piurea.
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vs radical terminat in diftong descendent; vezi boleroy; — bolerouri ,,vesta” vs
bolero, — bolerouri ,,dans”; rondoy: — rondouri ,loc, manevra” vs rondo,
,»compozitie muzicala” — pl. rondouri; ferodou; — ferodouri ,,piesa” vs ferodo,, fara
plural, ,,metalazbest”; patey; — pateuri ,,produs de patiserie” vs pate,, fara plural,
,.pasta de ficat/de carne”, pl. pateuri ,,sorturi”. Tn DOOMS?, apare si un alt exemplu
de acelasi tip, anume: jerseu: — jerseuri ,,pulover” vs jerse,, fara plural, ,,tesatura”.

In ciuda faptului ca lucririle normative inregistreaza in continuare o zona de
variatie, procedeul fonetic de ,,autohtonizare” prin diftongare si-a redus considerabil
productivitatea, astfel ca, dupa un secol si mai bine de productivitate maxima, a
devenit aproape inexistent pentru imprumuturile recente. Poate si pentru ca
imprumuturile frantuzesti sunt mai rare, dar si pentru ca forta procedeului este in
descrestere. De retinut ca tipul de ,,autohtonizare” prin diftongare finald nu mai este
activ, nici pentru cuvintele frantuzesti, si cu atat mai putin pentru cele englezesti.

Putinele aparente exceptii cu diftong final ([ou], [0i], [ei], [ai]) au Tn vedere
cateva forme neologice recente, inclusiv cateva acronime, in special de origine
englezeasca (dar nu numai; vezi fr. grisaille [gri-zai]), si anume: bungalow [-loy],
cashflow [-flay], chow-chow [¢au], show [sou], slow [slou], bonsai (jap.), cowboy
[kau-boi], display [dis-plei], DJ [di-gei], gay [g’ei], OK [o-kei], spray [sprei],
sensei, standby [stend-bai], WI-FI [vai-fai]. Formele nu apar ca efect al diftongarii
finalei vocalice, ci reflecta pronuntia englezeasca (sau frantuzeasca) originara, fara
nicio modificare fonetica a finalei radicalului. Exemplele date, nu foarte
numeroase, fac parte din clasele a caror forma originara géseste ,,punct de sprijin”
n tiparele autohtone.

Tiparul cu diftong descendent final, fie ca este deja generalizat in limba
(embargou, macrou), fie ca apare ca tendinta neliterara de pronuntie (acquis [ak’i]
> [ak’iy]), urmeaza in flexiune modelul fonetic autohton, trasformand, prin atasarea
articolului, diftongul in hiat (embargoul [em-bar-go-ul], acquis-ul [a-k’i-ul], ca si
formele vechi geamgiul [gam-gi-ul], pamantiul [pa-man-ti-ul]). Pentru situatia
preluarii diftongului din pronuntia etimologica, englezeasca sau frantuzeasca
(cowboy [kau-boi], grisaille [gri-zai]), prin adaugarea articolului, ca si in tiparul
autohton corespunzator (pai [pai] > paiul [pa-iul]), diftongul descendent se
modifica intr-unul ascendent (cowboyul [kau-bo-iul] , grisaille-ul [gri-za-iul]).
Modificarea fonetica, cu schimbarea tipului de diftong, este semnul integrarii
morfofonetice complete a imprumutului.

2.3. Realizarea asilabica a desinentei de plural -i a masculinelor

Un semn clar de integrare fonomorfologica este realizarea desinentei ,,i
pentru masculine plural ca ,,i” ,,soptit” (nonsilabic), dupa modelul fonomorfologic
al majoritatii masculinelor romanesti. Substantive neologice recente purtand
indicatia ,,+”, deci recent intrate in dictionar, poartd semnul integrarii definitive
prin tratamentul fonetic al lui ,,i” final; vezi formele: +bitcoini [n'], +bloggeri [r1],
+boxeri [r'], +broderi [r'], dealeri [r], designeri [r'], +gameri [r], hackeri [r],

9
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+hipsteri [r'], hunteri [r'], +influenceri [r'], +interferoni [n'], itemi [m'], +looseri
[r], +markeri [r], +nutrienti [t], outsideri [r], +profileri [r'], +provideri [r],
quakeri [r'], rapperi [r'], +retaileri [r], +retrieveri [r'], rockeri [r'], +rolleri [r],
+trafaleti ['], scoreri [r'], +shequeli [I'], +steroizi [z&"], +stranieri [r'], +strumfi
[f1, +salangeri [r'], +traineri [r'], +trafaleti ['], +trombi [], +vloggeri [r']).

O alta serie de termeni circuland in limba precum: expati ,trunchiere din
expatriat”, fuegisti ,,fani ai cantaretului Fuego”, rezisti ,,membru al unei directii
politice”, stresori [r'] .factori care determind stresul”, toortitzi [t] ,sort de
biscuiti”, dar si 0 bogata terminologie (pe acelasi tipar) a covidului: carantinat —
carantinati, contaminat — contaminati, contact — contacti, covid — covizi (cu ambele
semnificatii: ,,virus” si ,,bolnav de covid™), pozitiv — pozitivi, pozitivat — pozitivati,
suspect — suspecti etc. dau masura tiparului masculin extrem de productiv.
Productiv in cazul animatelor personale, tiparul se extinde si pentru inanimate (vezi
stresori, toortitzi), extindere dupa modelul existent deja in limba, mai ales in
limbajele tehnic si stiintific'®. S-a semnalat urmatoarea lista'* de plurale masculine
neologice inanimate circuland paralel cu omonimul neutru corespunzator (vezi
acumulator — acumulatoarey (alte domenii) vs acumulatoriy ,,(auto)”, calcul —
calculen ,,socoteald” vs calculim ,,(med.) piatra”, clasificator — clasificatoaren
»indrumator” vs clasificatorim ,,termen lingvistic”, compus — COmMpUsen ,,termen
comun; lingv.” VS compusiv ,,(chim.)”, contrafort — contraforturin ,turn de
extractie” VS contrafortiv ,.element de constructie”, curent — curentey ,.tendinta,
miscare literara/de idei” vs curentiv (~ de aer, electric, marin), derivat — derivaten
»produs industrial; lingv.” VS derivatiu ,,substanta”, element — elementey (termen
comun) vs elementim ((tehn.); ~ de calorifer), marker — markeren ,,creion” vs
markeriwm ,,gena”, produs — produsen (termen comun) vs produsivm (chim.), segment
— segmenten ,,fragment, portiune” VS segmentiv ,,garniturd de piston”, spumant —
spumantey ,,vin” vs spumantiv (~ de baie), stimul — stimuluri ,,stimulent” vs stimulim
»factor declansator”, stimulator — stimulatoare ,,aparat” vs stimulatoriwv ,,substanta”,
termen — termeney ,,datd, interval de timp” vs termenim (in lingv.), tranzistor —
tranzistoaren ,,(inv.) aparat de radio” vs tranzistorim,,semiconductori” etc.).

Daca realizarea pluralului masculin ca ,,i” devocalizat este semn clar de
»autohtonizare” a formelor, prezenta lui ,,i” vocalic in alte conditii fonetice decat
cele ale formelor autohtone?® indica absenta adaptarii. Imprumuturile recente cu -i
final vocalic le gasim inregistrate grafic fie cu -i (culi, grizzli), fie cu -y (hippy,
husky), cele doud semne preluand scrierea si pronuntia cu -i vocalic din engleza.

13 Pentru limbajele stiintific si tehnic, trasitura este semnalatd de mult in limba (vezi lordan,
Gutu, Niculescu 1967; Graur 1968), cu formatii paralele de tipul: curenten — curentim, suporturin —
suportim, acumulatoaren — acumulatorim.

14 Vezi Pani Dindelegan (2020b).

15 Exceptand Tmprumuturile recente, pentru sistemul gramatical romanesc, realizarea ca ,,i”
vocalic este predictibila, ,,i” vocalic fiind selectat In toate formele masculine cu radical final muta
cum liquida (codri, socri, multipli).
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Multimea neologismelor cu -i vocalic final cuprinde diverse subclase flexionare si
anume:

(i) substantive invariabile, folosite la sg. si pl. cu aceeasi forma (culi, cannelloni,
dandy, grizzli, hicori, hippy, husky, jacuzzi, kiwi, lady, lapili, lori, millfiori, paciuli,
penny, sushi, tory);

(ii) substantive cu flexiune incompleta, fie tipul semantic singulare tantum,
fie insuficient adaptate (acquis, afuzali, bain-marie, chili, comati, country, curry,
ecstasy, emeri, harachiri, IT [ai-ti]), lapislazuli, +LGBT [el-gi-bi-ti], lobby,
orgami, +patchouli (fr.) [pron. paculi], rotary, rugbi/rugby, sholddy, soffioni,
swazi, +tatami, +tsatziki, walkie-talkie);

(iii) substantive cu flexiune incompletd, folosite ca pluralia tantum (bikini,
cannelloni, confetti, musli, ravioli, tutti, tutti-frutti);

(iv) tiparul substantival este intarit si de un tipar adjectival cu ,,i” vocalic:
+crazzy, glossy, groggy, sexy, tory, trendy.

Si desi segmentarea morfematica a formelor (i) — (iv) nu este foarte clara,
fiind posibil ca ,,i” final sa fie interpretat ca apartinand radicalului sau apartinand
flectivului'®, pozitia acestui ,,i” vocalic final se intireste, crescand probabilitatea
modificarii in timp a realizarilor desinentiale, in sensul aparitiei unei noi realizari
morfofonetice a pluralului masculin, cea cu ,,i” vocalic..

2.4. Alternante

Unul dintre semnele clare de integrare fonomorfologica a imprumuturilor
recente la sistemul flexionar romanesc este angajarea in sistemul de alternante
consonantice si vocalice atat de caracteristice limbii romane prin inventar si prin
prezenta sistematica.

2.4.1. Alternante consonantice. In flexiunea Imprumuturilor substantivale
masculine se regdsesc alternante precum:

s ~s (boss — bosi, bluejeans — bluejeansi, homless — (fam.) homlesi, pampers —
pampersi)

d ~ z ('bodyguard — bodyguarzi, ganoid — ganoizi, oersted — oerstezi, pound —
pounzi, +steroid — steroizi)

t ~ t (byte — byti, hobbit — hobbiti, +ortodont — ortodonti, +palet — paleti,
racket — racketi, +sociopat — sociopati, +trafalet — trafaleti)

st ~ st (lobbist — lobbisti)

Ca si alte surse anterioare, DOOM? inregistreaza abandonarea alternantei | ~ &
(vezi formele: amirali, barili, pitbulli, +pixeli, +shequeli, +trolli).

2.4.2. Alternante vocalice. n flexiunea imprumuturilor substantivale neutre
cu desinenta ,,-¢” la plural se regaseste alternanta 0 ~ oa (+detentor — detentoare,
-+emoticon — emoticoane, +septilion — septilioane). In conditiile selectiei desinentei

16 Tn forme ca tsunamiuri, tzatzikiul, recomandate ca forme flexionare in DOOMS, segmentarea
este clard, finalul ,,i” apartinand radicalului.
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»-uri”, aceeasi alternantd se blocheaza (sa se compare interfon — interfoane cu
iPhone — iPhone-uri). Chiar si pentru desinenta ,,-e”, realizarea alternantei nu este
obligatorie, unele forme primind alternanta, iar altele nu (compara: tripod —
tripode, dar sarcom — sarcoame). Generalizandu-se forma feminina cu sufixoidul
-log n varianta -loaga (DOOM? introduce variatia liberd generald alergologa/
alergoloaga, antropologd/antropoloaga, bizantologa/bizantoloaga, filologd/filoloaga),
se reface, pentru seria motionalelor cu -loaga, alternanta 0 ~ 0a, crescand ponderea
ei Tn ansamblul sistemului.

3. CONCLUZII

e in ciuda , ospitalitatii” sale, sistemul este constringitor prin presiunea pe
care o exercita asupra termenilor nou introdusi de a se supune tiparelor preexistente.

e Semnele de ,,autohtonizare” sunt atasarea lui ,,-uri” la pluralul neutrelor;
transformarea fonetica a vocalei finale Tn diftong, mai ales de tip descendent;
devocalizarea lui ,,i” final al pluralului masculin; participarea la sistemul de alternante.
De observat cid procedeele inregistrate Tn DOOM? sunt regisibile Tn ntreaga
perioada moderna a limbii, fiind forma curenta de ,,reactie” la presiunea neologica.

e Existd premisele extinderii realizdrii vocalice a desinentei de masculin
plural ,,-i”, care pierde determinarea foneticd din tiparele substantivale autohtone,
realizdndu-se vocalic si independent de conditionarea foneticd mai veche (vezi
paparazzi [pa-pa-ra-ti], cannelloni [ca-ne-lo-ni], paciuli [pa-cu-li], iar nu *[pa-pa-rat'],
nu *[ka-ne-lon', nu *[pa-cu-I7).
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PSALTIREA IN LIMBA ROMANA.
MODELE SI IZVOARE"

1. Solicitate de uzante liturgice, devotionale sau didactice, primele traduceri
in limba vernaculara ale cartilor canonice (Psaltirea, Tetraevanghelul, Apostolul)
in spatiul romanesc, care dateaza din secolul al XVI-lea, cuprind trei culegeri
manuscrise ale psalmilor, adevarate monumente literare: Psaltirea Hurmuzaki,
Psaltirea Scheiana si Psaltirea Voroneteand. Sub aspect lingvistic, cete trei scrieri
veterotestamentare au fost abordate, in general, unitar, detasandu-se prin prezenta
fenomenului fonetic dialectal al rotacismului. Cea mai veche scriere redactata in
limba romana este Psaltirea Hurmuzaki, care contine versiunea psalmilor lui David
(1-150), cu unele lacune, datata, prin analiza filigranelor hartiei, Tn primul deceniu
al secolului al XVI-lea sau chiar in ultimul deceniu al celui precedent (Mares 2000:
675-683). Psaltirea Scheiana include cei 151 de psalmi, cantarile scriptuare si
Simbolul atanasian (Quicumque), intr-o varianta incompleta. Descifrarea unei
notite criptografice de la finalul psalmilor a prilejuit diverse incercari de datare,
putin concludente. Datata initial de I. Bianu, primul ei editor, in 1482 sau 1485,
aceasta psaltire a fost plasatd cronologic, pe baza examinarii marcilor de hartie
utilizata, in intervalul 1573-1578 (Mares 1984: 191-197). Psaltirea Voroneteana
este singura versiune bilingva dintre cele trei psaltiri rotacizante, avand intercalat
textul slav, fara sa concorde cu acesta. Este lacunara la inceput (pana la psalmul 77,
versetul 36 inclusiv), precum si in alte portiuni ale manuscrisului. La fel ca Psaltirea
Scheiana, are atasate si Cdntarile lui Moise, specifice ritualului liturgic ortodox.
Conform filigranelor hartiei, dateaza din perioada 1551-1558 (Mares 1984:
195-198). Psaltirile, cu precadere cea dintéi, au fost considerate, o vreme, in mod
gresit, texte care conserva autograful traducatorului, si nu simple copii, cum atesta
examenul grafiei.

Tn privinta localizarii textelor rotacizante, a predominat mult timp teoria
maramureseana lansata de N. Torga (1904: 19-29), céreia i s-au raliat, printre altii,
I.-A. Candrea (PS, I: XCII-XCIII), Al. Rosetti (1932: 3-9), P. P. Panaitescu (1965:
68-70) si G. Ivanescu (1980: 506-507). Tn viziunea acestora, leaginul primelor
talmaciri ar fi fost Maramuresul, eventual si Transilvania vecind, unde influenta
patronajului husit sau reformat asupra nationalizarii scrierilor religioase ar fi
favorizat intregul proces. Cercetarile filologice intreprinse in deceniile 7 si 8 ale

" Articolul este versiunea romaneascd a unui fragment din sinteza noastrd The Bible in Romanian.
Models and sources, in pregatire la Cambridge Scholars Publishing.

LR, LXXI, nr. 1-2, p. 191-210, Bucuresti, 2022



192 Eugen Pavel 2

secolului trecut au infirmat aceasta ipoteza, demonstrand ca activitatea de copiere a
fost efectuata cel mai probabil in Moldova de nord, dupa o traducere realizata in
zona Banat-Hunedoara, care a constituit originalul comun al tuturor versiunilor
roméanesti (manuscrise si tiparite) ale Psaltirii din secolul al XVI-lea (Ghetie 1974:
30-43; Ghetie 1982b: 147-181).

Psaltirile rotacizante nu sunt singulare intre cartile scripturistice din secolul
al XVI-lea. Acestea sunt secondate de Psaltirea moldoveneascid (BAR, ms. rom.
3465) sau Psaltirea Ciobanu, denumita dupa numele istoricului literar Stefan
Ciobanu, care o comenteaza mai intdi (Ciobanu 1940-1941: 42-43). Datata intre
15731585 (Mares 1974: 163—168), este scrisa cu text alternativ slavo-roman si
provine tot din zona Moldovei, dar fara a Tnregistra rotacismul. Cea de-a doua
categorie de vechi psaltiri roménesti este formatd din tiparituri, majoritatea
imprimate de diaconul Coresi. Acesta tipareste, pe rand, la Brasov, Psaltirea din
1568, astazi pierduta (un exemplar fiind utilizat de Gh. Saulescu in alcatuirea unui
glosar in 1875), urmata de Psaltirea romaneasca din 1570, precum si de cea slavo-
romanad, cu traducerea intercalatd, scoasa In 1577. Seria este Incheiata de o alta
Psaltire slavo-romana, atribuita lui Serban Coresi, fiul lui Coresi, aparuta in jurul
anului 1589, tiparita la fel, prin segmentarea textului slavon si al corespondentului
sau in romand. Intre scrierile similare din secolul al XVI-lea se mai incadreazi
psalmii izolati reprodusi in Codicele Bratul din 1559-1560 (psalmul necanonic
151), in Molitvenicul din c. 1567 (12 psalmi) si in Liturghierul din 1570 (psalmul
50), ultimele doua tiparituri apartinand tot lui Coresi'.

Tn functie de trasaturile redactionale diferite ale psaltirilor romanesti au fost
distinse doua grupuri principale de versiuni: intermediarul A, care inglobeaza
Psaltirea Hurmuzaki, Psaltirea Voronefeana si psalmii din Molitvenicul coresian,
respectiv intermediarul B (probabil rotacizant), din care deriva Psaltirea Scheiand,
iar indirect, printr-un intermediar C, Psaltirea Ciobanu, Psaltirea romaneasca din
1570, Psaltirea slavo-romdna din 1577, Psaltirea slavo-romdna din ¢. 1589 (ultima
aflata intr-o relatie si cu grupul A), Psaltirea Saulescu si fragmentul numit Psaltirea
lorga din 1576-15772.

Este o caracteristica incontestabila ca toate textele enumerate sunt copii ale
traducerii unice a psalmilor din slavond, concretizatd intr-o versiune bilingva
primitiva, fara conexiuni cu versiunile corespunzatoare din psaltirile slavo-roméane.
Unele discordante textuale care apar intre Psaltirea Hurmuzaki si celelalte psaltiri
din secolul al XVI-lea sunt explicate prin faptul ca prima conserva ,,0 prelucrare
destul de libera a vechii intorsuri” (Mares 2005: 279), efectuata prin consultarea
unor versiuni slavone diferite de cea care a servit traducerii initiale. Acelasi autor
constata ca elementele caracteristice care le definesc se regasesc in mai multe

! Pentru informatii sintetice privind psaltirile romanesti din secolul al XVI-lea, a se vedea
Ghetie, Mares 1985: 296-320.

2 in legdturd cu filiatia psaltirilor din secolul al XVI-lea, vezi Ghetie 1978: 51-57; Mares
1982h: 207-261.
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versiuni slavone din secolele al XIV-lea si al XV-lea: Psaltirea sdrbeasca a lui
Branko Mladenovi¢ din 1346 (BAR, ms. sl. 205), text denumit si Codex
Bucurestinus in aparatul critic al editiei Psaltirii Bononiense (Jagi¢ 1907:
830-838), caruia i se alatura redactiile croatico-glagolitice din Codex Pragensis
sau Psaltirea Lobkowicz (1359), Codex Parisiensis (c. 1380) si Psalterium
Vindobonense sau Psaltirea Frasci¢ (1463). Cateva particularitati redactionale
concorda cu cele mai vechi manuscrise ale vechii redactii slavone: Psalterium
Sinaiticum, manuscris glagolitic din secolul al XI-lea de la Manastirea Ecaterina de
pe Muntele Sinai, Psaltirea de la Belgrad, din secolul al XIlll-lea, Codex
Pogodinianus (versiunea medio-bulgara), din secolul al Xlll-lea, precum si
Psalterium Bononiense (versiunea macedoneand), scrisa aproximativ Tntre
12301241, pastrata in Biblioteca Universitatii din Bologna®.

Pornindu-se de la cercetari recente privind clasificarea psaltirilor slavone
(MacRobert 1995: 195-.213; 2005: 39-46), se pot delimita Tn traducerile romanesti
trasaturi care provin din trei redactii: arhaica, simeonicd si athonitad. Potrivit
concluziilor lui lTosif Camara (2021: 72-81), Psaltirea Hurmuzaki si Psaltirea
Voroneteana (grupul A) au la baza o psaltire slavona din redactia a Il-a (simeo-
nicd), inruditd indeaproape cu Psaltirea de la Belgrad din secolul al Xlll-lea, in
timp ce Psaltirea Scheiana si psaltirile coresiene (grupul B) contin, de reguld,
lectiuni athonite. Se deduce, astfel, ca Psaltirea Hurmuzaki este mai apropiata de
redactia simeonica decét Psaltirea Voroneteand, care prezinta mai multe lectiuni
athonite, datorate reviziei. De asemenea, Psaltirea Hurmuzaki nu ar reflecta o
prelucrare libera, ci, dimpotriva, conserva mai bine intermediarul A sau, probabil,
chiar traducerea primitiva.

Paralela extinsa cu diferite versiuni slave ar putea furniza noi probe privind
configuratia genetica a psaltirilor romanesti din secolul al XVI-lea*.

1.1. Ideea folosirii unei surse latine Tn traducerea psaltirii s-a vehiculat, nu de
putine ori, fara a conduce la rezultate unanim acceptate. Astfel, comparand Ps 77
din Psaltirea slavo-romdna din 1577 cu pasajele corespunzatoare din Vulgata,
B. P. Hasdeu (1870: 62-68) descoperea coincidente surprinzatoare, dincolo de
modelul slav evident. La randul sau, Vasile Mangra (1896: 9-10) surprindea unele
asemanari intre Psaltirea din 1570 si Vulgata. Alte exemple de acest gen avansase
fnainte si O. Densusianu (1938, Il: 563-564), oferind o listd de cuvinte de origine
latina care ar prefigura sursa traducerii, printre care: agru, aua, carén, custa, fur,
fuste, meser, sterc, temoare, trufda, vargurd. Ipoteza nu este abandonata, fiind
reiteratd intr-un articol ce-si propune sa depisteze indicii ale unei vechi traduceri

8 Mentiondm cateva dintre editiile critice consacrate principalelor versiuni slave: Jagi¢ 1907;
Vais 1916; Hamm 1967; Altbauer 1971; Miklas 2012.

4 Un proiect de acest gen, intitulat O reevaluare a psaltirilor romdnesti din secolul al XVI-lea.
Corpus aliniat si studii comparativel Re-evaluating the Sixteenth-Century Romanian Psalters.
Aligned Corpus and Comparative Studies (roPSALT), este in curs de desfdsurare la Universitatea
»Alexandru loan Cuza” din lasi.
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din latina in Psaltirea Scheiana, in care |. C. Chitimia (1981: 151-156) avanseaza
ideea ca traducerea primitiva a psalmilor in limba roména fructifica o traducere
anterioara din limba latina, care, pentru ,,rimanerea in canonul ortodox oriental”, a
fost revizuita sau rescrisa prin confruntarea cu un text slavon. Istoricul literar isi
fundamenteaza teoria pe recurenta unor termeni de origine latind, a unor adevarate
Hrelicve lexicale”, precum mesereare ‘mild’, pandtare si paratare ‘patimire’, para
‘cerul gurii”, vence, vance, invence, prevence ‘a invinge’, a desidera ‘a dori’. De
asemenea, |. C. Chitimia face céteva paralelisme intre ,,latinismele” din Psaltirea
Scheiana si locurile corespunzatoare din Vulgata, ajungand la concluzia cd nu
poate fi vorba de ,,0 intalnire intamplatoare a textelor”.

Oricat de tentantd ar fi o asemenea supozitie, ea nu poate rasturna,
deocamdata, concluziile la care s-a ajuns in acest capitol al reperelor sursologice.
Interventia lui 1. Ghetie (1982: 181-185) nu a constituit doar o replica la teoria
enuntatd de 1. C. Chitimia, ci si o abordare metodologica dupa care ar trebui sa se
ghideze orice cercetare de acest gen. Simpla prezenta in PS a unor cuvinte de
origine latina nu este o garantie ca ele provin din ipoteticul izvor latinesc, si nu din
graiul viu al traducitorului sau al copistilor. In ceea ce priveste proportia
coincidentelor cu textul latinesc, aceasta nu depaseste, dupa cum constata |. Ghetie,
30-35 % dintre situatiile luate in consideratie. Desigur, 1. C. Chitimia a selectat
numai exemple care probau similitudini intre formuldrile din latind si cele din
romand. Daca vom aldtura alte segmente paralele, filiatia sugeratd nu mai are
niciun suport, asa cum se poate deduce in Ps 106:38, unde prezenta termenilor de
origine slava blagoslovi ‘a binecuvanta’ si umnoji ‘a Tnmulti’, preluati prin
intermediul texului-sursa slavon, exclude orice corespondenta cu textul latinesc:

PS: Si blagoslovi ei si umnojira-se foarte; si vitele lor nu nischite.

PsSI: H gargs A, H o}*muo’;ﬂnmam gkaw: # ckoTh Fl'x'h HE o"yméﬁn.

VgCI: Et benedixit eis et multiplicati sunt nimis; et jumenta eorum
non minoravit.

Singura cale de a identifica Tn mod corect sursa traducerii este compararea
exhaustivd a textului roménesc cu cel slavon si latin, in urma careia se poate
deduce in ce masura versiunea romaneasca reflectd unele solutii proprii uneia
dintre cele doua versiuni care i-ar fi putut servi drept model.

O reexaminare a problematicii limbii-sursa a celor mai vechi traduceri in
romana ale Psaltirii a intreprins Tn ultimii ani Eugen Munteanu (1994: 57-70;
2008: 122-144). Surprins de ,,culoarea latind” a unor texte rotacizante, autorul
impartaseste ideea ca, pe parcursul procesului de elaborare a traducerii, unul sau
mai multi dintre traducatori sau revizori au utilizat, exclusiv sau in acelasi timp cu
o versiune slavona, si o versiune latina. Pentru a-si sustine demonstratia, filologul
iesean ia ca punct de reper una dintre cele mai vechi versiuni latine, ajungand la
concluzia ca Psaltirea Scheiana prezinta convergente cu Psalterium Romanum
(PsRom), aceasta fiind o corectie, de fapt, a primei traduceri in latina a textului
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sacru, cunoscuta sub numele de Vetus Latina (sau Itala). Multe exemple par a fi
concludente la prima vedere. Daca vom extinde aria de comparatie si cu alte
versiuni latine clasice, optiunile traducatorului nu vor mai fi exclusive. Vom
introduce Tn aceste paralelisme® si formele din Psalterium Gallicanum (PsGal), cea
de-a doua traducere a lui leronim, pe baza Hexaplei lui Origen, alaturi de variantele
adoptate in Vulgata Sixto-Clementina.

Dintre exemplele enuntate privind relatia intre PS si PSRom, ne oprim la Ps
102:3, largind numarul versiunile comparate:

PS: Ce curateaste toate fara-legile tale, ce vindeca toate langorile tale.

PH: Cela ce-au curatit toate faradelegile tale, ce vendeca toate neputerile
tale.

CP, CP1: Ce curateaste toate fara-legile tale, ce vindeca toate langorile tale.

PsRom: Qui propitius fit omnibus iniquitatibus tuis, qui sanat omnes
languores tuos.

PsGal: Qui propitiatur omnibus iniquitatibus tuis, qui sanat omnes infirmitates
tuas.

VgCI: Qui propitiatur omnibus iniquitatibus tuis; qui sanat omnes infirmitates
tuas.

7 ~ - ~ 2 ~ A
PsSI: Wenipdiyaro  BCA  Be3gakWHiA TROA, A3Radnoyparo BeA HeASMH

TREOA.

Intr-adevar, apare in acest pasaj 0 corespondenta directa ntre lat. languores
si rom. langorile, reperabila si in Psaltirile lui Coresi din 1570 si 1577. Forma este
prezentd numai in PsRom, prin opozitie cu lat. infirmitates din PsGal si VgClI; cf. si

v. sl. HEAZZI' ‘boala, diformitate’.

In alte cazuri insi, acest gen de coincidente nu mai sunt probate intre PS si
PsRom. Vom relua un alt exemplu oferit din Ps 21:30 (34), pe care il redam de data
aceasta in extensie:

PS: Mancara si inchirara-se toti grasii pamantului; si Tntr-insu cadu toti ce
destingu im pamantu.

PH: Mancara si se inchinrara toti grasii pamantului, inrainte-i vor cadea toti
carii destingu in padmantu.

CP, CP1: Mancara si inchinara-se toti grasii pamantului; si intr-ins cad toti ce
desting in pamant.

PsRom: Manducaverunt et adoraverunt omnes divites terrae; in conspectu
eius procident universi qui descendunt in terram.

PsGal: Manducaverunt et adoraverunt omnes pingues terrae; in conspectu
eius cadent omnes qui descendunt in terram.

5 Pentru comparare am utilizat editia Lefévre d’Etaples 1509, aflatd la BAR Cluj.
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BSVg: Comederunt et adoraverunt omnes pingues terrae; ante faciem eius
curvabunt genu universi qui descendunt in pulverem.

VgCl: Manducaverunt et adoraverunt omnes pingues terrae; in conspectu
ejus cadent omnes qui descendunt in terram.

0 ” A - /
PsSI: [ ASwa # NOKAONAWACA BCH TENHIH 3eMAN: nlleﬁ, HAM NPHNAAZ TS
BCH HHIXOAALIIH Bb 3€MAN.

Perechea rom. destingu — lat. descendunt, semnalatd de E. Munteanu in
favoarea ipotezei sale sursologice, este comuna insa si pentru restul versiunilor
latinesti. In schimb, intre PS, PH, CP, CPi, pe de o parte, si PSRom apare
divergenta gragii — divites ‘bogatii’; in PsGal si in Vulgata, concordanta este clara:
grasii — pingues, ceea ce justifica preluarea unui model de acest gen; cf. si v. sl.

T34HLIA ‘gras’. Aceste exemple sunt suficiente, asadar, pentru a pune la indoiala
utilizarea unei anumite versiuni in latina (Psalterium Romanum) Tn traducerea

initiald a Psaltirii Scheiene. Cercetarile privind posibilitatea utilizarii in paralel a
unui model latin in traducerea primelor psaltiri in roméaneste nu sunt deocamdata
definitive (Pavel 2021b: 52-55). Traducerea sigura a Simbolului atanasian din PS
dintr-un izvor latin constituie o premisa care nu ar trebui abandonata, desi aceasta
putea fi facutd independent de transpunerea psalmilor.

1.2. Semnalam si 0 contributie mai recenta potrivit careia prototipul
psalmilor nu ar fi fost tradus din limba slavona, ci din limba maghiara, dupa
slavizata ulterior prin revizii in spirit ortodox (Moldovanu 2009: 108), ipoteza
singulara neconvingdtoare, care ar trebui demonstrata prin comparatii detaliate cu
sursa presupusa.

2. In prima jumitate a secolului urmitor se efectueazi o noud traducere a
psalmilor in Moldova, din care s-au diseminat prin copiere o suitd de texte inrudite,
printre care Psaltirea de la Bisericani (BAR, ms. rom. 540), Psaltirea de la Icusesti
(BAR, ms. rom. 170), ambele provenind din scriptoriul de la Bisericani®, precum si
Psaltirea de la Bereasa (Arhivele Nationale lasi, ms. 1709), ultima, scrisa de Apostol
Uricariul din Tecuci, fiind semnalatd de Gh. Ghibanescu (1910: 185-190, 211-219)".
Aceste psaltiri asa-zis moldovenesti se caracterizeaza, in primul rand, prin
traducerile multiple intercalate in text, explicate fie datoritda utilizarii mai multor
surse, fie pentru ,,mai buna intelegere a pasajelor grele”, cum noteaza pe o fila
episcopul Melchisedec al Romanului, primul posesor al manuscrisului de la

8 Tn legatura cu cei doi copisti ai acestor psaltiri, ieromonahul Arsenie si scribul Calin, vezi,
mai recent, Timotin, Mutalap, 2021: 98-102.

" Vezi si Pascu 1921: 85; 1922: 93, care atribuie psaltirea Spatarului Milescu. Acelasi autor se
refera, in mod gresit, si la un ,,dublet” al acestei psaltiri, scris de Antonie de Moldovita, fiind vorba, in
realitate, de ,,codicele pribeagului Gheorghe Stefan”, respectiv actualul ms. rom. 306 de la BAR Cluj,
avand o altd compozitie (Draganu, 1924-1925: 182).
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Icusesti (Neamt). Se remarca, astfel, stradania copistilor moldoveni ,,de a modifica
litera psalmilor pentru a limpezi mai mult spiritul acestora” (Chivu 2011: 42).
Aceleiasi redactii Ti mai apartin Psaltirea slavo-romdna de la Mehadia (pierdutd),
fragment publicat Tn facsimile de N. ITorga (1940: X—XVII), precum si Psaltirea
scrisa in 1710 de dascalul Ion ,,ot Vaslui” (BAR, ms. rom. 2382), descrisa de
M. Gaster (1891, I. XXII, 363-368). Atribuirea acestei versiuni lui Dosoftei sau doar
tutelarea acesteia de catre prelat (Candrea, PS, I: LXIV-LXIX; Ursu 1987: 433-434)
comporta discutii. VVersiunea Psaltirii moldovenesti va fi fructificatd in traducerile lui
Dosoftei si ale Bibliei din 1688 (vezi infra).

2.1. Tot in aceasta provincie va activa Dosoftei, autorul a doud psaltiri de
referintd n istoria scrierilor imnice din limba romana: Psaltirea in versuri din
1673, tiparita in doua tiraje la Uniev, n Podolia (azi Univ, Ucraina), si Psaltirea
de-nyales sau Psaltirea slavo-romdna, aparuta la Iasi, Tn 1680. Pentru cea dintai,
,»Cu lunga osteneald in multi ai socotita si cercata prin Svintele carti”, cum se afirma
n titlu, mitropolitul moldovean Tsi ia ca model® traducerea polonezului Jan
Kochanowski, Psatterz Dawidow, aparuta la Cracovia, in 1579 (reeditata in 1587,
1601, 1610), la care face aluzie intr-o notitd introductiva la psalmul 63: ,,cd asea
am cetit la psaltirea ce lesascd, slavineasca”. Versificarea psalmilor nu se reduce,
insa, la o simpla imitatie, cum sustinea I. Bianu in preambulul editiei sale (1887:
XXVIII-XXIX), distingdndu-se prin tehnica impecabila a prozodiei si a procedeelor
stilistice folosite. Carturarul ierarh nu se limiteaza doar la acest model, lucru
acceptat si de exegetii care pledeaza in favoarea influentei din partea poetului
polon (Misterski 1970: 251-259), ci apeleaza frecvent si la sursa primard, in
special la Vulgata (Cuneo 1978: 173—174; Moldovanu 1984: 420-424), probabil si
la textul masoretic, realizand in final o compozitie originala. Chiar si sub aspectul
numerotatiei psalmilor, unde se ghideaza dupa Septuaginta, Dosoftei se distanteaza
de Kochanowski, adept al structurarii de factura ebraica.

Dosoftei nu a ignorat nici traditia literara locald, asa cum o dovedesc
concordantele din Ps 9:30 cu Psaltirea de la Balgrad din 1651, Psaltirea
moldoveneasca, precum si cu versiunea Vechiului Testament din ms. rom. 45
(cf. Ursu 1987: 436-437):

DP: Lesuiaste intr-ascunderi, ca leul in barlogul sau.

DPV: Ca leu in ograda ascuns lesuiaste.

PB: Lesuiaste intr-ascuns, ca leul in salasul sau [glosat: bdrlogul sau].
PM: Lesuiaste Tntr-ascuns, ca un leu Intru ograda sa.

VT: Alesuiaste Tntru ascuns, ca leul la stana lui.

Remarcam, Tn aceste exemple, preferinta pentru termenul regional (a)lesuiaste
(< magh. lesni ‘a pandi’), care mai apare la Dosoftei in Viata si petreacerea svintilor
si in Parimiile preste an, comparativ cu formele diferite din celelalte psaltiri

8 Traditia europeand a psalmilor versificati este bogat ilustratd in epocd de Clément Marot, Theodore
Beza, Ambrosius Lobwasser, Robert Crowley, Thomas Sternhold, John Hopkins sau Ivan Gandulié.
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romanesti: latrd intru ascunsi, ca leul intru ograda sa (PS, CP, CPi, CPy); latra
<...> ca leul in ograda sa (PH); pdndeaste intru ascuns, ca leul la stina lui (BB);
pdndeaste intru ascuns, ca leul in culcusul sau (PST, PSR, PsBI, BBI).

Pe de alta parte, incercarea de a se detasa de originalul slavon n favoarea celui
latin este exprimata de Dosoftei si Tn nota finald care preceda erata Psaltirii bilingve
din 1680, unde precizeaza ca ,,s-au talmacit de pre izvodul lui S-tii leronim, carile-i
elineaste, si latineaste, si evreiaste”, insistand ca ,,de pre-acel izvod foarte am silit
de-am pus cuvintele precum sa afla acolo”. Tipul de editie triglota schitat de
carturarul moldovean ne trimite la o versiune din Sacra Biblia Hebraice, Graece et
Latine, publicata cu adnotarile lui Frangois Vatable, sub ingrijirea lui Benito Arias
Montano, cu aparitii Tn oficina Commeliniana din Heidelberg, Tn 1599, si reluata in
1616, singurele editii care puteau asigura atunci o confruntare operativa a surselor.
Psaltirea sa in proza, redactata, de fapt, Tnaintea celei versificate, se relationeaza, de
asemenea, asa cum au pus in evidenta cercetarile privind filiatia psaltirilor romanesti
(Ghetie 1978: 51-57; Ursu 1987: 427—-442), atat cu textul Psaltirii Hurmuzaki, cét si
cu versiunea moldoveneasca a psalmilor din prima jumatate a secolului al XVII-lea,
precum si cu Psaltirea din textul revazut al Vechiului Testament tradus initial de
Milescu Spatarul.

2.2. Dupa realizarea de exceptie a lui Dosoftei, versificarea Psaltirii va
cunoaste o noud Incercare de transpunere artisticd, in jurul anului 1705, datorata lui
Teodor Corbea (BAR Cluj, ms. rom. 75), fard a atinge aceeasi percutanta a
mijloacelor prozodice®. Il va urma, la acelasi nivel modest, loan Prale, care publici la
Brasov, in 1827, Psaltirea prorocului si impdarat David, in versuri alcatuitd, cu 0
prefata de Vasilie Popp. Modelul va fi adoptat si de popa Avraam din Cioara (azi
Salistea, Alba), care copiazd in 1700 mai multi psalmi ai lui Dosoftei (BAR,
ms. rom. 1365)%, apoi de ,,nemesul” Cupcea Elizius din Transilvania, care realizeaza
in 1843 0 ,.indreptare” dupa Psaltirea in versuri a lui Dosoftei (BAR, ms. rom. 1291),
de Nicolae Liciu din Moldova, care alcatuieste, in 1846, o Psaltire in versuri,
precedata de o precuvantare in versuri (BAR, ms. rom. 3616), urmat de un alt imitator
al lui Dosoftei, staretul Neonil de la Manastirea Neamt, ih 1851 (BAR, ms.rom. 543)
si in 1853 (BAR, ms. rom. 133).

2.3. In acelasi curent se incadreazi si psalmii versificati calvini tradusi in
Transilvania de Stefan Fogarasi, h jurul anului 1650, precum si cei copiati de loan
Viski, Tn 1697, si de Stefan Istvanhazi, in 1703, transcrisi cu litere latine si ortografie
maghiara®, inspirati de Psalterium Ungaricum (1607) al lui Szenczi Molnar Albert
(cf. Gherman 1982: 176-182; Moldovanu 2007-2008: 29—66; Pantaleoni 2008).
Parafrazele dupa psalmi si prelucrarile libere vor prolifera in deceniile urmatoare.

3. Un text de cotiturd pentru traducerea psalmilor in secolul al XVII-lea
ramane editia din 1651, publicata la Alba lulia, in a carei Predoslovie catra cetitori

9 Editatd de Alin-Mihai Gherman in 2010 la Editura Academiei Romane.
10 Copia a fost examinati lingvistic de Teodorescu 1968: 449-455.
1 Cele trei manuscrise se pastreazd in fondul Colegiului Reformat de la BAR Clyj.
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se arata, destul de vag, sursele, care constau, in primul rand, in textul masoretic
(,,mai vartos ne-am silit a socoti izvodul limbii jidovesti”), apoi in ,,izvoadele a
multi dascdli mari”, avandu-se in vedere, probabil, Vulgata, ca si alte editii latine,
precum si in Septuaginta (,,izvodul celor 72 dascali”). Stabilirea cu exactitate a
izvoarelor editiei din 1651 nu a suscitat multad vreme interesul cercetatorilor, care
s-au limitat la sugestiile din titlu si din prefata. O exceptie face Mihai Moraru, care
avanseazi ideea ca aceasta s-ar baza pe rezultatele criticii de text la care ajunsesera
filologii si editorii din jurul oficinei tipografice a lui Henri Estienne (Moraru 1997:
15). Istoricul literar revine asupra sursei Psaltirii in studiul introductiv care insoteste
editia moderna, originalul fiind pus in relatie cu versiunea Nova, fara a se indica
editia la care s-a apelat (Moraru 2001: 39—41). Tot tangential, izvorul Psaltirii este
identificat de catre A.-M. Gherman (1999: 403), la fel ca in cazul Noului Testament
din 1648, in Biblia Sacra, editatda de Emmanuele Tremellio (Immanuel Tremellius) si
Francois du Jon (Franciscus Junius), fara a argumenta aceasta afirmatie.

Unele adnotari din Psaltirea din 1651 fac apel, in mod nemijlocit, la izvorul
grecesc. Intr-o glosa la psalmul 9, versetul 22, se specifica: ,,Acest psalom de aicea e
Tmpartit in 2 in cartea jidovasca, ca sa usebesc lucrurile de carele graiaste. Iara noi
tinem randul grecilor si celor 70 de izvoditori”. La fel de elocventa este nota de la
inceputul psalmului 147: ,,Suma cestui psalom o am pus in cest mai de sus pentru ca
jidovii acesti 2 psalomi facu-i amandoi unul, iara noi lasdm cum i-au impartit cei
72 de dascali si leronim si alti dascali greci”.

Intr-adevar, structura psalmilor din aceasti editie urmeaza indeaproape, sub
aspectul numerotarii, textul canonic al Septuagintei. Fata de textul masoretic (TM),
Septuaginta (LXX) comaseaza psalmii 9 si 10 si, respectiv, 114 si 115, dar separa
psalmul 116 si psalmul 147, rezultind urmatoarea corespondentd in ordonarea
psalmilor: ps 1-8 (TM, LXX); 9-10 (TM) = 9 (LXX); 11-113 (TM) = 10-112
(LXX); 114-115 (TM) = 113 (LXX); 116:1-9 (TM) = 114 (LXX), 116:10-19 (TM)
= 115 (LXX); 117-146 (TM) = 116-145 (LXX); 147:1-11 (TM) = 146 (LXX);
147:12-20 (TM) = 147 (LXX); 148-150 (TM, LXX); 151 (LXX). Tn mod formal,
Psaltirea din 1651 preia dispunerea psalmilor dupa originalul grec, precum si
impartirea In catisme, adoptand, de asemenea, si suprascrierile. La psalmul 43, de
exemplu, care n textul ebraic nu are titlu, se adauga, in concordanta cu Septuaginta:
Céntecul de-nvatatura dat dascalului fiilor lui Corie. Aceeasi dependentd este
marturisitd, anterior, si la psalmul 32: ,,Cest psalom la jidovi n-are titulus si cei 70 de
cartulari I-au pus in rand cu ai lui David”.

Comparatiile pe care le-am efectuat in studiile anterioare au demonstrat
indubitabil ca textul-sursd este versiunea Hebraicorum Bibliorum Veteris
Testamenti latina interpretatio, apartindnd lui Sante Pagnini (Xanthus Pagninus),
confruntata cu versiunile din Septuaginta si Vulgata Clementina. Noua traducere a
Bibliei, realizatd de catre cunoscutul orientalist italian, a fost publicata, mai intai, de
Robert Estienne, la Lugdunum (Lyon), in 1528, fiind reluata in Psalterium sextuplex,
din 1530, si in Biblia sacra, ingrijitd de Michel Servet, in 1542, ambele din acelasi
centru. Biblia latina a Iui Pagnini, apreciata pentru traducerea foarte literala, va fi
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reprodusa in cadrul editiilor poliglote din a doua jumatate a secolului al XVI-lea scoase
de Christophe Plantin, care inglobau si scoliile lui Frangois Vatable. Aceste editii, mult
mai accesibile pentru traducatorii de la Balgrad, se remarcau prin cateva principii
comune de redactare: dispunerea textului biblic pe patru coloane (ebraica, greacs,
Vulgata si noua traducere a lui Pagnini), un aparat critic riguros, cu ample note
infrapaginale, precum si redarea titlurilor ebraice ale cartilor Vechiului Testament
(Pavel 2001: 182—184; Pavel 2021a: 208-210).

Exemplificam aceasta descendenta printr-o concordanta care apare in Ps 9:20
(21) numai intre PB si Pagnini, in opozitie cu celelalte versiuni primare sau
romanesti:

PB: Pune-le, Doamne, lor frica, sa stie limbile ca oameni santu (Sela).

PAGNINI: Pone, Domine, timorem eis, sciant gentes quod homines sunt. Selah.

TREMELLIO: Incute, Jehova, timorem eis, vehementissime agnoscant gentes se
mortales esse.

LXX: Katdomoov, Kipte, vopobémy én” avtodc, yvotocay.

VgClI: Constitue, Domine, legislatorem super eos, ut sciant gentes quoniam homines
sunt.

’ o« ’ s 7 ’
PsSI: TlocTdgH, rAH, 3I4KONOMOAOXKHTEAA HNdj4 HHMH, Ad Fag&mrlzro'r"h

@A3LIL LI, KW €10 L (3 Th.
PH: Punre, Doamne, lege-datatoriu spri-nsii, se inteleaga limbile cd sdmtu oameri.
PS: Pure, Doamne, leage-datatoriu intr-insii, se inteleaga limbile ca oameri santu.
CP, CP1: Pune, Doamne, leage-datatoriu intr-insii, sd inteleaga limbile ca oameni sant.
CP,: Pune, Doamne, de leage-datatoriu intr-insii, sa inteleaga limbile ca oameni sant.

In Ps 90:4 (5), dependenta PB fatd de textul latin al lui Pagnini este, de
asemenea, stransa, in discordanta cu LXX si VgCI, precum si cu versiunile derivate,
inclusiv cu cele roméanesti:

PB: Scut si pavata adevarul lui.

PAGNINI: Scutum et clypeus veritas eius.
TREMELLIO: Clypeus et parma est fides ipsius.
LXX: 6o kokhmoet og 1) aAneta adtod.
VgCI: Scuto circumdabit te veritas eius.

PsSI: OpExkiems WEWAETS Th ACTHNA Erd.
PH: Cu scutul cungiura-te-va adevarul lui.

PS: Cu arme incungiura-te de-adevarul lui.

CP: Cu armele incungiura-te de-adevarul lui.
CPy: Cu arme incungiura-te de-adevarul lui.
CP,: Cu arme Tncungiura-te-va de-adevarul sau.

Se disting doud directii semantice paralele in traducerea psalmilor (ebraica/
latind — romana si greaca — latind — slava — romana), corespondentele lexicale
intre PB si Pagnini (Scut — scutum, pavata — clypeus, adevarul — veritas) mentinandu-se
pe intreg parcursul versetului.
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Un alt exemplu se refera la interferenta surselor, reflectata in Ps 2:12, in care
solutiile adoptate de S. Pagnini si E. Tremellio sunt preferate, in prima parte, in PB,
iar in cadrul glosei si in restul versetului se opteaza pentru varianta textuala din
Septuaginta si Vulgata Clementina:

PB: Sarutati Fiul (luati invataturd), ca sa nu sd manie (Domnul) si sa periti din calea
direapta.

PAGNINI: Osculamini Filium, ne forte irascatur, et pereatis in via.

TREMELLIO: Osculamini Filium, ut non irascatur, et pereatis in via.

BSV(g: Adorate pure, ne forte irascatur, et pereatis de via.

LXX: dpa&aoche mardeiag, pnmote opyodf) Koprog kai dmoleiche €& 660D dikaiog.

VgCl: Apprehendite disciplinam, ne quando irascatur Dominus, et pereatis de via
justa.

PsSl: rlF'l'HMﬁrl'e HAKA3AHTE, Ad HE Kor4d nlforwﬁzaerrm rAb, A MOTHENETE
% n3TH nyﬁﬂdrw.

Tn secventa sdrutafi Fiiul (luagi invétdturd), primeaza traducerea prin filiera
latind din ebraica (osculamini Filium), dublata in paranteza cu lectiunile din celelalte
versiuni:  dpa&acte moudeiog LXX; apprehendite disciplinam VgCl; priimite
nakazanie PsSI; vezi si luasi invatatura PS, CP1, CM; prindefi invatdatura PH.

Apar unele coincidente lexicale si cu traducerile romanesti din secolul al XVI-lea,
n special cu Psaltirea Hurmuzaki, fara a fi insa generalizate: Ps 9:38 pohta PH, PB;
desideratul PS; jelaniia CP, CP1, CP; 10:6 vihor PH, PB; bure PS; bura CP, CP4,
CPy; 14:5 adamana si plata PH, camata si plata PB; aslamu si mdzda PS; camata si
pret CP, CPy, CPy; 17:43 (46) prahul PH, PB; pulberea PS, CP, CP,, CPy; 18:4
veastea PH, veastea [adnotat: porunca] PB; spusa PS, CP, CP4; spunerea CP,; 18:6
mirele PH; mire PB; maritu PS; ginere CP, CP;, CP; 21:10 zgau PH, PB; mate PS,
CP, CPy; CPy; 68:15 tina PH, PB; tine CPy; lut PS, CP, CPy; 79:12 odraslele PH, PB;
crescutele PS, CP, CPq; stdlparile CP,; 106:32: scaunul PH, PB; sedearea PS, CP,
CP1, CPy; sederile PV; 107:10 incaltamdntul PH, PB; zgarbura PS, PV, CP, CPy;
caltunul CP»; 109:2 toiagul puteriei PH, PB; fuste vdrtute PS, CP, CPa; fierul de tarie
CP5; 144:15 hrana PH, PV, PB; piste PS, CP, CP,, pista CP1; 146:8 gdteaste PH, PB;
gotovi PS, PV, CP, CP4, CP.

Un numar semnificativ de trasaturi comune apropie Psaltirea din 1651 de
Psaltirea slavo-romana din c. 1589 a lui Serban Coresi, opunandu-le celorlalte
versiuni romanesti ale psaltirilor: Ps 13:1 nebunul CP,, PB; fara-mente PS; cel
fara-de-mente PH; fara-minte CP, CPy; 23:3 mdagura CP,, PB; padurea PS, CP, CPy;
dealul PH; 44:7 toiagul CP,, PH, PB; fuste PS, CP, CPy; 50:9 issop CP,, issop
[glosat: issop iaste o iarba] PB; sapunu PS; sopun PH; issopom CM; sdpun CP, CP4;
77:55 (60) limbile CP, PB; cf. limbi PS, PV, CP, CP1; pagdnrii PH; 96:10 urdti CP,, PB;
nenaviditi PS, CP, CPi1; gilaluiti PH; nu navidi PV; 136:7 temelila CP,, PB;
urdziturile PS, PV; urdzirea PH; urzitorile CP; urziturile CP1; 143:1 razboiu CP,
PB; hraborie PS, PV, CP, CP;.
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Aceste asemanari nu pot fi puse, in totalitate, pe seama hazardului, astfel ca nu
este exclusa posibilitatea utilizarii, in mod sporadic pe parcursul traducerii Psaltirii
de la Balgrad, a unei versiuni a psalmilor inruditd cu Psaltirea Hurmuzaki sau a
editiei coresiene din c. 1589. A prevalat, insd, dependenta fata de izvorul ebraico-latin
(S. Pagnini), corelatd cu impunerea structurii formale a Septuagintei, dar si cu unele
solutii de traducere derivate din aceasta sau din Vulgata®2.

3.1. Tn ultimele decenii ale acestui secol consemnim momentul crucial al
primei traduceri integrale a Bibliei in limba romana, cu aparitia de la Bucuresti, din
1688. Desi traducerea revizuita a Vechiului Testament, efectuata intre anii 1661 si
1668 de Spatarul Nicolae Milescu, se revendica de la textul grecesc al Septuagintei,
atat cea de la Frankfurt, din 1597, ca si 0 versiune provenind din ,,Englitera”,
probabil editia londoneza a lui John Biddle, din 1653, reluata la Cambridge, in
1665, psalmii nu provin, Tn exclusivitate, din izvorul grecesc invocat, ci se afla intr-o
filiatie directa cu Psaltirea moldoveneasca si cu Psaltirea in proza a lui Dosoftei
(Roman 1974b: 241; Ursu 1987: 441-442). Psalmii din Biblie vor fi retipariti Separat,
aproape fara schimbari, Tn 1694, sub ingrijirea lui Antim Ivireanul.

4. Secolul al XVlll-lea marcheaza definitivarea versiunii etalon a Psaltirii
romanesti, intrata Tn uzul liturgic pana in contemporaneitate. Astfel, in 1710, Antim
Ivirecanul publica la Targoviste Psaltirea prorocului si imparatului David, cu
»osteneala si diortoseala” lui Gheorghie Radovici, perceputd ca un model pentru
editarile ulterioare ale Psaltirii. Se pare ca cel implicat in traducerea efectiva a acestei
»carti de lectura sufleteasca casnica” (Lapedatu 1906: 566), dar, in acelasi timp, si de
cult, era dascalul si viitorul episcop Damaschin, omul din umbra al acestei opere de
nationalizare a textului sacru, ramas intr-un cvasianonimat. El isi va revendica
traducerea revizuita a Psaltirii, pe care o finalizeaza prin noua editie publicata la
Ré&mnic, in 1725, care se raporteaza indirect la tiparitura din 1710, prin mentiunea din
titlu (,,acum intr-acest chip a doao oara tiparita”). Ea va deveni prototipul pentru
majoritatea reeditdrilor ulterioare de la Ramnic (1736%3, 1743, 1746, 1751, 1764,
1779, 1784, 1787, 1793), lasi (1743, 1748, 1757, 1766, 1782, 1790, 1794), Bucuresti
(1748, 1756, 1758, 1775, 1780, 1796), Blaj (1755, 1758, 1764, 1773, 1780, 1786),
Buzau (1767), Sibiu (1791, 1799), Viena (1793) si Movilau (1796)'. Unul dintre
copistii care continud sa activeze, in pofida extinderii tiparului, dascélul Vasile

12 Pentru alte exemple, vezi Pavel 2001: 184-200; Pavel 2021a: 211-227.

13 Referitor la Psaltirea imprimati de Dimitrie Pandovici, nesemnalati in BRV, vezi Pavel
1979: 714-716; Pavel 2007: 14-16.

14 Sirul aparitiilor este la fel de prodigios si in prima jumitate a secolului urmator: Sibiu
(1801, 1804, 1805, 1806, 1811, 1812, 1817, 1825, 1826, 1827, 1831, 1834, 1837, 1838, 1841, 1847,
1848, 1850), Buda (1802, 1808, 1813, 1817, 1818), Iasi (1802, 1817, 1818, 1831, 1835, 1842),
Bucuresti (1806, 1820, 1827, 1829), Brasov (1807, 1810, 1816, 1820, 1833, 1849), Manastirea Neamt
(1807, 1817, 1824, 1835, 1843, 1844), Blaj (1809), Rdmnic (1817, 1819), Chisinau (1818), Buziu
(1835, 1837, 1841). Vezi BRV, II-1V: passim; BRM, III: 1087-1090. Remarcam noua traducere din
ebraica a Cartii Psalmilor, publicata, in 1835, de Teodor Pop, profesor la Seminarul Teologic din
Blaj, tiparita cu litere latine si ortografie etimologizanta, sub ingrijirea lui Timotei Cipariu, care
marturiseste in ,,precuvantare” ca traducerea era incheiata inca din 1815.
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Muntean din Jucu (Cluj), transcrie in 1751 o Psaltire de pe ,,izvodul Rabnicului”
(BAR, ms. rom. 1353). Faptul ca exista 0 multitudine de concordante lexicale intre
asa-zisa Psaltire de linie din 1725 si textul actual al Psaltirii roménesti dovedeste
viabilitatea unei traduceri ajunse la maturitate in urma cu aproape trei secole.

4.1. La fel ca in cazul Bibliei de la Bucuresti, psalmii cuprinsi in traducerile
integrale veterotestamentare din secolul al XVIlI-lea, respectiv Vulgata lui Petru
Pavel Aaron si a colaboratorilor sdi, redactata intre 1760-1761, si Biblia lui Samuil
Micu din 1795, sunt dependenti intr-o masura mai mare de traditia literara locala decat
de sursa corpusului biblic. Tn Vulgata de la Blaj, psalmii beneficiazi, in cea mai mare
parte, de transcrierea olografd a lui Aaron, intr-0 versiune protografd (BAR Cluyj,
ms. rom. 21), urmata de o varianta definitiva, copiatd cu un alt scris (BAR Cluj,
ms. rom. 28, f. 61'-160¥). O colationare cu textul latin si cu cel al Psaltirii
traditionale roménesti ne-a permis sa recunoastem in versiunea lui Aaron unele
filiatii atat cu Vulgata Clementina, cat si cu traducerile romanesti anterioare, fiind
nregistrate numeroase concordante mai ales cu editia lui Damaschin de la R&mnic,
din 1725, reprodusa in psaltirile imprimate la Blaj de tipografi ramniceni®®. Oferim o
prima paralela din Ps 2:9:

VgA: Paste-i-vei pre dansii cu toiag de fier si ca vasul olariului Ti vei zdrobi!

DP: Paste-i-veri pre Tnsii cu toiag de hier si ca vasu olariului Ti vei zdrobi pre nsii.

PsR/ PsBI: Pagste-vei pre dansii cu toiag de fier, ca vasele olariului vei zdrobi pre

dansii!

VgCl: Reges eos in virga ferrea, et tamquam vas figuli confringes eos.

Formularea nu este o traducere noua a lui Aaron, fiind prezenta la Dosofteli,
adoptata apoi In BB (Paste-vei pre ddnsii cu toiag de fier, ca vasele a olariului vei
zdrobi pre ddnsii), perpetuandu-se cu aceeasi acceptie in PsT, PsR, PsBI si la
Samuil Micu, in BBI, pana in Psaltirea actuala (Le vei paste pe ele cu toiag de fier,
ca pe vasul olarului le vei zdrobi). Unii dintre acesti termeni au fost vehiculati si in
primele psaltiri roménesti: paste-i-veri PH; pasti-i PS; paste-veri CPy; foiaga de
fierru PH; toiag de fier CP1. Pentru acelasi termen latin (rego,-ere), Aaron gaseste
si un alt echivalent in Ps 22:1, diferit fata de cel acceptat de varianta literara
curentd (md paste): Domnul md indrepteazd si nimica nu-m va lipsi (VgA); cf.
Dominus regit me, et nihil mihi deerit (VgCl). Este vizibild preferinta pentru
Psaltirea uzuala, textul latin fiind doar o sursa secundara de control pe care o
prelucreaza Tn mod inconsecvent.

Tn mod incidental, Aaron renunti la sursa autohtond, ghidandu-se numai
dupa cea latind, cum ar fi in Ps 57:5 (6), unde doar inceputul versetului reitereaza
forma locala:

VgA: Carea nu va auzi glasul descantatorilor si a<I> farméacatoriului ce descanta
intalepteaste.
VgCl: Quae non exaudiet vocem incantantium, et venefici incantantis sapienter.

15 1y legaturi cu traducerea psalmilor lui Aaron, vezi si Pavel 2021b: 75-85.
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PsR: Carea nu va auzi glasul vanatorilor vanandu-se sa vaneaza de la cel intelept.
PsBl: Carea nu va auzi glasul celor ce strigd otriveaste-sa, otravindu-se de la cel
intelept.

Se observa corespondenta traducerii si a textului latin, echivalenta pasajului
din LXX (filtg ovk &icokoOoeTor QOVIV  EXQdOVI®MV, QUPUAKOL  TE
QUPUOKEVOUEVOL Tapd GoPod), Tntr-o variantd destul de apropiatd de cea din
Psaltirea din 1651 de la Balgrad (Carea nu aude cuvdntul farmdacatorilor,
farmdcatura farmdcatoriului mdiestru) si de cea a lui Dosoftei din Psaltirea din
1680 (Carea nu va audzi glasul descdntatorilor farmdca-sa farmdcata de
maiestru). Pe de alta parte, consemnam unul dintre putinele versete distonante care
apar in Psaltirea de la Blaj fati de cea de la Ramnic. In editiile rAmnicene,
Damaschin optase pentru o noud echivalenta a versetului, care va fi preluata si de
Samuil Micu Tn 1795 in Biblia de la Blaj, in timp ce Psaltirea de la Blaj
reactualizeaza un enunt mai vechi, asemanator cu cel din Biblia de la Bucuresti
(Carea nu va auzi glasul celor ce cdnta otraveaste-se, otravindu-se de ingelept) si
identic cu cel din Psaltirea lui Antim lvireanul din 1710; cf. gr. papudaxov, cu
semnificatia de ‘vraja, farmec’, dar si de ‘otrava; medicament’.

Identitatile dintre psalmii lui Aaron si cei din Psaltirea aflata in uz sunt insa
reperabile Tn multe contexte, care probeaza preluarea aproape mecanica, fara
modificari, a textului anterior din editiile de la Ramnic sau Blaj: 20:2(3) Pofta
inimii lui i-ai dat lui si de voia buzelor lui nu I-ai lipsit; 21:16 Uscatu-s-au ca un
vas de lut vartutea mea; 22:2, 3 La apa odihnii m-au hranit. Sufletul mieu I-au
intors; 54:5 (6) Teamere si cutremur au venit asupra mea si m-au acoperit
intunearecul; 70:6 (7) Intru Tine m-am intdrit din pantece, din zgdul maicii meale
Tu esti acoperitoriul mieu; 76:16 (18) Mulfimea sunetului apelor. Glas au dat
norii, cd sdgetile Tale trec, glasul tunetului Tdu in roatd; 80:4 Trambitati in lund
noao cu trambitd, in zioa cea binevestitd a sdrbdtorii voastre; 87:3 (4) Cd s-au
umplut de reale sufletul mieu si viafa mea de iad s-au apropiat; 90:5, 6 De sdgeata
ce zboard zioa, de lucru ce umbld intru-ntunearec, de intimplarea si de dracul de
amiiazdzi; 93:3 Pdnd cdnd pdcdtosii, Doamne, pand cdnd pdcdtogsii sd vor fali?;
138:9 De voiu lua aripile meale de dimineatd si md voiu sdldaslui la marginile marii.

In acelasi timp, Aaron opereazi o serie de substituiri sinonimice, unele
pornind de la sursa latind, care ilustreaza gradul de prelucrare relativa a psalmilor,
concomitent cu introducerea unor termeni dialectali sau a unor trasaturi fonetice de
tip nordic: 5:1 (2) ia-le Tn urechi (VgA)¥® — asculti-le (PsR/PsBI); 11:5 (6)
miseldtatea — necazul; 14:5 banii — argintul; 16:12 prada'’ — vanat; 16:12 se
pituld — ldacuiaste; 17:5 rdpejunile®® — raurile; 31:4 spinul — ghimpul; 32:7 foiu —
foale; 34:19 (20) pdciuit — ceale de pace; 35:4 (5) culcusul — asternutul; 35:8 (9)
ugerimea — grasimea; 44:10 (11) vajmant — haina; 54:9 (10) prdpddeaste — potopeaste;

16 Cf. VgCl: auribus percipe.
17 Cf. VgClI: ad praedam.
18 Cf. VgCI: torrentes.
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61:9 (10) sa inceluiasca — a face strambatate; 68:20 (22) probozirea — ocara; 78:10
slujilor — robilor; 82:12 (14) pdiusul — trestiia; 90:12 vatdmi — impiiadeci; 93:8 bolunzi —
nebuni; 100:5 (6) Auliia — clevetiia;, 108:28 (29) contos — vesmdnt, 1237 lagul — cursa;
131:11 giurat-au — juratu-s-au; 132:2 vajmantului — imbracamintei; 140:7 grosimea
pamadntului®® — brazdd de pamant; 143:13 jignitdle — camarile.

In unele privinte, episcopul se dovedeste a fi mai conservator decét inaintasii
sai, prin concesiile facute elementului popular si regional, in discordantad cu evolutia
variantei literare sud-vest ardelenesti.

4.2. In schimb, dependenta lui Samuil Micu fata de traditia literara locala
este generalizata (Pavel 2007: 117-119), el reproducand in Biblia sa psalmii lui
David, cu o mare fidelitate, dupa editia aparuta la Blaj, in 1764, cu retipariri in
1773, 1780 si 1786, versiune tributara, cu mici exceptii, aparitiilor de la Ramnic.
Redam, comparativ, primele sase versete din Ps 18, raportandu-ne si la BB si VgA:

BBI: 1. Ceriurile spun marirea lui Dumnezeu, si facerea mainilor Lui o vesteaste tariia.
2. Zioa zilii spune cuvant si noaptea noptii vesteaste stiinta. 3. Nu sant graiuri, nici
cuvinte, ale cirora si nu si auzi glasurile lor. 4. In tot paméntul au iesit veastea lor,
si la marginile lumii cuvintele lor. 5. in soare au pus licasul Sau; si El ca un mire
ce iasd din camara sa. 6. Bucura-sa-va ca un uriias sa alearge cale; din marginea
ceriului iesirea lui.

BB: 1. Ceriurile povestesc marirea lui Dumnezeu, si facerea manilor Lui povesteaste
intarirea. 2. Zioa zilei va izbdcni cuvant si noaptea noptii povesteaste minte.
3. Nu-s graiuri, nici cuvinte, carora nu sd aud glasurile lor. 4. La tot pamantul iesi
raspunsul lor, si la marginile lumii cuvintele lor. 5. In soare au pus licasul Lui; si El,
ca un ginere, iesind den camara lui. 6. Bucura-Se-va ca un uriias sd alearge cale;
den marginea ceriului iesirea lui.

VgA: 1. Ceriurile povestesc mirirea® lui Dumnezeu, si facerea manilor Lui o
vesteaste tariia. 2. Zioa zilii spune cuvant §i noaptea noptii vesteaste stiinta.
3. Nu sant graiuri, nici cuvinte a cirora si nu si auza glasul® lor. 4. n tot
pidmantul au iesit veastea lor si la marginile lumii cuvintele lor. 5. Tn soare au pus
lacasul Sau si El ca un mire ce iase din cdmara sa. 6. Bucura-sa-va ca un uriiasu
sd alearge calea; din ceriul cel mai de sus iegirea lui.

PsR: Ceriurile povestesc marirea lui Dumnezeu, si facerea méinilor Lui o vesteaste
tariia. Zioa zilei spune cuvant si noaptea noptii vesteaste stiintd. Nu sant graiuri, nici
cuvinte, ale cirora si nu si auza glasurile lor. In tot pamantul au iesit veastea lor, si la
marginile lumii cuvintele lor. Tn soare au pus licasul Sau; si El, ca un ginere ce iase din
camara sa. Bucura-sa-va ca un uriias sa alearge cale; din marginea ceriului iesirea lui.

PsBI: Ceriurile spun marirea lui Dumnezeu, si facerea mainilor Lui o vesteaste tariia.
Zioa zilii spune cuvant si noaptea noptii vesteaste stiintd. Nu sant graiuri, nici
cuvinte, ale cirora si nu sa auza glasurile lor. In tot piméantul au iesit veastea lor, si
la marginile lumii cuvintele lor. In soare au pus licasul Sau; si El, ca un mire ce
iase din camara sa. Bucura-sa-va ca un uriias sa alearge cale; din marginea ceriului
iesirea lui.

19 Cf. VgCI: crassitudo terrae.
20 Transcris gresit in editia VgA: mdrimea.
2 Tn ms. rom. 21: glasurile.



206 Eugen Pavel 16

Observam o serie de convergente lexicale si substituiri sinonimice,
edificatoare pentru filiatia textelor si pentru tendinta de unificare a limbii romane
literare: povestesc BB, PsR, VgA — spun PsBI, BBI; manile BB, VgA — mainile
PsR, PsBI, BBI; povesteaste BB — vesteaste PSR, PsBl, BBI, VgA; minte BB —
stiinta PSR, PsBI, BBI, VgA; raspunsul BB — veastea PsR, PsBI, BBI, VgA; ginere
BB, PsR — mire PsBI, BBI, VgA; marginea ceriului BB, PsR, PsBIl, BBI — ceriul
cel mai de sus VgA?,

Prin incorporarea, aproape fard rezerve, in structura Bibliei din 1795 a
Psaltirii aparute la Blaj, in anii anteriori, Micu acceptd, in mod deschis, normele
literare muntene, care patrunsesera deja, in jurul anului 1750, in tipariturile
ardelenesti, ceea ce a determinat estomparea diferentelor de ordin dialectal.
Totodata, prin posteritatea modelului pe care I-a instituit, reprezentata prin Biblia
de la Sankt Petersburg, din 1819, Biblia de la Buzau, aparuta, in cinci volume, intre
18541856, apoi prin cea tipdrita sub supravegherea mitropolitului Andrei Saguna,
la Sibiu, Tntre anii 1856-1858, precum si, intr-o anumitd masura, prin Biblia
Sinodala, din 1914, editia lui Samuil Micu a condus la modernizarea limbajului
biblic romanesc si, implicit, la consolidarea textului psalmic?.
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Anca Sapovici

»LOR LI S-A DAT SI LEGAREA SI DEZLEGAREA SI CHEILE
CERULUI, DE INCHID SI DESCHID”: CELE DOUA SFATURI
ALE LUI MATEI AL MIRELOR, DIN VOLUMUL INVATATURI
PRESTE TOATE ZILELE, TIPARIT TN 1642 LA CAMPULUNG

Lui Matei al Mirelor (15507-1624), mitropolit onorific al Mirelor Lichiei si
egumen al Manastirii Dealu, unul dintre intelectualii greci din tarile romane care au
avut o contributie importanta in domeniul culturii de la cumpéna secolelor al XVI-lea
si al XVIII-lea, 1i datoram, printre alte opere originale, si Invdtdturile cditre
Alexandru Ilias*. Procesul de creatie a fost laborios si s-a ntins pe durata a cativa
ani. Initial, Matei a addugat cateva versuri cu caracter parenetic la sfarsitul
Povestirii pe scurt despre neasteptata cdadere din domnie a lui Serban Voda, zis si
Radul, si despre venirea in Tara Romdneasca a lui Radu Voievod, fiul lui Mihned?.
Mai tarziu, in vremea lui Alexandru Ilias, domn al Munteniei din septembrie 1616
pana in mai 1618, Matei va redacta un lung discurs parenetic adresat domnitorului.
Dupa detronarea si inlocuirea lui Alexandru Ilias cu Gavril Movila, Sfaturile vor fi
reconvertite, devenind ultima parte a Istoriei celor savarsite in Ungro-Vlahia,
incepdnd de la Serban Voievod pana la Gavril Voievod (versificare si amplificare a
Istoriei scrise in vremea lui Radu Serban, noua cronica acopera perioada 1602—1618).
Atét Istoria celor savdrsite in Ungro-Vlahia, incepand de la Serban Voievod pdnd
la Gavril Voievod cat si Invataturile catre Alexandru Ilias sunt superioare
variantelor initiale, fapt care se datoreaza descoperirii de catre autor a doua noi
surse de inspiratie: Povestirea lui Stavrinos, de la care imprumuta ideea de a scrie o
istorie versificata si Invataturile lui Neagoe Basarab, in original®,

Invitaturile catre Alexandru Ilias sunt alcituite din 1048 stihuri, grupate in
doudzeci si trei de capitole, plus treizeci de stihuri introductive, in care autorul isi

! Titlul exact al acestei opere, asa cum apare in editia Legrand din 1881, este: Edd yppouev
wvag moppavyyediog Omov évovbetiioauev tov Exdoumpotarov ovbéviny lwavvyy  Alrelovopov
Poefoda, Stav frov eic 10 okauvi tov (dici scriem oarece invitdturi cu care l-am sfatuit pe
prealuminatul domn loan Alexandru Voevod, pe cind se afla in scaunul sau).

2 Titlul complet al operei, asa cum apare in editia Legrand 1881, este urmitorul: Aujynoig
abvrouog mepl € 100 Zepumavov Bogfioda tov kai Padovlov map EAmida tijs fyeuoviog ékmeaoviog, kol
Pddoviov Bogfidda, viod Miyvo Bogfidda v tjj ObyypoPflroyio eioelfbvrog (Povestire pe scurt despre
neasteptata cadere din domnie a lui Serban Voda, zis si Radu, si despre venirea in Tara Romaneasca
a lui Radu Voievod, fiul lui Mihnea Voievod).

3 Zamfirescu 1969: 197.

LR, LXXI, nr. 1-2, p. 211-217, Bucuresti, 2022
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sfatuieste destinatarul sfaturilor sa priveascd istoria ca pe o sursd de invataturi®.
Cele douazeci si trei de capitole poarta urmatoarele titluri:

1.

2.

3.

10

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Ot ol dgevtadeg mpémel voL Exovv eOPov Ogod, v Nvor koi Stcatokpitat
(Ca stapanii trebuie sa aiba fricd de Dumnezeu si sa fie judecatori drepti).
‘Ot 6&v mpémel TOV APEVTAd®V VO KaTamatodv Tov dpiov tovg (Ca nu se
cade sd-si calce domnii jurdmantul).

‘Ot Tpémel 1AV APevTAdm®V Ympig BoLANV va U kauvouv timoteg (Caci se
cuvine ca domnii sa nu faca nimic fara sfat).

Ot wpénel 1OV Apevtddwy va gipnvebouvy petd tdv yertovovvtwv (Caci se

cade domnilor sa fie in pace cu vecinii lor).

. ‘Ot kol obvopa tig Emapylog Tpémel kaAd va euAldtovtol (Si hotarele

tarii se cuvine sa fie bine pazite).

. 'Ot 8&v mpémet TV apevtadmv va Efyaivouv EEm amo TOV Adyov Tovg (Se

cuvine ca domnii sa nu-si ia cuvantul inapoi).

. Ot dev mpémel TV APevtadmv v abetodv TIv DTOYPUENY TOLG Kol TV

BodArav Toug (Ca domnii nu trebuie sa-si anuleze semnatura si pecetea).

. 'Ot ol dpevtddeg v mpémer vaL fvou drepReavol, povov pétprot (Ca

domnii nu trebuie sa fie mandri, ci cu masura in toate).

. ‘011 ol deevTadeg mpémel Vo TILODV TG £0pTAG KOl VO TPOGTPEYOVVY E1g TNV

ékkinoiav (Ca domnii trebuie sa cinsteasca sarbatorile si sa scape la
Biserica).

. ITepl tod un xotoxpively dvbponov iepouévov (Despre a nu judeca om
sfintit).

‘Ot 3&v Tpémel Vi Kata@povodv O ayyeMkov oyfjua Tdv povaydv (Ca
nu trebuie sa batjocoreasca schima ingereasca a monahilor).

‘Ot d&v mpémet TV APEVTASOV VO AVOKOTOVOUVTOL 15 TAG YXELPOTOVING
t®v émokonov (Ca se nu cuvine ca domnii sa se amestece in hirotonirea
episcopilor).

‘Ot oi apevtadec mpémel voL fvar Edenpoveg koi erdmtoyor (Ca domnii
trebuie si fie milostivi si iubitori de siraci).

[epi mapOeviag kol coPPocHVNC Kal TV KaK®dY OpEEEMY TOD GMUATOC
(Despre feciorie si intelepciune si despre poftele cele rele ale trupului).
IMepi tod €€oporoyeichot Kol KOW®VEV TV dypdvtov pootnpiov kol
mavteg ol &v 1@ malati (Despre spovedanie si impartasirea cu preacuratele
Taine a tuturor celor din Palat).

'Ot 8&v mpémel T®V APEVIAS®MV VO Tivouy TOAD Kpaoi Kol vé vl
pébvoot (Ca domnii nu trebuie sa bea mult vin si sa se imbete).

‘Ot xotd dikatov tpdmov 10 ypéog va mAnpodvetan (Ca e drept ca datoria
sd se plateasca).

4 Pentru informatii privitoare la continutul aacestei opere, v. Sapovici 2015 si Sapovici 2018.
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18. Ot katd dikatov TpomOV lvar VoL KTIGOT 6movdactiplov d1d ypdpLpoTa
(Ca e drept sa se zideasca scoli).

19. 'Ot ypewlduevov eivar vir yivovior yeeidpla kai mnyddi S1d todg
otparokomovg (Ca este de trebuintd sa se faca punti si fantani pentru drumeti).

20. Ot 8¢l ppovrilewv kol vmep cwtnpiog TV katadikov (Ca trebuie sa
purtdm de grija si de mantuirea celor condamnati).

21. Tlepi apmaytic koi adwiog (Despre samavolnicie si nedreptate).

22. Ed® ypagopev 6Tt 00 okijmtpov, ob Paciieio ovd’dAAo TL TGV Ynivev, &l
un M wiotig petd OV Epymv Pondijcar obvaton (Aici scriem ca nici
sceptru, nici impdratie, nici altceva din cele pamantesti nu ne poate ajuta,
ci numai faptele noastre).

23. Tlepl tod midg 10 dpémavov tod Bavdatov &£ ioov Bepiler Tovg mavTag,
diymg koppiav é€aipeotv (Despre cum secera mortii pe toti ii secera fara
deosebire).

Doua dintre sfaturile adresate de catre Matei al Mirelor lui Alexandru Ilias,
Despre a nu judeca om sfintit $si Ca nu trebuie sa batjocoreasca schima ingereasca
a monahilor, au fost publicate, Tn traducere romaneasca, intr-o antologie de
invataturi moral-religioase, tiparita pe 17 septembrie 1642, la Campulung. Intitulat
Invataturi preste toate zilele, alease pre scurt den multe cdrti dumnezeiesti de
folosinta crestinilor. Prepuse de pre limbd greceascd pre limba rumneascd”,
volumul a fost tradus de ieromonahul Melchisedec®, egumen al Manastirii
Adormirea Maicii Domnului din Campulung’, din 1638 pana in anul 1651, cel care
semneaza si prefata cartii.

Conform celor afirmate de prefatator, opul a fost tiparit ,,cu cheltuiala sfintei
mandstiri”, ,,ca sd fie de treaba si de folos nu numai celor ce stiu, ci si celora prosti,
ce nu stiu carele sant 7 invataturi sufletesti, tocma ca si cele 7 darure de folosinta

sufleteascd’™®.

5 Titlul complet al volumului este fnvatdruri preste toate zilele, alease pre scurt den multe
carti dumnezeiesti de folosinta tuturor crestinilor. Prepuse de pre limba greceasca pre limbd
rumneascd, carele sant 7 tocmeale sufletesti. Intdi pentru dragoste, cum sd iubim unul pre altul.
A doua, pentru rdotate, cum sa le rabdam cu mulfumire cate ne vin asupra. 4 treia, pentru sa nu fim
iubitori de argint. A patra, pentru multenie. A cincea, pentru muzavirie, cum sd nu muzavirim pre
nimenea. A sasea, pentru pocaanie. A saptea, pentru ispovedanie. wmue naw (Tatdl nostru) cu tldca.
La nchinarea crucii. La moartea omului. Pentru preoti. Invatitura celor 10 Porunci. Cu multd
ingrijire si cu cheltuiala ieromonahului Melchisedec, egumenul Sfintei Mdnastiri a Adormirei Prea
Sfintei Nascatoare de Dumnezeu, in Campulung, in anul 1642. Pentru referinte complete, v. Eeden 1958.

6 Melchisedec din Peloponez era de origine din Moreea. in 1638 este numit egumen pe viata al
Manastirii Dalgopolea (Campulung) de catre domnul Matei Basarab, hotéarare intarita, in acelasi an,
de Paisie, patriarhul lerusalimului. Pentru informatii privitoare la viata si activitatea acestui carturar
grec, v. Popescu 1984 si Radulescu 2012.

7 Bianu, Hodos 1903, p. 125-127.

8 Ibidem, p. 127.
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Desi lucrarea a fost restituita culturii de catre cercetdtorul olandez Willem
van Eeden, care a publicat in 1985 o monumentala editie critica in doua volume a
antologiei din 1642°, opera nu s-a bucurat, totusi, de interesul cuvenit.

Prima dintre cele doua sfaturi traduse din Invataturile catre Alexandru Ilias
poarta titlul nvdtdturd pentru ca si nu urgiseascd nimeni pe preotul (49'-52"), iar
cea de-a doua este intitulatd Invdfdturd pentru caCi Cd nu se cade crestinilor si
batjocureasca pre calugari, carii sintu chip ingeresc, ca aceia nu batjocuresc pre
déngii, ce pre Dumnezeu; aleasd de mitropolitul Mateu Mireul. Invdtiturd pentru
calugari si ocupd paginile 52Y-53" ale volumului. Cele doud invataturi reprezinta
prima initiativd de traducere in roméneste a unor texte ale mitropolitului Mirelor si,
in acelasi timp, se numara printre primele incercari de versificatie romaneasca din
Muntenia. Dupa cum remarca M. Gherman, intr-un articol publicat Tn 1992, cele
doua pareneze datorate lui Matei al Mirelor ,se disting net de celelalte zece
invataturi™ prin calitatea continutului.

Prima dintre aceste doud pareneze, [nvdtdturd pentru ca sd nu urgiseascd
nimeni pe preotul, traduce capitolul al unsprezecelea al Sfaturilor, Despre a nu
Jjudeca om sfintit. Este 0 traducere destul de fidela a originalului. Tn acest sens, este
important sd mentiondm prezenta in text a substantivului ,,mascariciuni™! si a
locutiunii adverbiale ,,de mascdra”, ce traduc substantivele ,,packapépporto”
respectiv ,,uacyoapdv”’. Diferentele fatd de original nu lipsesc, insa, si se refera la:

—Tnlocuirea frazei introductive repetitive, ,,Axoun, ékhaunpotate, Kai To0T0
vaL mowjong [Incd, prealuminate, si aceasta sa faci]” (stihul 1677), printr-o
formula de adresare adaptatd publicului-tinta al Invdtaturilor preste toate
zilele: ,,prealuminati crestini, inca acest bine vi se cade sa faceti” (versul 1) ;

— solutii gresite de traducere, datorate nedecodarii corecte a mesajului: ,,ca un
cutit duhovnicesc desupra unei fiare” (versul 6), in loc de ,,0¢ péyopav
TVELUATIKNY Enave Tod Onpiov [ca un cutit duhovnicesc deasupra fiarei]”
(stihul 1682);

—Tnlocuirea apelativelor prin care autorul Sfaturilor il desemneaza pe
voievodul Alexandru Ilias, prin substantive mult mai generale, potrivite
contextului Invataturilor preste toate zilele: in loc de ,éxhapmpotate” si
,»OEVTN KpdTiote”, , preluminati crestini”, ,,crestini blagosloviti” si ,crestinilor”;

—solutii personale de traducere, cuvintele alese neredand exact sensul
termenilor din limba sursa: ,,0, nebunia lor, vai de ratacirea lor”, in loc de
,» Q Ti¢ dnavOpordtnTog, 0val Tfg dvotuyiag [O, neomenia lor! Vai de
ticalosia lor!]” (stihul 1735);

9 V. recenziile din SCL si LR, datorate lui I. Ghetie si Al. Mares. Pentru referinte bibliografice,
v. Mares 1986 si Ghetie 1986.

10 Gherman 1992, p. 149.

11 Din aceeasi familie lexicali circula, inci din secolul al XVII-lea, substantivul ,,mascara”.
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—Tnlocuirea singularului substantivelor si verbelor prin plural, pentru
adaptarea mesajului la publicul-tinta al Invataturilor preste toate zilele.

Cea de-a doua invataturd, intitulatd [nvdfdturd pentru caci ca nu se cade
crestinilor sa batjocureascd pre cdalugdri, carii Sintu chip ingeresc, ca aceia nu
batjocuresc pre ddnsii, ce pre Dumnezeu; alease de mitropolitul Mateu Mireul
traduce capitolul al doisprezecelea al Sfaturilor adresate lui Alexandru Ilias,
intitulat Ca nu trebuie sa batjocOreasca schima ingereasca a monahilor. Capitolul
reprezintd o apologie a vietii curate si pline de smerenie, sfintite si ingeresti a
monabhilor, organizarea ideatica a textului fiind urmatoarea:

— schima ingereascd a monahilor nu trebuie dispretuita, cici aceasta dispozitie
arbitrara este de inspiratie diavoleasca (stihurile 1797-1812);

—amintirea tragediei cosmice a caderii din slava cereascd a diavolului
(stihurile 1803-1805);

— motivul pentru care diavolul ii urdste pe monahi este cel infatisat de Sfanta
Scriptura: acestia 1i vor lua locul in imparatia cerurilor, pentru a-l slavi pe
Dumnezeu in vesnicie (stihurile 1806-1802);

—urmand sfaturile primite de la diavol, oamenii ii judecd, i ponegresc si-i
batjocoresc pe calugari (stihurile 1813-1817);

— apologia vietii si virtutilor monahale; pentru viata de privatiuni si pentru
rabdarea ocarilor, monahii vor mosteni imparatia cerurilor (stihurile 1818-1838);

— oamenii trebuie sd caute binecuvantarea monahilor, cici acestia 1i poarta pe
toti in rugaciunile pe care le inalta catre Dumnezeu (stihurile 1818-1834);

— Alexandru Ilias este sfatuit sd caute binecuvantarea monahilor, caci
Dumnezeu, pentru rugaciunile acestora, 1i va da viatd lunga, il va tine in
scaun pana la adanci batranete si-i va supune dusmanii (stihurile 1835-1847);

— Dumnezeu ascultd rugiciunile monahilor, caci acestia au viatd sfinta,
smerita, curatd si isi petrec timpul cinstindu-L si slavindu-L (stihurile
1848-1850);

— destinatarul sfaturilor este dator sa-i trateze pe monahi cu evlavie, sa-i
cinsteasca si sa le poarte de grija, iar Dumnezeu nu va intdrzia sa-I
rasplateasca pe masura (Stihurile 1851-1856).

Comparand capitolul al doisprezecelea al Invataturilor lui Matei al Mirelor
cu traducerea publicatd de egumenul Melchisedec in 1642, constatim urmarea cu
fidelitate a originalului, cu mici exceptii, pe care le vom detalia in cele ce urmeaza.
Asadar, diferentele dintre original si traducere constau din:

—adaugarea unor cuvinte, pentru explicitarea contextului: ,,cu slavoslovie”
(versul 12);

— adaugarea unor cuvinte si eliminarea altora, in functie de importanta pe care
le-o acorda traducatorul: ,, Ta yéhowa 1@V koouk®v Pactodot kai to Pépog
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[Rasurile si greutatea mirenilor le poarta]” (stihul 1828) este tradus prin
,»Rasurile si graiurile mirenilor le obicnesc” (versul 32);

— omiterea unor cuvinte, din pricina nedecodarii corecte a mesajului: ,,Ce ca
ngerii lui sa aiba” (versul 54), in loc de ,,Si, ca pe ingerii lui, Dumnezeu sa
va aiba”,

— solutii stdngace de traducere: ,,Ca Dumnezeul cel svant o va plati/ Si in
ceea lume ce va sa vie o va da” (versurile 57-58), in loc de ,,koi 6 @gog 6
Gyloc 0éler cov 10 TANpwoel, kol €lg TV uéAlovcav (onv va 1O
avtamodmon [Caci Dumnezeu cel sfant pentru aceasta iti va plati/ Si in
viata viitoare pentru aceasta iti va rasplati]” (stihurile 1853-1854);

— Inlocuirea frazei introductive repetitive ,,Akoun, ékhlounpdtate, Koi ToHTO
vt momong [Inca, prealuminate, si aceasta si faci]” (stihul 1857), printr-0
formulare mult mai generald ,,Asa se cade tuturor, crestini blagosloviti”
(versul 1) ;

—Tnlocuirea apelativelor prin care Matei al Mirelor il desemneaza pe
destinatarul Sfaturilor sale, prin substantive mult mai generale, potrivite
contextului  Invataturilor preste toate zilele: vocativul éxhapnpotate
[prealuminate]” (stihul 1797) este inlocuit prin ,.crestini blagosloviti”
(versul 1), ,,téxvov pov [copilul meu]” (stihul 1837) este Tnlocuit prin
,crestinilor blagosloviti” (versul 41), iar .01 ™V deevtiav cov [pentru
domnia-ta]” (stihul 1842), prin ,,pentru crestini” (versul 46);

— nlocuirea singularului substantivelor si verbelor prin plural, pentru adaptarea
textului la publicul-tinta al traducerii;

— omiterea unor stihuri care nu se potrivesc in noul context: ,,’g TOv Opovov
6oL TOV DYNAOV, Nuépag va cod dmor [pe tronul tau cel inalt, zile sa-ti
daruiascal]” (stihul 1844).

In concluzie, observiam urmarea cu fidelitate a originalului si operarea unui
numar mic de modificari, ce tin in primul rand de publicul caruia se adresa volumul
tiparit de Melchisedec in 1642. Alte modificari se refera la omisiuni sau adaugiri
nesemnificative, care nu afecteazd semnificativ sensul si nici nu impieteaza in
vreun fel asupra mesajului celor doua texte.
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Cristinel Sava

DOUA EXEMPLARE INEDITE ALE UNOR TIPARITURI
DE LA SFARSITUL SECOLULUI AL XVIII-LEA

1. INTRODUCERE

Zestrea manuscrisa si tipdritd a vechii culturi romanesti este foarte vasta, mai
ampla in orice caz decat cea cuprinsa in depozitele bibliotecilor de pe teritoriul
romanesc sau de aiurea. Uneori, copii, adesea fragmentare, ale diferitelor texte nu
sunt nici mdcar cuprinse in cataloage, fie cele publicate, fie cele interne ale
bibliotecilor, cum este cazul celor doua copii ale cartii populare Cele doudsprezece
vise Tn talcuirea lui Mamer! descoperite de noi Tn fondul Bibliotecii Academiei
Romane?. Dar pe langa aceste fragmente uitate in colbul depozitelor, mai exista si
manuscrise ori tiprituri care asteaptd sa fie descoperite in diverse locuri din tara®,
Doua astfel de exemplare recent intrate in arhiva Editurii Viata si Sanatate vom
prezenta in articolul de fata: un exemplar din prima editie romaneasca a lucrarii lui
Nicodim Aghioritul Carte folositoare de suflet despartita in trei parti (1799) si un
exemplar din editia din 1793 a Molitvenicului.

2. DESCOPERIREA EXEMPLARELOR

Editura Viata si Sanatate este o editurd confesionald, patronata de Biserica
Adventistd de Ziua a Saptea din Romania, specializatd in publicarea de carti si

L Pentru o editie a acestei cirti, vezi Ion Ghetie si Alexandru Mares (coord.), Cele mai vechi
carti populare in literatura romdna, vol. VIII: Carti populare de prevestire: Cele doudsprezece vise
in talcuirea lui Mamer. Invitaturd despre vremea de apoi a prorocului lsaia. Studii monografice,
editie si glosar de Alexandru Mares, Bucuresti, 2003.

2 Cf. conferinta tinuti de noi la 7 noiembrie 2019 in cadrul Conferintelor Academiei,
organizate de Institutul de Lingvistica al Academiei Romane ,,Jorgu Tordan — Alexandru Rosetti”, in
ciclul ,,Limba romana si relatiile ei cu istoria si cultura romanilor”, cu titlul Doud copii necunoscute
ale ,,Celor 12 vise in talcuirea lui Mamer”, precum si articolele individuale corespondente: Cristinel
Sava, O noud versiune a Celor doudsprezece vise Tn talcuirea lui Mamer, in Limba romdnd, LXVII,
nr. 3-4, 2018, p. 341-367, si idem, O versiune ardeleneascd inedita a Celor doudsprezece vise in
talcuirea lui Mamer, in Limba romdnd, LXIX, nr. 1, 2020, p. 49-66.

3 De exemplu, la 16 septembrie 2022, Biblioteca Batthyaneum anunta pe pagina sa de
Facebook faptul ca o echipa de studenti condusa de prof. univ. dr. Adinel Dinca, de la Universitatea
Babes-Bolyai, a descoperit in arhiva Bisericii Evanghelice ,,Sfanta Margareta” din Medias o colectie
impresionanta de tiparituri, manuscrise si documente, insuméind aproximativ 140 de volume,
aproximativ 60 de documente originale si aproximativ 10 registre administrative ale parohiei Medias
din secolele al XVII-lea — al XVIll-lea, care pastreaza fragmente de manuscrise medievale.

LR, LXXI, nr. 1-2, p. 219-227, Bucuresti, 2022
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reviste din domeniile teologie, spiritualitate, sanatate, educatie si familie. Are o
retea de librarii la nivel national, Librariile ,,Sola Scriptura”, unde oamenii pot
aduce si diverse carti pentru a fi date la topit, acestea fiind transportate la sediul
editurii de soferul care face aprovizionarea librariilor. In toamna anului 2021, pe
cand inca lucram ca redactor la editura respectiva, directorul editorial m-a sunat
pentru a ma informa ca, la sortarea cartilor primite pentru topit, printre ele s-au
gasit si doud exemplare din niste tiparituri vechi. Au fost salvate si preluate pentru
a fi introduse Tn arhiva editurii, nestiindu-se insa cine le-a lasat si in ce librarie.
Prin urmare, nu se cunoaste cine a fost ultimul proprietar al lor si nici zona din care
provenea acesta.

3. DESCRIEREA EXEMPLARULUI DIN CARTE FOLOSITOARE
DE SUFLET DESPARTITA IN TREI PARTI

Carte folositoare de suflet despartita in trei parti este traducerea in romana a
unei lucrari a monahului atonit Nicodim Aghioritul (1748/17494-1809), originar
din insula greceasca Naxos, pe numele siu de mirean Nicolae Callivurtis®. Tn jurul
anului 1778, auzind de Paisie Velicicovschi, porneste spre Moldova sa-1 cunoasca,
insa este intors din drum de furtuna si nu isi mai atinge scopul®.

Are 0 activitate literara prodigioasd, de ordinul miilor de pagini scrise. O
cifrd exactd este greu de stabilit, intrucat diversi autori publica liste diferite ale
scrierilor sale. Astfel, monahul Theoclitos din Manéstirea Dionisiou de la Muntele
Athos enumerd 97 de titluri, Tntr-o lucrare tiparitd in anul 19597, Constantinos
Papoulidis intocmeste o lista de 69 de lucrari editate si 37 needitate, totalizand un
numir de 106 titluri, Tntr-un studiu monografic publicat Tn anul 19662, loan
Kolitsaras ne furnizeaza o lista cu 101 titluri®, iar monahul atonit Nicodim Bilalis
ne furnizeaza o lista de 117 titluri, din care 80 de lucrari publicate si 37 nepublicate™®.

4 In privinta anului nasterii sunt propuse doua date, la diferentd de un an intre ele. Dimitrie V.
Economidis (Nicodim Aghioritul [1748-1809], Tipografia Cartilor Bisericesti, Bucuresti, 1941
[extras din revista Biserica Ortodoxd Romdna, L1X, (1941), nr. 1-2], p. 3), pe baza lucrarii lui Sathas,
Neoelnpvikij piloloyia (Atena, 1868), opteaza pentru anul 1748, in timp ce Konstantinos Karaisaridis
(Viata si opera Sfantului Nicodim Aghioritul, ed. a ll-a revazuta si adaugita, cuvant-inainte de Virgil
Candea, prefatd de pr. prof. dr. Nicolae D. Necula, Bucuresti, Anastasia 2000, p. 29), aducand ca
argument faptul cd ,,aproape toti cei care s-au ocupat de Sf. Nicodim sunt de acord asupra anului
nasterii lui, adica anul 1749” (p. 217, nota 6), se pronunta pentru aceastd data, considerand parerea lui
Sathas drept ,,izolata si nesustinutd de documente” (loc. cit.).

5 Economidis, op. cit., p. 3.

6 Ibidem, p. 9; Karaisaridis, op. cit., p. 35.

" Theoclitos Monahul, Ayioc Nixddnuog 6 Ayiopeitng, Atena, 1959, apud Karaisaridis, op. cit.,
p. 45.

8 Constantinos Papoulidis, Nicodéme I'Hagiorite (1749-1809), in @zoloyic, 1966, apud Karaisaridis,
op. cit., p. 46.

91. Kolitsaras, Tn Axzives, 16, 1953, apud Karaisaridis, op. cit., p. 46.

10 Nicodim Bilalis, ‘Oci0g Nikddnuoc 6 Ayopeing — 1749-1809, Atena, 1969, apud Karaisaridis,
op. cit., p. 47.
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In lista aceasta se inscrie si un Exomologhitarion (manual de spovedanie) —
numele prescurtat sub care este tiparitd lucrarea incepand cu a treia editie’* —,
publicat Tn anul 1794, la Venetia, Tn tipografia lui Nicolae Glykis'?, tradus n
romaneste sub titlul: Carte folositoare de suflet, despartita in trei parti, dintru care
cea dintdiu cuprinde invataturd catra duhovnic, a doao, canoanele Sfantului loan
Postnicului, iar a treia, sfatuire catra cel ce sa ispoveduiaste. Dupa cum 1ii spune si
numele, cartea cuprinde trei parti: prima parte este dedicatd duhovnicului, in care
se enumera calitatile pe care trebuie sa le aiba acesta, a doua parte cuprinde
canoanele Sfantului loan Postitorul, explicate si comentate de autor, iar a treia parte
se adreseaza celui ce se spovedeste, instruindu-l si lamurindu-1 despre importanta
acestei taine a spovedaniei.

Fiind, la momentul aparitiei, unica in genul i, a avut multe editii; iarasi,
numadrul editiilor variaza la diversi autori: astfel, Theoclitos, din manastirea
Dionisiou, spunea cd a avut, pana in 1955, cand scria el, sapte editii, Grumel
mentioneaza noud editii, iar Constantinos Papoulidis mentioneaza zece'®. La scurt
timp, in 1799, acelasi an in care a aparut si editia romaneascd, a fost tradusa si
publicatd si in limba turcd, cu litere grecesti, la Constantinopol®®. Se pare ca,
inainte de editia din 1794, s-ar mai fi publicat una Tn 1787%. Prima parte a cartii,
cuprinzand invatitura pentru duhovnici, s-ar fi retiparit separat in 18047,

Pe teritoriul romanesc, traducerea publicata Tn 1799 este prima editie, un in-
quarto de 12 file nenumerotate + 145 de file numerotate’®, urmata, peste numai un
an, in 1800, de o alta. Ambele sunt tiparite la Bucuresti: prima editie este tradusa
de calugarii carturari Gherontie si Grigore, de la Manastirea Neamt, si este tiparita
de tipografii Stanciu Popa si Dimitrie Petrovici; a doua, republicarea aceleiasi
traduceri, este tiparitd doar de Stanciu Popa. Ambele editii sunt patronate de
mitropolitul Tarii Romanesti Dositei Filitti, care suporta si cheltuielile de tiparire®®.
A doua editie este tiparita cu aceeasi prefatd, aceleasi versuri si stema si aceeasi
introducere; ceea ce difera este numarul de pagini — aceasta avand 12 file nenumerotate
+ 157 de file numerotate — si faptul ca textul este incadrat intr-un chenar®.

In Bibliografia romdneascd veche sunt inregistrate alte doua editii: una

-----

Antonie M(onah), sub patronajul mitropolitului Moldovei Veniamin Costache?, si

1 Karaisaridis, op. cit., p. 221, nota 46.

12 Economidis, op. cit., p. 15.

13 Karaisaridis, op. cit., p. 53.

14 Ibidem, p. 53-54.

15 Ibidem, p. 54.

16 Economidis, op. cit., p. 15, nota 2.

7 Ibidem, p. 15.

18 fy legaturd cu numiritoarea filelor, vezi infra.

19 Joan Bianu si Nerva Hodos, Bibliografia romdneascd veche: 1508-1830, vol. I1: 1716-1808,
Socec & Co., Bucuresti, 1910, p. 411-413, 416417 (siglata de aici inainte BRV, II).

2 BRV, I, p. 417.

2 Joan Bianu, Nerva Hodos si Dan Simonescu, Bibliografia romdneascd veche: 1508-1830,
vol. I11: 1809-1830, Socec & Co., Bucuresti, 1912-1936, p. 292293 (siglata de aici inainte BRV, IlI).
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o0 a treia editie bucuresteana, din 1827, tiparitd de Matei Babeanul, sub patronajul
mitropolitului Tarii Romanesti Grigorie al IV-lea Dascalul, cu cheltuiala unui
anonim ,,iubitoriu de Hristos™?2. Tipografii acestei din urma editii fie nu au avut
cunostintd de editia tiparita la lasi, fie au considerat cd primele doua editii, fiind
tiparite la interval de numai un an, sunt una si aceeasi editie, deoarece considera ca
editia pe care o puneau sub tipar este a treia, fapt mentionat si 1n foaia de titlu, si in
prefatd. Karaisaridis preia aceastd informatie, dand la randul sau editia din 1827 ca
a treia, si mentioneaza ca in 1898 apare a cincea editie, fara a da date bibliografice
despre aceasta®®. Numarul total al editiilor, in 1987, anul publicarii primei editii a
lucrarii lui Karaisaridis, era de 20, adica 21, daci emendim numerotarea sa. Intre
acestea, se numara si o traducere noua datorata lui Alexandru Elian si publicata in
1986, la Timisoara®*. Conform lui Karaisaridis, de la editie la editie se constatd un
progres real privind sistematizarea materialului in comparatie cu editiile grecesti®.
Dupa publicarea lucrarii lui Karaisaridis, au mai aparut editii noi sau reeditari: Tn
2007 la editura Fotini, din Galati, sub ingrijirea protosinghelului Teodosie Paraschiv,
reeditata apoi in 2010 si 2013 la editura Egumenita, tot din Galati, iar in 2014, la
editura Adenium, din Iasi®; pe foaia de titlu a acestei ultime editii se specifica
faptul ca a fost tiparita a treisprezecea oara, dar in studiul introductiv sunt
enumerate doar noud editii anterioare: Bucuresti, 1799, 1827; lasi, 1819; Timisoara,
1986, 1997; Bucuresti, 1928; Ramnicu Valcea, 1995; Galati, 2001, (Editura Bunavestire);
Bucuresti, 2005 (Editura Bizantina).

Exemplarul de fata se prezinta in stare buna si contine 11 file nenumerotate si
139 numerotate (spre deosebire de exemplarul unicat de la BAR, care are 12 file
nenumerotate si 143 numerotate?’); are, asadar, doar cinci file lipsa: din randul
filelor nenumerotate lipseste fila a doua a scarii, iar dintre cele numerotate lipsesc
filele 81-84.

Volumul a fost reconditionat de proprietarul sdu, fapt invederat de tdieturile
laterale, care au micsorat foile, reducandu-le la dimensiunile de 19 x 14,5 cm, spre
deosebire de exemplarul BAR, care are 21 x 16 cm. De asemenea, la reconditionare,
copertile initiale au fost inlocuite cu unele de mucava, iar pe cotor se poate citi

2 BRV, I, p. 528-529.

2 Karaisaridis, op. cit., p. 207.

24 Sfantul Nicodim Aghioritul, Carte folositoare de suflet. Sfituire cdtre duhovnic, traducere
din greceste de prof. Alexandru Elian, Timisoara, Editura Mitropoliei Banatului, 1986.

% Karaisaridis, op. cit., p. 207.

26 Sfantul Nicodim Aghioritul, Carte folositoare de suflet. Sfatuire catre duhovnic: Despdrtitd
in trei parti, dintre care cea dintdi cuprinde Invétaturd cdtre duhovnic, a doua Canoanele Sfantului
loan Postitorul, iar a treia Sfatuire cdtre cel ce se spovedeste, publicata cu aprobarea si binecuvantarea
Sfantului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romane si acum tiparita a treisprezecea oara, studiu introductiv
si note de Protosinghel Teodosie Paraschiv, Iasi, Adenium, 2014.

27 Desi numdritoarea originald a filelor merge pana la 145, numirul total de file este 143,
situatie datoratd unor sincope in numaratoare, in special pe filele finale ale cartii, unde numaratoarea
trece de laf. 129 la f. 132, urmata de f. 131 in locul f. 133.
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titlul Tn alfabet latin: ,,Carte folositoare de suflet”; dupa aspectul cotorului si a
titlului gravat pe el, presupunem ca reconditionarea a avut loc probabil in secolul al
XX-lea. Invelisul copertilor este scorojit si desprins pe alocuri, iar cel al cotorului
mai este prins doar de coperta a doua.

Tipéritura contine insemnari si mai vechi, si mai noi, atat in alfabet chirilic,
cat si in alfabet latin (scriere de mana). Fiind o carte despre spovedanie, cu cea mai
mare parte din materie destinatd duhovnicilor, probabil ca a apartinut unuia sau mai
multor duhovnici. De altfel, unele insemnari (scrise in alfabet latin si partial
indescifrabile) par sa indice acest lucru: ,,Duhovnic R<indescifrabil>" (f. 1),
,,Duhovnic Paho<...>” (f. 53"). Conform unei alte insemnari, tot in alfabet latin,
stim, de asemenea, ca a fost daruita de un anume Constantin Stoica Tn 1935 unuia
dintre proprietari (poate ultimul): ,,Daruitd de Costantin Stoica in anul 1935~
(prima fila a scarii).

O finsemnare extrem de importantd pentru identificarea unuia dintre
proprietari, care se intindea pe f. 7-12", in alfabet chirilic, a fost taiatd la
reconditionarea tipariturii, nemaifiind lizibil decat Inceputul ei: ,,Sa sa stie de cand
a<m> ve<ni>tu eu, popa <...>".

Pe f. 92V este scris de mand, Tn alfabet chirilic, un scurt cantec despre
minunea transformarii apei in vin de catre Isus:

»Fard de Inceputu, fard de sfa<r>gitu
(f)ost-au Dumnezeu?® Cuvantu.
Precu<m> lui Dumnezeu? place
precu<m> nu<n>ta*® <a>u vrut a si face.
Da’ la masa cene au fostu?
(F)ost-au si Isus chemat si*! maica sa.
(la)ta vin* ca n-aju<n>gea,
nemenea nu cuteza
(p)re I<s>us a-l Intreba.
Numa maicd-sa au cutezat,
(p)re Isus au <in>trebat:
«0O, fiiul meu ce<I> prea dulce,
(ia)ta vin®2 cd nu ne-ajunge.»
lar Isus au pori<n>cit®
(s)ase vase
pline® rase,

28 SCris: AYmHNE®Y.

29 Scris: A¥menese’.

30 Dupi acest cuvant este scris si apoi tdiat cu o linie: ne sd face.
31 Seris: we.

32 Seris: e,

33 Scris: nopeue™.

34 Scris: naewe.
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vase ce era tocmite®

(...)a cu rastine<I>e (?)* facute,
le-au pusu Isus pa <m>asa.
Isus le-a blagoslovitu®’,

apa <v>inu® s-a preficutu
sl au zis sa dea la <n>unu

sd guste vinu® da<-i> bun.
Daca bea, <s>a inveseleste,

atunce*® si®! da<-i> pro<s>tu primeste®..
Dar masa u<n>de mi-eu fos<t>u?

La zelot in casd au fu”.

O serie de alte insemnari in alfabet latin sunt, Tn majoritatea lor, greu de
descifrat integral: ,,S<indescifrabil> paranteza (?)” (f. 4"), ,,A ta, fiule, mai nainte”
(f. 26", ,<indescifrabil> intru pricepere” (f. 86", <insemnare indescifrabila>
(f. 977, ,,Stefan Marin Ursu. Solomon” (f. 121")

Pe rectoul ultimei file se aflda un pomelnic, scris in alfabet chirilic: ,,Morti:
Nica, Stancea, Stoica. Vii: Stan, Cilina, Mariia, Ion, Anghelina, Costandin.
Dujmanii: lon, Vasile, Radu” (f. 145")

Pe versoul ultimei file, care este alb, sunt o serie de insemniri, toate Tn alfabet
chirilic, scrise de trei maini diferite. O prima mana, logofatul Visan, a scris o mica
poezioara si alte doud Insemnari:

— ,,Frunza verde, iasomie, / Ma suii in deal la vie, / Ma dusei la pravilii, /
Luai o coala de hartie”;

—,,Cu multd*? plecaciune ma-nchin dumitale, logof<ete> Visane. Ma* rog sa
faci bine sd me<r>gi cu me<ne> la Duminica Mare, cu caru meu, cu boi<i> mei.
S-am scris eu, logofat Visan”;

—,,Sa-m iau 0 rogojéna si peste si ia<r>ba de pusc<a> si sd vi<nim> amandoi
aca<sa>".

Pe baza trasaturilor de limba din putinele insemnari ale sale (j rostit du
perfectul simplu [desi poezii de tipul celei scrise de logofatul Visan puteau circula

r4

35 Scris: motmeme.

36 Scris: puipmnes; altd lectiune posibila: rastineie. Dupa acest cuvant este scris si apoi tdiat cu o
linie: era.

37 Scris: saarocnogemsy.

38 Scris: <g>eny.

39 Scris: geny.

40 Scris: amynue; altd lectiune posibila: atunci.

41 Scris: npemenye.

42 Scris: mytme.

43 Scris: me.

4 Ton Ghetie, Baza dialectali a romdnei literare, Editura Academiei, Bucuresti, 1975, p. 140-141
(siglata de aici inainte Ghetie, BD).
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si Tn alte regiuni], e medial aton Tnchis la i Tn vi<nim>%), logofatul Visan pare a fi
din regiunea sudica a teritoriului dacoroman, posibil din Oltenia.

4. DESCRIEREA EXEMPLARULUI DIN MOLITVENIC

Molitvenicul este o carte de ritual ortodox cuprinzand rénduiala Sfintelor
Taine, diverse rugiciuni, invataturi canonice si indrumari tipiconale s.a.%. Originea
Molitvenicului a fost trasatd pana in secolul al VIll-lea, in Evhologhiul din
Codicele Barberin*’. Primele molitvenice au fost scrise in limba greaca, iar dintre
acestea, importantd pentru spatiul roménesc a fost editia publicatd la Venetia
de Nicolae Glykis, in 1691, care a stat la baza traducerii in limba romana a
Molitvenicului®®,

Tntrucat foaia de titlu lipseste, pentru identificarea tipariturii, un indiciu
important a fost o foita inseratéd in interiorul exemplarului: ,,Molitfelnicu costa 100
lei”. Prin comparatia cu editiile molitvenicelor detinute de Biblioteca Academiei
primei domnii a lui Alexandru Constantin Moruzi (1793-1796), la Ramnic, sub
patronajul si cu cheltuiala episcopului Nectarie al R&mnicului, tipografi fiind
Dimitrie sin popa Mihai si Gheorghie sin popa Constantin, iar supervizorul tiparirii
si cel care a asigurat fondurile necesare fiind Grigorie ierodiacon, economul
Episcopiei Ramnicului*. Este a noudsprezecea editie romaneasca, conform listei
intocmite de loan Floca®.

Din punctul de vedere al cuprinsului, editia de fata este identicad cu editiile
anterioare tiparite la Ramnic, cele din 1768 si 1782, care preiau in totalitate editia
din 1758 tiparita la Ramnic, la care adauga piese din editia publicatd la lasi in
1764, piese noi sau din alte editii anterioare®..

Exemplarul nu este conservat la fel de bine ca celalalt. Legatura este cea
originald, cu sfoard, in coperti de lemn imbrécate in piele. Ornamentatia copertilor
este tocitd. Formatul este in-quarto, cu dimensiunile filelor de aproximativ
15,5 x 20 cm, avand 4 file nenumerotate + 360 de file numerotate; din exemplarul
de fata lipsesc insa primele 4 file nenumerotate, continand foaia de titlu si scara, si
primele 3 file numerotate din materia propriu-zisa, totalul filelor ramase fiind de 357.

Exemplarul a fost reconditionat, lucru care se vede din legatura la coperta 1,
realizata dintr-un material textil lipit peste cele trei sfori groase cu care este legat

4 Ghetie, BD, p. 105-106.

46 Joan Floca, Molitfelnicul ortodox, in Mitropolia Ardealului, VI, nr. 1-2, 1962, p. 93.
47 Ibidem, p. 95.

“8 |bidem, p. 95-96.

49 Cf. si ibidem, p. 113, si BRV, II, p. 355.

%0 Floca, art. cit., p. 113.

51 Ibidem, p. 110, 111, 113.
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cotorul, si din taieturile marginilor observabile pe ultima fila, unde o insemnare
este distrusda prin tdiere. Reconditionarea este facutd de o manierd grosolana,
existand cel putin doua astfel de reconditionari: in cadrul celei dintai, marginile
filelor deteriorate au fost completate cu hartie galbuie, iar textul, acolo unde lipsea,
a fost completat de o mana necunoscuta in alfabet chirilic, cu cerneald neagra, sau
lasat necompletat; la a doua reconditionare, filele au fost reparate folosindu-se o
hértie albastruie, iar textul a fost completat de douda maini in alfabet latin de secol
XX. Pe f. 117 si 118, héartia albastruie cu care fusesera reparate marginile s-a
desprins, putdndu-se observa urme ale hartiei, precum si ale adezivului folosit
pentru lipirea lor.

Filele deteriorate sunt concentrate in anumite portiuni din carte: ,,Randuiala
sfantului maslu”, f. 45-70"; ,Randuiala osfestaniei ceii mici”, f. 70'—79;
,,Randuiala osfestaniei ceii mari”, f. 80'-89"; ,,Randuiala pogrebaniei mirenilor®?”,
f. 99-120Y; si diverse rugaciuni cuprinse intre f. 265 si f. 296. Completarile
textului pe filele deteriorate s-au facut de catre trei persoane: un autor necunoscut
completeaza textul pe f. 45", 46", 47", 58', 59, 61", 64", 67", 68™, 74", 75', 76",
109Y, 110Y si 111™, cu cerneala neagra; al doilea autor, N. Cornelie, cel care
semneaza in mai multe locuri din carte (f. 4", 73", 105", 360Y si coperta 3),
completeaza textul pe f. 717, 72¥, 73" si 75', cu cerneald de culoare mov; iar al
treilea autor, necunoscut, completeaza doar pe f. 72" si 73", cu cerneald neagra si in
alfabet chirilic; unele file deteriorate sunt doar reparate fara ca textul lipsd sa mai
fie adaugat (f. 69™Y, 70™). Primii doi autori au scrisul aseméanator.

Exemplarul a apartinut probabil unei manastiri, conform unei insemnari a lui
N. Cornelie de la f. 73" ,,De tinut minte: azi, 12—13 noiembrie 1921, ger afara, stau
n chilie. Gravam, facem priveghere, mane Sf. Ion Gura de Aur. N. Cornelie”; acest
lucru explica si de ce scrisul celor doi autori care au completat textul in alfabet
latin este asemanator. N. Cornelie mai are o insemnare pe f. 360" ,,Pacatosul rob,
smeritul intre smer<i>ti, N. Cornelie” si una pe coperta 3: ,,N. Cornelie monah”.
Alte insemnari: ,,Cetit-amu si eu pre acest Molifelnecu” (f. 359Y), In alfabet
chirilic; ,,Amvrosie (?) ieromonah” (f. 360"), in alfabet chirilic; ,,Toader Vasile
Chiar<indescifrabil>" (coperta 3), in alfabet latin, cu scris asemanator cu cel al lui
N. Cornelie, posibil chiar al lui; ,,Dumitru Chir<indescifrabil> (coperta 3), n
alfabet latin; o insemnare in alfabet chirilic, din 1862, indescifrabild (coperta 3).

Pentru o eventuala localizare a autorilor de insemnari, singurul element care
ar putea fi de folos este forma mane, cu atestari vechi in Moldova, Transilvania,
Banat si vestul Olteniei®®; in prima parte a secolului al XX-lea, forme fara 1
epentetic ale unor cuvinte din aceeasi serie au fost atestate in aceleasi regiuni®*. Dar
nu exista alta trasatura fonetici ce ar putea corobora aceastd circumscriere

52 Tip.: muptunac.

58 Ghetie, BD, p. 112-113.

54 Atlasul lingvistic roman, publicat de Muzeul Limbii Roméane din Cluj, partea | de S. Pop,
vol. II, Cluj, 1938, harta 49; Ghetie, BD, p. 111.
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dialectala, iar daca tinem cont de grafia Smerfi pentru ,,smeriti” din altd insemnare a
aceluiasi N. Cornelie, putem conchide ca este o simpla omitere graficd si ca
N. Cornelie e posibil si fi fost chiar muntean.

CONCLUZII

Fiind in principal carti de slujba sau menite sa ajute preotul in Indeplinirea
atributiilor sale, ambele exemplare au apartinut unor oameni ai bisericii: unui sau
unor duhovnici in cazul Cartii folositoare de suflet, respectiv unei manastiri in
cazul Molitvenicului. Nu stim cine a fost ultimul proprietar al celor doua exemplare,
nici din ce regiune provine.

TWO NEWLY-DISCOVERED COPIES OF TWO PRINTED BOOKS
FROM THE END OF THE 18™ CENTURY

Abstract

The article describes two copies discovered by accident among several books destined to be
recycled. The first one is a copy of the first Romanian translation (from 1799) of a work by monk and
theologian Saint Nicodemus (the Hagiorite), Exomologetarion, a guide for confessors, and the second
one is a copy of the 1793 Romanian edition of the Euchologion.

Cuvinte-cheie: Nicodim Aghioritul, Exomologhitarion, descoperire, exemplare inedite, Molitvenic.
Keywords: Saint Nicodemus the Hagiorite, Exomologetarion, discovery, new copies, Euchologion.
Institutul de Lingvistica ,, lorgu lordan —

Alexandru Rosetti” al Academiei Romane
Bucuresti, Calea 13 Septembrie, nr. 13






Maria Stanciu Istrate

ASPECTE ALE CONVERSIUNII INTR-UN ROMAN POPULAR
DE LA JUMATATEA SECOLULUI AL XVII-LEA*

Cercetarea lexicului romanului popular Varlaam si loasaf, tradus de Udriste
Nasturel dupa un original slavon la jumatatea secolului al XVII-lea, a scos la
iveala foarte multe cuvinte aparute prin conversiune. Potrivit Gramaticii de bazd
a limbii romane, ,,procedeul conversiunii, procedeu morfosintactic prin excelenta,
realizeazd trecerea intre clase in absenta marcilor derivative™. Asadar, se
manifesta atat la nivel morfologic, prin preluarea marcilor flexionare ale noii
categorii gramaticale, cét si sintactic, noul cuvant aparand in contexte nespecifice
clasei din care provine?. Numit si conversie ori schimbare a valorii gramaticale,
acest procedeu de formare a cuvintelor este mostenit din latind, de unde a fost luat
si dezvoltat si in celelalte limbi romanice®.

Foarte multi dintre termenii aparuti prin conversiune, intalniti in Varlaam si
loasaf, sunt astdzi arhaisme, insa in epoca lui Nasturel trebuie sa fi reprezentat
solutiile cele mai bune in echivalarea cuvintelor slavone corespondente. In mare
parte este vorba despre termeni abstracti, unii dintre ei apartinand teologiei ori
filosofiei. Exemplele analizate in continuare au fost extrase din cea mai veche si
mai fideld copie pastratd a traducerii lui Nasturel, aflatd in ms. rom. 588* de la
BAR Bucuresti. Manuscrisul, care dateaza de pe la 1670, cuprinde atat redactia
romaneascd, cat si originalul slavon aflat la baza ei. Comparatia termenilor
romanesti cu cei slavoni corespondenti ne va permite sa vedem in ce masura s-a
supus traducatorul canoanelor originalului.

*Lucrarea a fost sustinuta la A/ optulea Simpozion International de Lingvistica (Bucuresti,
29-30 septembrie 2022), organizat de Institutul de Lingvistica al Academiei Roméane ,,Jorgu Iordan —
Alexandru Rosetti” si a fost elaborata in cadrul proiectului ,,Solutii digitale inteligente pentru
cercetarea §i diseminarea literaturii romdne vechi si premoderne”, acronim INTELLIV, cod PN-I11-
P4-PCE-2021-0300, finantat de Unitatea Executivi pentru Finantarea invatiméantului Superior, a
Cercetarii, Dezvoltarii si Inovarii (UEFISCDI), prin contractul de finantare nr. PCE 127/2022,
incheiat cu Institutul de Istorie si Teorie Literara ,,G. Cilinescu” al Academiei Romane.

! Gramatica de bazd a limbii romdne, Bucuresti, 2016, p. 14.

2 |bidem.

3 Cristina Gherman, Schimbarea valorii gramaticale, in Formarea cuvintelor in limba romdnd
din secolele al XVI-lea—al XVllI-lea, coord. Magdalena Popescu-Marin, Bucuresti, 2007, p. 271.

4Vezi Maria Stanciu Istrate, Reflexe ale medievalitfii europene Tn cultura romdnda veche.
,, Varlaam si loasaf” in cea mai veche versiune a traducerii lui Udriste Nasturel, Bucuresti, 2013.

LR, LXXI, nr. 1-2, p. 229-239, Bucuresti, 2022
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1. SUBSTANTIVE PROVENITE DIN ADJECTIVE®

Trecerea adjectivului Tn clasa gramaticald a substantivului se produce
frecvent Tn romana veche, datoritd ,,elementelor comune existente Tn flexiunea
celor doud categorii implicate in proces™®.

In textul analizat, cele mai multe exemple apartin clasei de adjective
substantivate prin procedeul articuldrii cu articol hotarat, la care se adauga insa si
alte forme de substantivare.

Adjectivul bun cumuleaza mai multe sensuri de-a lungul naratiunii, in functie
de gen sau de numar. Asa cum vom vedea, polisemantismul apare 1nsa si in cadrul
aceleiasi forme.

Forma de masculin articulatad cu articol hotarat bunul este folosita uneori cu
sensul ,,ceea ce corespunde cu morala, binele”: lard durearea crestinilor in putind
vreame iaste, iard dulcele lor gi bunul lor fara-moarte iaste (20V). Bunul este
glosat marginal de Nasturel prin binele; in versiunea slavona ii corespunde
adjectivul aospoe, glosat de Miklosich prin gr. ayafog si lat. bonus (v. Miklosich,
Lexicon, s. V. aospu). Glosa marginald binele, pe care Nasturel avea probabil de
gand sa o valorifice In versiunea finalad a romanului, probeaza faptul cd pentru
sensul discutat binele nu era inca perceput ca fiind varianta cea mai potrivita.
Binele cu sensul de ,,obiect al moralei ca stiintd” este considerat Tn DEX un calc
semantic dupa gr. ayafoc si germ. das Gut. Traducerea lui Nasturel atestd un calc
semantic cu model direct in sl. aospw si indirect in gr. dyafdg, calchiat in slavona.

Bunul apare consemnat si cu sensul ,,avere, bogatie”: S7 tot bunul ce va fi
avdnd imparatul nu se potriveaste cu aceaea piiatra (33"); cf. in sl. (Buca) AoBpas.

Cu sensul ,,persoani care respecti valorile morale si sociale”, bunul” traduce
sl. sarur: Tara bunul carele au fost aicea muncit pantru gresale ce-au gresit, acolo
va fi mognean bunatatilor (62").

in sfarsit, forma de feminin plural bunele?, avand sensul fapte bune,
binefaceri” echivaleaza sl. saraa si apare de mai multe ori pe parcusul naratiunii: S7
ceia ce vor fi facut bunele, mearge-vor in viiata de veac (63"); isi-vor ceia ce-au
facut bunele catra inviiarea vietii (66").

Tntr-un alt context, aceeasi forma pare si aiba sensul ,,calitati, virtuti”: deaca
ard auzi ca aceastea de la imparatul, sfatuind ceale bune, da-va raspuns ca acela,
cum ,,sa nu zabovesti, imparate, cu aceale lucruri bine sfatuite” (18"); cf. in sl.
garoe, glosat marginal a8“waa, care reprezinta forma neregulata de comparativ,
feminin plural a adjectivului aespa, Sinonim cu saroe.

5 Pentru alte exemple din aceastd categorie, inregistrate in epoca veche, vezi Cristina Gherman,
op. cit., p. 271-275, DHLR, I, p. 291-293; ILRLEV, p. 225, 438.

6 Vezi Cristina Gherman, op. cit., p. 271.

7 Vezi, infra, raul

8 Vezi, infra, realele.
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La singular, dulcele, folosit in antitezd cu termenul durere, are sensul
,placere, bucurie”: Ca dulcele cestor de aici iaste in vreame scurtd, iara durearea
lor pururea iaste si necurmata (20™); cf. in sl. caapkoe.

Forma de plural dulcile denumeste ,,acele aspecte atragatoare si efemere ale
vietii, care aduc bucurie, satisfactie, dar care il indeparteaza ori il tin pe om departe
de spiritualitate”: /ara dulcile noastre in putinea vreame sant aicea, apoi acolo de
tot sant nimic, ce numai chin $i munci in veaci netrecuti ne agonisesc (20"); cf. in
sl. cnapkaa.

In pilda citata partial in continuare se inregistreaza patru adjective devenite
substantive fie cu ajutorul articolului definit, fie prin articulare cu articol
demonstrativ sau adjectival, fie prin numarare, un indiciu al frecventei procedeului
in textul analizat: Puse s-alta pilda inainte, raducdindu-s cu aceasta. Semndnd
neste zeace feate, dentru cari cinci amu ingeleapte (cf. in sl. na™ oyso m8apuiX), iard
cinci nebune (cf. Tn sl. na™ ke wpoanswiX ); dici ceale nebune, (cf. Tn sl. wpoansuia)
luandu-s eale candilele lor, nu-g luara si unt cu sine. lara inteleaptele-s (m8apuian)
luara unt (cu untul acesta semneazda agonisirea bunatdtilor). Dici fu (zice) la
miiazanoapte strigare: (,latd, vine ginerele), iesiti-i intru intimpinare!” (Miezul
noptii aratd nestiinta zilei aceiia). Atunce se sculard toate featele acealea. Si ceale
gatite iegira intru intimpinarea ginerelui st intrara cu dansul la nuntd. St usa fu
inchisa. lara ceale negatite (Cf. Tn sl. werororwa) (pre cari cum se-au cdzut
chematu-le-au nebune (cf. in sl. wpoauBuia)), vazdand ca le se sting candilele, se
dusera sa-s cumpere unt (72"). Contextual, intelept intra in relatie de sinonimie cu
gatit ,,persoand pregatita pentru intreprinderea unei actiuni, a unui eveniment
important”, iar nebun ,,persoana lipsita de judecata dreaptd, de ratiune; persoana
nesocotita, nechibzuita” cu negatit. Totodata, cele doua perechi de sinonime sunt in
relatie de antonimie.

Pamdntesc ,,ceea ce este specific firii omului, ceea ce este omenesc”, in
opozitie cu ceea ce este spiritual: S7 aiurea inchipuiaste pre imparatiia ceriului
unui om impdrat, carele facu nuntda feciorului-g (intr-acesta chip vrdnd sa arate
oamenilor celor smerit §i prosti i numai la ceale pamdntesti cugetatori), veseliia
st stralucirea den lucruri cu cari era ei deprinsi §i le cunostea (70"-71"); cf. in sl.
3EMNAA.

Raul ,,persoand care incalca valorile morale si sociale” traduce sl. sawm: ca
deaca-s va lua sufletul trupul sau, raul ce au priimit aici binele, acolo muncit va fi
pantru cealea ce au gresit aici (62").

Forma de feminin plural realele, prin opozitie cu bunele, amintitd anterior,
denumeste ,.faptele rele, rautatile, pacatele”: lara ceia ce au facut realele, tofi
paganii §i pdcatosii mearge-vor in munca veacului, carea se chiama gheena (63);
cf. sl. anaa. Asa sdnt si ceia ce se-au lipit catrd frumusegele cestii lumi (...) iubind
realele in locul bunelor si invagindu-Se rdotate in loc de bundtate (122'-123");
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cf. sl. aaaa. Tntr-un alt context, aceeasi forma denumeste, conjunctural, ,,neajunsurile”,
in opozitie cu binele: S pre un sarac, anume Lazar, carele zdcea langa poarta lui,
nu-/ baga nimic in seamd, atata cat nici den fardmele ce cadea den masa lui nu-i
da. De-aciia, murind ei amandoi, saracul acela, puroiosul, fu dus de inger in poala
lui Avraam (intr-acesta chip chemdnd rapaosul direptilor), iara bogatul acela dat
fu vapaii amardlor munci, in iad. Catrd carele si Avraam grdiia: ,, Luatu-fi-ai tu
binele tau in viiata ta, iara Lazar asijderea realele. Dici acum cesta se mangaie,
iarda tu te muncesti”’. Consemndm, totodatd, Tn alt context, termenul sinonim
rdotati, in relatie antonimica cu bundtati: Auzi-vor ceia ce sant in mormanturi
glasul Fiiului lu Dumnezeu si vor iesi: ceia ce-au facut bundtdgi, catra inviiarea
viefii, iard ceia ce au ficut rdotdfi, catrd inviiarea judecatii (62Y). In versiunea
slavond, termenului bundtati 1i corespunde saraa, iar rqutdfi traduce sl. saaa.
Asadar, Nasturel a echivalat cei doi termeni slavoni fie prin bunele, respectiv
bunatati, fie prin realele si, respectiv, raotati.

Ratundul ,suprafata in forma de disc sau de cerc; bolta cereasca (?)”: Ca
stealele toate si ratundul si toatd podoaba ceriului, lumina lor nu-s vor da (74");
cf. in sl. xkp8. Prezenta lui rdtund cu acest sens in traducerea lui Nasturel
devanseazd atestdrile din DLR. Cea mai veche atestare din dictionarul-tezaur
pentru rotund ca substantiv este Tn poezia Nunta Zamfirei, scrisd de G. Cosbuc,
unde termenul analizat are sensul metaforic ,,globul pimantesc™®: Ca ieri cuvantul
din vecini / S-a dus ca astazi prin straini, / Lasdand pe toti, din cdt afund, / O mie de
craimi ascund, / Toti craii multului rotund / De veste plini.

In urmitorul context avem a face cu cinci substantive formate prin
conversiune din adjective cu ajutorul articolului hotarat, denumind, pe de o parte
»ceea ce este netrecator, ori vesnic” (vecuitoarele, neputredele, nevechitoarele) si,
pe alta parte, ,,ceea ce este efemer, putrescibil ori care are o durata limitata in timp”
(vremestile, putredele). Dea-ti Domnul vecuitoarele in locul vremestilor si in locul
putredelor, neputredele si nevechitoarele (283™); cf. in sl. AaxAx Tv Tu Bu
gphmennuX  mbcro mhunaa, Bu TakuwwX mEkeTo mHeTAMAA M HewEeTwWAKLAA.
Remarcam aici preferinta traducatorului de a echivala sl. skunaa prin vecuitoarele
in loc de veacinicele, cum procedeeazi in alte contexte (nddejdile veacinice —
ekunw®napempa® 6. Totodatd, vremestile, cuvant neatestat in DLR, corespunde sl.
gpkmennwX, pentru care, in alte contexte, Nasturel foloseste ca termen echivalent
adjectivul substantivat vremenice!®: De vreame ce intrebi, impdrate, incepdtura de

°Vezi DLR, s. v. rotund.

10 T Jegatura cu acesti temeni, vezi Maria Stanciu Istrate, Denumiri ale efemerului intr-un
roman religios din veacul al XVll-lea, tradus de Udriste Nasturel, n Actele celui de-al 11-lea
Colocviu international al Departamentului de lingvistica (Bucuresti, 9—10 decembrie 2011), Bucuresti,
2012, p. 317-323.
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unde-m fu mie a nu bdga in seamd pre ceaste Vvremenice si a ma lipi cu totul catra
nddejdile veacinice, asculta! (6").

Dintre exemplele analizate cele mai multe reprezintd substantivari prin
articularea adjectivului cu articol hotarat: bunul, bunele, dulcele, dulcile, putredele,
neputredele, nevechitoarele, raul, realele, rdtundul, vecuitoarele, vremestile, mai
rar cu articol adjectival: ceale bune, ceale nebune, ceale pamdntesti, ceaste
vremenice. Acestora li se adaugd cateva exemple de substantivare cu ajutorul
prepozitiilor'': (de) sezdtori si (cdtra) tribuitori, ori cu ajutorul numeralului?: cinci
amu inteleapte, cinci nebune.

In ceea ce priveste forma adjectivului substantivat se observa diferente
semantice atat in functie de gen, cat si in functie de numar. Remarcam, totodata, ca
cele mai multe exemple sunt forme de plural.

Nu Tn ultimul rénd, am observat ca in unele situatii traducatorul opteza pentru
solutii diferite in echivalarea cuvintelor slavone. Astfel, formele slavone de plural
BAraa $i 3naa au fost echivalate fie prin bunele si relele, fie prin bundatdti si raotati.
Solutii diferite de traducere am observat si in cazul sl. gkunaa, echivalat fie prin
veacinice, fie prin vecuitoare, sau al lui spkmennwX, tradus fie prin vremestile, fie
prin vremenice.

2. SUBSTANTIVE PROVENITE DIN VERBE LA INFINITIV®

Naratiunea cuprinde un numdar impresionant de substantive derivate din
formele de infinitiv lung care denumesc o actiune, un proces, un procedeu ori un
tratament®. Procedeul are atestiri numeroase in roméana veche. In monografia
dedicata limbii romane din secolul al XVI-lea, Ovid Densusianu inregistreaza 80
de substantive derivate din infinitive lungi®.

Prezentam in continuare, cateva dintre infinitivele lungi cu valoare de
substantiv, intalnite pe parcursul naratiunii analizate aici:

acoperire ,timiditate, sfiala”: Propoveaduia, dard nu cu o fricd sau cu vre
<0> acoperire, ce foarte cu bund-indrdazneala mdntuitoriul numele lu Dumnezeu
(17); cf. in sl. norpugenie™ ,,velamen™; acoperire este glosat marginal prin sfiala;

descoperire ,revelatie””: Acesta, dentru o dumnezeiasca descoperire ce i se ivi
lui, stiu de feciorul imparatului (32'-32"); cf. In sl. Tkpurenia;

11 Vezi loana Diaconescu, Substantivarea adjectivului Tn limba romang, in SMFC, 111, p. 200.

2 |bidem.

13 Vezi Elena Carabulea, Magdalena Popescu-Marin, Exprimarea numelui de actiune prin
substantive cu forma de infinitiv lung si de supin, in SMFC, 1V, p. 277-320; DHLR, II, p. 293-308.

14 Vezi Elena Carabulea, Magdalena Popescu-Marin, op. cit., p. 277.

15 DHLR, I, p. 302-308.
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iesire ,plecare”: loasaf, dupa iesire lu Varlaam, sa deade pre sine rugii
(183"; cf. in sl. TwecTsiu;

ispitire 1. ,,punere la incercare, la proba”: lara el, fiind ntelept si chipzuit,
cunoscu cd cu greu priimi imparatul cuvintele lui si cum cd acea ispitire a lui cu
insaldciune era (20V); cf. in sl. uenwrranie; 2. ,,examinare atentd, cercetare”: Si cu
neinseldtoare intrebare §i cu ispitire si cu cercare, aflata fu mie calea adevdrului
(204v-205"; cf. In sl. nenwrranie™;

ispoveduire ,,confesiune, marturisire”: in iad pocainta nu iaste, nici ispoveduire
(93"); cf. n sl. uenoskpania;

Tnomenire ,,incarnare, intrupare’: noi toata tocmeala Tnomenirei lu Dumnezeu
den sfintele bune-vestiri ne-am invagat (59); cf. in sl. gudauecrek. Dictionarul lui
Miklosich nu inregistreaza termenul guuacgkuwctgre, la care pare sa trimitd forma
abreviatd din versiunea slavona, ci cuvantul ewunog-kuennic ,,humanitas”.

Jjadlcuire ,tanguire, lamentare”: intru nemdngdiata jalcuire (...) sfarsind viiata
aceasta §i cu naravul facura-se ingeri (106"); cf. In sl. puiaaniu;

micsorare ,slabiciune, pasiune, Viciu”: iaste mdnios §i pizmatar si cu basau
st de pohte aprins §i de jaloste cuprins si multe micsorari avand (218Y); cf. in sl.
O\ MAAENTA,

mutare ,,schimbare”. Si cunoscu cu duhul pre cela ce prevedearea cea
denafara nu era lesne a se cunoaste, derept acea minunata mutare si schimbare cu
carea se schimbase (282"); cf. in sl. npeaoikenia;

oprire ,,cumpatare”: lard poama sau roada duhului iaste dragostea, bucuriia,
pacea, lunga-rabdare, bunatatea, miloserdiia, credinta, blindeatea, oprirea,
sfintiia sufletului si a trupului (86™); cf. In sl. Bw3apumanie ,,continentia”, ap.
Miklosich, Lexicon, s. v.;

ostasire ,curaj, vitejie”: St cu bund ostagire ostasazd, avind credinta st bun
gdnd, cu bune lucrure marturisit, gonind (sau urmdnd) dereptatea (170V); cf. in sl.
goR"cTEO™ , exercitus”, ap. Miklosich, Lexicon, S. V. EoliNkcTEO;

puteare ,,permisiune, voie, acord”: luo puteare de la tatd-sau sa iasd neoprit
den curtile sale cdt va vrea (24"); cf. In sl. gaac™ ,,potestas”, ap. Miklosich, Lexicon,
S. V. BAACTh,

vedeare 1. ,jinfatisare, chip, aspect”: Cine sdnt acestea, ca vdieratd e
vedearea lor?! (28Y); cf. sl. eupkwie ,,visus”, ap. Miklosich, Lexicon, s. v.;
2. ,,vedenie, viziune, revelatie”: lard lucru necurmat era lui ruga si lucrarea mintii.
S7 toata vreamea vietii lui intru vederi se sfdrsdia, duhovnicesti §i ceresti, cdt nice
ceas, nici jumadtate de ceas nu ldsa el a treace fard aceaea, de cdnd se salasui in
pustiia aceaea (285"); cf. In sl. gupeniuy;

vestire ,,Evanghelie”: Ca alta vestire, ce se zice Evanghelie, nu mai iaste, nici
alta credinga, fara aceaea carea iaste propoveduita de apostol si de cei paringi
purtatori de Dumnezeu, pre la multe fealiuri de saboara marturisita si
sabornicestii beseareci data (169"); cf. In sl. saarorkipennic. Cuvantul roméanesc
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traduce doar a doua parte a compusului slavon, transpus Tn alte contexte Tn forma
calchiata bund-vestire (59', 124", 162").

Comparand derivatele roménesti cu corespondentele lor slavone, se observa
cd acestea redau, in marea lor majoritate, derivate abstracte de la verbe cu sufixele
-anmie, - ennie, care formau n slava veche derivate abstracte neutre'®. Exceptie fac
BuunokkuecTeo (BudnuecTek) — Thomenire, eoiinuctio (Eou'cTROM) — OStdsire, derivate
neutre abstracte cu sufixul -wergo, si BaacTu (8aat™) — putere. In ceea ce priveste
substantivele ucnuwrranui, ucnoskaanui, snuaknuk, echivalate de traducdtor prin
ispitire, ispoveduire si vedeare, consemnam coexistenta in limba veche a dubletelor
ispitanie’’, ispovedanie si vedenie, Tn care sufixul slavon este pastrat neschimbat.

3. SUBSTANTIVE PROVENITE DIN SUPIN

O serie de substantive provin fie din forme de supin, fie din forme de
participiu. Identitatea formald dintre cele doua categorii face destul de dificila
clasificarea lor*®. Din acest motiv, unii cercetitori ai limbii vechi le includ in
aceeasi categorie®. Elena Carabulea si Magdalena Popescu-Marin observa ci daca
substantivul provenit dintr-un supin exprima ,,ideea de proces, de actiune sau
rezultatul unei actiuni”, substantivul derivat din participiu ,,indica obiectul actiunii
sau autorul ei, asadar denumeste mai ales obiecte animate”?. Tn Gramatica limbii
romane se precizeaza, de asemenea, ca distinctia dintre cele doua tipuri de
substantive de origine verbala este de naturd semantica: ,,supinul substantivat este
un postverbal abstract, denumind actiunea, starea sau evenimentul, parafrazabil
prin «faptul de a», in timp ce participiul substantivat este un postverbal
nonabstract, denumind Agentul sau Pacientul, parafrazabil printr-o propozitie
relativa «cel care a facut, a suferit o actiune / stare», «ceea ce rezultd dintr-0
actiune, stare»”?.,

crescut 1. ,crestere”: Si asa, cu crescutul cdte putin, mare sfarsenie face
(171"); cf. papenie™ ,augere, crescere”; 2. ,,varsta”: Tn ceale zile de demult, cand

16 Vezi A. Meillet, Etudes sur I'etymologie et le vocabulaire du vieux slave, Paris, 1905, p 460.
Pentru caile de patrundere ale sufixelor -enie si -anie in limba roméana si pentru productivitatea lor,
vezi Vadim Rudeanu, Sufixele -anie si -enie in limba romdnd, in SMFC, 11, Bucuresti, 1960,
p. 101-106.

7Vezi ILRLEV, p. 207.

18 Vezi Gh. Bulgir, Despre unele locutiuni romdnesti, in SCL XI, 1960, nr. 3, p. 398 5. u.

19 Vezi DHLR, II, p. 293-302; ILRLEV , p. 224.

20 Elena Carabulea, Magdalena Popescu-Marin, op. cit., p. 281.

2l Gramatica limbii romane. I. Cuvantul, Bucuresti, 2005, p. 581.
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eram eu incd tanar cu crescutul, auziiu un cuvdnt bun si de spasenie (6"), cf. in sl.
BR3pacTo™; Sant prunc inca cu crescutul duhovnicesc (125Y); cf. in sl. guspacTo®
AXOBNWI™;

iesit?? , plecare, iesire”: Si deaca murim, intru nefiinta ne topim noi, oamenii,
au mai iaste cumva alta viiata dupa iegitul de aice? (57); cf. in sl. no u3wecTgin;
intdreaste-ma a fi intr-aceastda bund marturisire pand la iesitul sufletului (202"; cf.
n sl. koneunaroe nzawixania. Sintagma iesitul sufletului a mai fost atestata in secolul
al XVll-lea la Dosoftei®®. Tn traducerea lui Nasturel constituie o echivalare
aproximativa a frazeologismului slavon, care putea fi tradus si prin ultima suflare.

purces 1. ,plecare”: lara loasaf, dupa purcesul lu Varlaam, deade-se
rugdciunii (183"); cf. in sl. no Wwectein; 2. ,miscare, deplasare™: clatirea (ce se
zice purcesul) den loc in loc (148"); glosa internd nu apare in varianta slavona.

savdrsit ,,scop, tinta, incheiere”: Ce, de vreame ce aduses, o, tatd, lucrurile
meale la ardtare, iani ascultd dara savdrsitul voiei meale ce iaste (197); cf. in sl.
KONELLh.

zisa ,,vorba, afirmatie”: larda acel barbat crestin intru nemic nu baga in
seama zisa saracului (17"); cf. n sl. peueniic.

Cu exceptia substantivelor feminine /dcuita si zisa, celelalte forme de supin
se incadreaza in clasa neutrelor. in acelasi timp, fiind abstracte verbale care
denumesc actiunea asemenea infinitivelor cu forma lungd, toate substantivele
derivate din forme de supin sunt la singular®.

4. SUBSTANTIVE PROVENITE DIN PARTICIPIU

cazut .persoand decazutd, coruptd, pervertitd, pacatos”: Si pre noi, cdzutii,
radicat-ai (182Y); cf. In sl. napwmX;

cunoscut ,,persoand pe care o cunoastem”: Eu pre acestea mi-am cdstigat
paringi, pre acestea frati, pre acestea priiatnici si cunoscuti (11'); cf. in sl.
3NAEMRIXh;

gresit ,,pacatos”: Derept aceaea, nu tinea mdnie gresitilor, ce cerand tu
iertare pdcatelor, iarta §i tu celora ce-t gregesc (276"); cf. In sl. rpkwaoypn™;

insdrdcit ,care a saracit”: Derept aceaea, bine apropiiat fii celor ce fi se
roaga si-t deschide urechile catra cei insdrdcit (adeca catra ceia ce-au cdzut in
sardcie) (276"); cf. In sl. wupagum™;

22 \/ezi, infra, substantivul iesiz provenit din participiu.
2 Vezi DA, s. V. iesi.
24 Vezi Matilda Caragiu-Marioteanu, Moduri nepersonale, in SCL, XIlII, nr. 1, 1962, p. 35.
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lacuita ,,Jocuinta”: Si-s au ldcuitele lor unii de tot in dutina §i in singurdtate
savdrsind nevoinga lor (104"); cf. in sl. uampa. Aceeasi forma a fost atestata inca
din secolul al XVI-lea in CP?, CTd., CT, CC? PO%. In paralel, in PO apare si
forma de masculin lacuif®.

nascut, iesit ,,fiintd care a capatat viata; p. ext. Isus Hristos”: Asa creade dara
aceastea, iard a ajunge chipul nascutului sau al iesitului, sa nu intrebi, cd neajuns
iaste (164Y); cf. in sl. oBpa® pomAECTBA HAN HCXOKRAENTA;

nevazut ,,care nu se vede sau nu se poate vedea, care nu se lasa sau nu poate
fi vazut”: Ca vazutele sdant in vreame scurtd, iara nevdzutele sant vecuitoare
(286Y); cf. in sl. neenpnman,;

rdtdcit ,,persoana care greseste prin purtare, prin atitudine”: pre ratdcit
intors-ai si gresitilor pdcatele iertat-ai (182Y); cf. In sl. 3asa8awmX;

vazut tot ceea ce se vede sau se poate vedea”: carele toate vizutele si
nevazutele tii §i le pazesti, nu ma lasa a umbla pre urma voiei trupului (183Y);
cf. In sl. guanmaa.

5. SUBSTANTIVE PROVENITE DIN ADVERBE

Adverbele devin substantive prin articulare cu articol hotirat. in limba veche,
derivatele de acest tip reprezintd adaptari ale traducatorilor la formele slave pe care
le echivaleaza®. Textul analizat nu prezintd foarte multe exemple din aceastd
categorie. Putinele derivate de acest tip pe care le-am inregistrat apar insd de mai
multe ori pe parcursul naratiunii:

binele 1. ,,ceea ce este util, favorabil, prielnic, ceea ce aduce un folos cuiva”
are peste 20 de ocurente: Lepaddnd de-aciia diiavolul tot binele si ludnd firea
raului, radica pizma pre om, vazdand pre sine surpat dentr-atata slava si pre acela
radicat la atata cinste (44"); cf. in sl. sara; ca deaca-s va lua sufletul trupul sau,
raul ce au priimit aici binele, acolo muncit va fi pantru cealea ce au gresit aici
(62Y) cf. in sl. saraa; 2. ,,faptd buna”: Cd el socotiia cd-s face lui acel bine cu binele
ce vedea altii de la dansul (262"); in slavona lui acel bine, caruia i este propriu
sensul mentionat anterior, 1i coresponde aeospe wwo, iar formei articulate binele i
corespunde substantivul saropkanie®. Asadar, bine cu valoare de substantiv traduce
deopotriva formele slavone saara, AoBpo si Baaroakmnie ,,.beneficium”, cel din urma
avand n slavona sensul concret ,,fapte bune”.

2 DHLR, 297.
2 1pidem.
21 DHLR, 11, 308.
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dastulul ,,abundenta, belsug”: latd, acum, cum ai poruncit, nicio nevoinfd
n-am ldsat de ce au fost catra podoaba praznecului si catra dastulul jirtvelor
(235"); Iara acesta, trimetdndu-s naintea sa bogitie, era trdind intru mult dastul i
hrand nesfarsita avand (119Y); cf. in sl. weuain ,abundantia” (ap. Miklosich,
Lexicon, S. V. oBuaHic).

nedastul ,.esec; insuficientd”: Si iaras se ocdrdia pre sine, unde nu era
desavdrsit totdeuna intru ajunare, pantru neputinfa trupului, cugetdnd cum
nedastulul or nu den neputinta firei iaste, ce den nevoia preagetului (103™); cf. in
sl. nepocTa™kw ; S7 nedastulul multemirei meale sa-1 umple singur Domnul, carele
biruiaste cu plata darurilor pre ceia ce iubesc pre dansul (182"); cf. in sl.
NepocTa ki, nepocTaTor  defectus”, ap. Miklosich, Lexicon, s. V. nepocTaTukw..

6. ADJECTIVE PROVENITE DIN VERBE LA PARTICIPIU

Textul analizat prezintd foarte multe ocurente ale formelor verbale de
participiu folosite cu valoare adjectivald. Dintre acestea am selectat doar cateva
exemple:

adevaritd ,,adeviarat, veritabil”: Cade-se dard dupda luarea botezului si a
adevdritei cunostinte si a innoirei §i dupa invredniciia fecioriei §i dupa gustarea
dumnezeiestilor taine, cu toatd vdrtutea sd ne intdarim, ca sa nu cadem (96"); cf. in
sl. uerunaro; lor le iaste ddstul postul pustiei §i acela-l socotesc ei sd fie bucata
cea adevaritd (161Y); cf In sl. ucruusio;

adeverit ,,adevarat, veritabil”: Si de dumnezeiescul Duh fiind indemnat,
lumind-1 cu adeverita cunostinta a lu Dumnezeu (163"); cf. n sl. ueTunu™;

hranit ,,gras”: Si invrednicindu-l cinstei ceii dentdiu, praznic bucurat facu
pantru aflarea lui, junghind vitelul cel hranit (94"); cf. in sl. oynuratnwi;

nvescut ,,acoperit, imbracat™: Ca cum vrea fi cu cununa curdatiei invescut si
cu vagmantul dereptatii imbrdcat, cugeta de-aciia bogadtiia pamdnteascd cumu e
nestatdatoare (262"; cf. n sl. weauue"ss;

mohorat ,,rosu-caramiziu”: imbrdcat in caftane mohorate si rogii (70"); cf. in
sl. sarpmuuug 7 llp'kE(\GNMng;

Mohordtit ,,rosu, Inrosit”: S de vor fi pdcatele tale ca mohoritite, ca zapada
le voi albi (84Y); cf. in sl. sarpenu; (adj. sarpknw ,,purpureus”).

plecat ,,supus, ascultator”: el singur, sau cu cuvinte plecate, sau cu multe
fealiuri de dichise a munci, sa va pleca a spune §i fara voia lui minciunile §i
ingelaturile ce-au grait, de-au facut pre domnu mieu, pre fiiul tau, a nu se tinea de
invagaturile parintesti (185Y); cf. in sl. nokoPuuimu;

rugit ,,rosu, inrosit”: lard de vor fi ca rugite, ca lana le voiu albi (84); cf. in
Sl. upueaenn;
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spart ,,rupt, uzat, tocit”: El intimpina doi barbafi cu neste haine sparte si
intinate imbrdcay, cu featele scazute si foarte neagre (38"); cf. in sl. pazapanuim;

vdierat ,,sarman, deplorabil, vrednic de mila”: Cine sdnt acestea, ca vaieratd
e vedearea lor? cf. in sl. (28Y); cf. in sl. skano;

zmult smuls”: De-aciia, cdstigind si pre Dumnezeu ajutdtor, trdiaste
invartosat §i nu lesne zmult dentr-insele (172"; cf. in sl. ucrpusetna.

7. CONCLUZII

Analiza noastra a scos la iveala faptul ca procedeul formarii de noi cuvinte
prin schimbarea clasei gramaticale este foarte bine reprezentat in naratiunea tradusa
de Udriste Nasturel. Comparatia termenilor roméanesti cu corespondentele lor
slavone a demonstrat ca de cele mai multe traducerea urmeaza indeaproape
originalul, cele mai multe exemple de conversiune fiind impuse de textul strain.
Cercetarea noastra a reliefat si situatia n care, pentru acelasi termen slavon,
Nasturel a oferit solutii diferite de echivalare, valorificand resursele lexicale
existente ori creand termeni noi.

SIGLE

DA = Dictionarul limbii romdne, sub conducerea lui Sextil Puscariu, tomul I (partile
I-IIT), tomul 1l (partile T-TIT), Bucuresti, 1913-1948.

DEX = Dictionarul explicativ al limbii roméne, editia a Ill-a revazuta si adaugita,
Bucuresti, 2016.

DLR = Dictionarul limbii romdne (DLR), serie noua, tomul VI-XIV, 1965-2010.

Miklosich, = Franz Miklosich, Lexicon palaeoslovenico-graeco-latinum. Emendatum auctum,

Lexicon Wien, Scientia Verlag Aalen, 1963.

DHLR = Ov. Densusianu, Histoire de la langue roumaine. Tomul Il, Le seiziéme siecle,
Paris, 1938.

ILRLEV = Istoria limbii roméne literare. Epoca veche (1532-1780), coordonator Ion Ghetie,
Bucuresti, 1997.

SMFC = Studii si materiale privitoare la formarea cuvintelor in limba romdnd, vol. II-1V,
Bucuresti, 1960-1967.

CP? = Coresi, Psaltirea slavo-romdnd, [Brasov, c¢.1583], ed. Stela Toma: Coresi,

Psaltirea slavo-romdna (1577) in comparatie cu psaltirile coresiene din 1570 si
din 1589, Bucuresti, 1976.

CTd. = Codicele Todorescu, ms. rom. BAR 5484, ed. N. Draganu, Doud manuscripte
vechi. Codicele Todorescu si Codicele Martian, Bucuresti-—Viena—Lepizig, 1914.
ce? = Diaconul Coresi, Carte cu invatatura (1581). Publicatd de Sextil Puscariu si

Alexie Procopovici. Vol. |, Textul. Bucuresti, 1914.
PO = Palia, Orastie, 1582. Palia de la Orastie, ed. V. Pamfil, Bucuresti, 1968.
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ASPECTS DE LA CONVERSION DANS UN ROMAN POPULAIRE
DU MILIEU DU XVII-EME SIECLE

(Résumé)

Le lexique du roman populaire Varlaam et Josaphat, traduit par Udriste Naturel du slavon au
milieu du XVI1I-éme siecle, comprend de nombreux mots formés par conversion. La comparaison des
termes roumains avec les mots slaves correspondants a montré que la traduction suivait souvent
I’original et que la plupart des exemples de conversion était imposée par le texte étranger. Notre
recherche a également mis en évidence la situation dans laquelle, pour un méme terme slave, Nasturel
proposait des solutions d'équivalence diverses, en utilisant des ressources lexicales existantes ou en
créant de nouveaux termes.

Cuvinte-cheie: conversiune, roman popular, Varlaam si loasaf, romana veche, participiu,
substantive verbale.
Mots-clé: conversion, roman populaire, Barlaam et Josaphat, roumain ancien, noms verbaux.
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Emanuela Timotin

RETETELE MEDICALE MANUSCRISE, O SURSA INSUFICIENT
EXPLORATA PENTRU STUDIEREA TERMINOLOGIEI
BOTANICE ROMANESTI

Terminologia botanicd romaneasca a fost cercetata, de-a lungul timpului, de
specialisti in diverse domenii — botanisti, folcloristi, lingvisti — care au evidentiat
inventarul siu bogat, originile diverse ale denumirilor plantelor, utilizarile variate
ale acestora si importanta lor in credintele religioase ale romanilor si in medicina
traditionald'. Desi cercetarile lingvistice consacrate acestei terminologii s-au
inmultit In ultimul timp, mdrturie stand trei teze de doctorat consacrate relativ
recent subiectului?, studiile dedicate Tnceputurilor acesteia, bazate pe documente
din secolele al XVI-lea — al XVIll-lea, sunt inci putin numeroase®. Intre ele,
cercetdrile lui Gheorghe Chivu ocupa un loc aparte®.

! Dintr-o bibliografie ampla, amintim mai ales Z. C. Pantu, Plantele cunoscute de poporul
roman. Vocabular botanic cuprinzand numirile romdne, franceze, germane §i stiintifice, Bucuresti,
Institutul de Arte Grafice, 1906 (ed. a ll-a: 1929); Al. Borza, Dictionar etnobotanic, cuprinzand
denumirile populare romdnesti si in alte limbi ale plantelor din Romdnia, Bucuresti, Editura
Academiei Romane, 1968; V. Buturd, Enciclopedie de etnobotanica romdneasca, Bucuresti, Editura
Stiintifica si Enciclopedica, 1979; T. Brill, Legendele romanilor, Il. Legendele florei, Bucuresti,
Editura ,,Grai si Suflet-Cultura Nationala”, 1994; Maria Purdela Sitaru, Etnomedicina lingvistica,
Timisoara, Editura Amarcord, 1999; Sim. Fl. Marian, Botanica poporand romdnd, 3 vol., editie
criticd de Aura Bradatan, Suceava, Editura Musatinii, 2008.

2 Vezi Carmen Scarlat, Analyse étymologique, sémantique et cognitive des désignations de la
flore sauvage en roumain, thése soutenue a 1’Université Stendhal — Grenoble 111, 2008; Viorica
Velecico, Terminologia populara a plantelor medicinale, Universitatea din Suceava, 2016; Irina
Vladescu, Terminologia botanicd romdneascd. Intre traditie si modernitate, Bucuresti, Editura
Universitatii din Bucuresti, 2020.

3 Pentru o descriere generald a retetelor medicale din manuscrisele romanesti, vezi I. C. Cazan,
Texte de folclor medical, in Cercetari literare, 11, 1936, p. 55-78. Pentru un glosar slavo-romén
cuprinzdnd nume de plante si redactat intre ultimul sfert al veacului al XVII-lea si 1704, vezi
M. Gaster, Chrestomatie romdna. Texte tiparite si manuscrise [sec. XVI-XIX], dialectale si populare,
Leipzig—Bucuresti, vol. I, 1891, p. 355-357; Magdalena Georgescu, Cea mai veche listd cu nume
romdnesti de plante, LR, XXX, 1981, nr. 1, p. 13-21; pentru o lista de plante alcatuitd de preotul
calvin Benkd Jozsef din zona Brasovului, publicatd sub denumirea de Nomina vegetabilium in 1783,
vezi editia lui lon Coteanu, Prima listd a numelor romdnesti de plante, Bucuresti, Institutul de
Linguisticd Romana, 1942. Vezi si Al. Borza, Cele dintdi publicatii botanice strdine cu numiri de
plante ,, romdnesti”, in Buletinul Grddinii botanice din Cluj, XXIV, 1994, p. 118-130; idem, Numiri
romdnesti de plante in vocabulare si dictionare din secolele al XVII-lea — al XVIll-lea, In CL, IlI,
1958, p. 199-218; Irina Vladescu, op. cit.

4 Dintre contributiile sale asupra subiectului, vezi Nume de plante in Dictionarium valachico-
latinum, in Limba romdnd. Controverse, delimitari, noi ipoteze. Actele celui de al 9-lea Colocviu al

LR, LXXI, nr. 1-2, p. 241-247, Bucuresti, 2022
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Articolul de fata se opreste asupra catorva retete medicale din ultimul sfert al
veacului al XVIllI-lea, conservate intr-un manuscris banatean, pastrat in Biblioteca
Academiei Roméne din Bucuresti sub cota ms. rom. 3093, si urmareste sa
evidenteze importanta lor pentru cunoasterea istoriei terminologiei botanice
romanesti®. Observatiile de aici se bazeaza pe editia catorva file din manuscris
(f. 144v-150") pe care o pregatim in vederea publicarii in Crestomatia limbii
romane vechi, vol. al I11-lea, 1716-1780°.

Manuscrisul este un miscelaneu realizat in cea mai mare parte (f. 1-151") de
0 mana anonima, care foloseste constant litera t pentru a nota vocala medie
anterioard /e¢/. Codicele cuprinde <Pravile> (f. 153", <Cronologie biblica>
(f. 53'-54"), Soboarele sfintilor parinti (f. 54'—55"), Intrebdri si rdspunsuri
filolosofesti si prorocesti, cand s-au intrabat imparatul Leont cu dascali si cu
filosofi’ (f. 56'—74"), Pilde filosofesti de invatditurd la tot omul (f. 74'-917),
Povestea imparatului Alexandru de Machedoniia (f. 92'-144), <Retete medicale>
Pintru leacuri arata (f. 144"-151"), <Versuri patriotice> (f. 152"-154"), <Socoteli
si Tnsemnari diverse> (f. 154'-157")8,

Filele 152-154" sunt scrise de o mana tarzie. Paginile 55¥ si 91V sunt lasate
albe de copistul principal al codicelui, inclusiv al retetelor care ne intereseaza aici,
pe ultima dintre acestea fiind scrise dezordonat cateva insemnari.

O insemnare cu chinovar marcheaza data realizarii codicelui: ,,Sfarsitu-s-au
deplin aceasta sfanta carte cu ostininta mea, celui mai in lduntru nu<mi>t, iara mai
mult cu ajutorul lui Dumnezau la anul 1776, in luna octomvrie, in 10 zile” (f. 917).
O nota ulterioara aratd ca miscelaneul era in posesia unui pastor din Buzias (jud.
Timisoara): ,,Nicolae Popescu, pastori sufletesc, lacuitori in Buzias” (f. 157").

Catedrei de limba roméana (Bucuresti, 4-5 decembrie 2009), vol. I, Bucuresti, Editura Universitatii din
Bucuresti, 2010, p. 333-340; Nume de plante in texte vechi romdnesti, in Procedings of the Second
International Conference on Onomastics “Name and Naming” Onomastics in Contemporary Public
Space, Baia Mare, May 9-11, 2013, Cluj-Napoca, Editurile Mega — Argonaut, 2013, p. 1000-1015;
Prima lista de plante si inceputurile terminologiei botanice romdnesti, in Gh. Chivu, Oana Uta-
Barbulescu (ed.), lon Coteanu — in memoriam, Bucuresti, Editura Universitatii din Bucuresti, 2014,
p. 95-100; Cuvant-inainte, in Irina Vladescu, op. cit., p. 7-9. Vezi de asemenea, si editia traducerii
realizate de Petru Maior in 1812: Franz von Heitl, fnvataturd pentru prasirea pomilor, scrisd de
Haintl Frantisc, domnul Rdspacului si Necsingului, a multe invdtate si iconomicesti sotietati
impreund sof. La Buda, in Crdiasca Tipografie a Univer<sitatii> Unguresti, 1812, transcriere de Gh.
Chivu si Aristina Valea, in E. Pavel (coord.), Scoala Ardeleand, vol. 1V, Bucuresti, Fundatia
Nationala pentru Stiinta si Arta, 2018, p. 265-273.

5 Retetele medicale din acest codice au fost mentionate pasager si in |. C. Cazan, art. cit., p. 73.

6 Volumul, coordonat de Alexandru Mares si realizat de Liliana Agache, Maria Stanciu Istrate,
Al. Mares, Anca Sapovici, C. Sava si Emanuela Timotin, va aparea in 2023.

7 Pentru acest text, vezi si Al. Ciordnescu, Intrebari si raspunsuri, In Cercetdri literare, |,
1934, p. 59.

8 Prezentarea de aici amelioreaza tacit descrierea miscelaneului din G. Strempel, Catalogul
manuscriselor romdnesti din Biblioteca Academiei Romane, vol. 11, Bucuresti, Editura Stiintifica si
Pedagogica, 1983, p. 453.
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Copistul anonim al codicelui scrie foarte frumos si Ingrijit: pe fiecare fila
delimiteaza prin doud chenare spatiul in care urmeaza Sa-si introduca textul;
titlurile si numeroase initiale sunt scrise cu cerneala colorata; frontispiciile
anumitor texte prezinta entrelacs-uri si miniaturi (f. 17, 56"). De asemenea, el
numeroteaza filele pe care le-a scris, iar numerotarea sa ca, pentru el, primele 55 de
file alcatuiau un grupaj unitar. Un al doilea grupaj unitar, numerotat de el de la 1 la
139, cuprinde Intrebdrile si raspunsurile filolosofesti si prorocesti..., Alexandria si
Retetele medicale.

Codicele este foarte important pentru cunoasterea terminologiei botanice din
secolul al XVIll-lea. Unii termeni sunt deja cunoscuti, ei fiind atestati Tntai in alta
lucrare banateana din jurul anului 1650, Dictionarium Valachico-Latinum,
dictionarul anonim roman-latin cunoscut multa vreme in literatura de specialitate
mai ales sub numele de Anonymus Caransebesiensis®.

(1) curcubete(a) s. f. ,plantad cataratoare, dovleac” (< lat. cucurbita): ,,sa
zdrobeasca curcubete®® (f. 149"); ,.si curcubeteauo si ameasteci'' (f. 150"). Termenul,
sub forme diferite'?, are cea mai veche atestare Tn Dictionarium Valachico-Latinum®,
adjectivul curcubenos fiind atestat ulterior in Lexiconul slavo-roman al lui Staico
Gramiticul, realizat in perioada 1660 — 1670™. Tn veacul al XVI1l-lea, in 1688, forma
curcubetea apare n Biblia de la Bucuresti (IV Regi 4, 39)%.

9 Pentru acest text, vezi Dictionarium Valachico-Latinum. Primul dictionar al limbii romane,
studiu introductiv, editie, indici si glosar de Gh. Chivu, Bucuresti, Editura Academiei Roméne, 2008.
Pentru datarea dictionarului, vezi idem, Anonymus Caransebesiensis — manuscris romanesc de la
mijlocul secolului al XVII-lea, in LL, I-1l, 2003, p. 21-27. Dictionarul a fost numit de-a lungul
timpului atat Anonymus Caransebesiensis (vezi Gr. Cretu, Anonymus Caransebesiensis. Cel mai vechi
dictionar al limbei romdne, dupd manuscriptul din Biblioteca Universitatii din Pesta, in ,,Tinerimea
romana”, s.n. I, 1898, p. 320-380), dar si Anonymus Lughosiensis (vezi B. P. Hasdeu, Anonymus
Lughosiensis. Cel mai vechiu dictionar al limbei romdne, dupa manuscriptul din Biblioteca
Universitatii din Pesta, in ,,Columna lui Traian”, IV, nov-dec. 1883, p. 406-429).

10 Scris: xoypxoy6ewbs. Altd interpretare: curcubetea.

1 Seris: amberbumn.

12 pentru formele acestui cuvant, vezi Dictionarul etimologic al limbii romdne (DELR), editie
electronicd, https://delr.lingv.ro/?searchTerm=curcubetea&includeVariants=true (consultat 23 octombrie 2022).

13 Vezi Dictionarium Valachico-Latinum, op. cit., p. 96, v. 2164-2166.

4 Dictionarul limbii romane, editie anastatici dupd Dictionarul limbii romane (DA) si
Dictionarul limbii romane (DLR), Bucuresti, Editura Academiei Roméne, 2010, vol. 1, s.v.; DELR,
s.v. Expresia peapene curcubenos gloseaza termenul slavon my6enum; vezi ms. rom. BAR 312,
f. 209V. Pentru identificarea scribului dictionarului, vezi D. Strungaru, Tnceputurile lexicografiei
romdnesti, In Romanoslavica, XIII, 1966, p. 148-151. Pentru opera lui Staico, un important
traducator din a doua jumatate a veacului al XVII-lea, vezi Al. Mares, Note filologice despre Staico
Gramaticul (1. Cdteva clarificari biografice; 2. Prima traducere romdneascd a Patericului; 3. O traducere
necunoscutd a lui Staico Gramaticul; 4. Doud expresii carturaresti), in Gh. Chivu, Oana Utd-Barbulescu
(ed.), lon Coteanu — in memoriam, op. cit., p. 249-259.

15 Vezi Irina Vladescu, op. cit., p. 198; DELR, s.v. curcubetd.
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(2) jale s. f. ,salvie” (< magh. zsélya): ,,jale®... si bea” (f. 150"). Termenul
apare intai Tn Dictionarium Valachico-Latinum sub forma jalie'’.

(3) matraguna s. f. ,planta erbacee otravitoare folosita in farmacopeea
traditionala” (cf. alb. matérgoné; gr. pavépaydpog; lat. mandragora): ,,sa beai o
boaba®® de®® matraguna” (f. 149Y); , mdtrdguna cu semantd®® cu tot s le?! pisazi”
(f. 150"). Cu aceeasi forma, termenul a fost atestat intai in Dictionarium Valachico-
Latinum?2,

(4) tartarita s. f. ,plantd leguminoasd, tip de mazare” (< fdrtara + -itd):
Ltartarita si linte sdlbateca® sa fiiarba” (f. 146Y). Sub aceeasi forma, termenul
apare Tntai Tn Dictionarium Valachico-Latinum?*,

Cativa termeni botanici intalniti in retetele banatene din 1776 sunt atestati
intai tot in Dictionarium Valachico-Latinum, dar Tn vocabularul roméano-latin
termenii romanesti sunt lipsiti de corespondentul lor latin, ceea ce face sensul lor
dificil de precizat®;

(5) ransa s. f. ,,nume dat inflorescentei masculine a unor arbori; matisor,
mugur” (v. sl. pxca): ,,rdnsa de'® salca” (f. 144Y); ,rdnsa de'® plop negru” (f. 145").
Cu aceeasi formd, termenul apare si in Dictionarium Valachico-Latinum®,
Ulterior, rdnsa apare Tntr-un document din Rasinari din veacul al XV11I-lea?’.

(6) seamenic (siminic) ,,numele mai multor plante erbacee din familia
compozeelor, siminoc” (< bg. cmun): ,,sa fiiarba lilion vanat cu siminic si sa-1 bea”
(f. 146"), ,,siminic sarat sa bea” (f. 146Y); ,,si seamenic... sa bea” (f. 150Y). Termenul
apare ntai Tn Dictionarium Valachico-Latinum?®,

16 Scris: xairb.
7 Vezi DLR, ed. cit., vol. VII, s.v. jale; Dictionarium Valachico-Latinum, op. cit., p. 116, v. 3873.
18 Scris: 61a0b.

19 Scris: b,

20 Scris: chmbHIb. Altd interpretare: sdmantd.

21 Scris: mb.

2 Vezi DLR, ed. cit., vol. IX, s.v. mdtragundg; Dictionarium Valachico-Latinum, op. cit.,
p. 100, v. 2501.

2 Seris: chn6abKs.

24 Vezi DLR, ed. cit., vol. XVII, s.v. fartaritd; Dictionarium Valachico-Latinum, op. cit., p. 79,
V. 726.

% Pornind de la aceeasi observatie, Al. Borza (art. cit., 1958, p. 202) a conchis ci autorul
dictionarului roméano-latin era un cunoscator mai bun al plantelor si al numirilor populare ale acestora
decét autorii care i servisera drept sursa. Gh. Chivu (art. cit., 2010; art. cit., 2013, p. 1002) a insistat,
la rAndul sau, asupra bunelor cunostinte de botanica ale autorului anonim al dictionarului.

% Vezi DLR, ed. cit., vol. XIII, s.v. rinsd*; Dictionarium Valachico-Latinum, op. cit., p. 114,
v. 3715.

27 Vezi N. lorga, Scrisori si inscriptii ardelene si maramuresene, (Studii si documente, XII),
Bucuresti, Socec, 1906, p. 231. In editia a treia a dictionarului lui H. Tiktin, se consemneaza ci
termenul apare si in jurul anului 1758; vezi https://tdrg.solirom.ro/, s.v. rdnsd. Trimiterea la St. Pasca,
Nume de persoane si nume de animale in Tara Oltului, Bucuresti, Monitorul Oficial, 1936, p. 311,
este nsa eronata.

28 \/ezi DLR, ed. cit., vol. XIV, s.v. siminoc; Dictionarium Valachico-Latinum, op. cit., p. 117,
v. 3964.
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(7) steregoaie s. f. ,numele a doud plante erbacee din familia liliaceelor”
(et. nec.)?®: ,,;sd beai ... o tira de® steregoaie®® (f. 149"). Termenul este atestat ca
sterigoaie Tn Tndreptarea legii din 1652 si ca steregoanie n Dictionarium
Valachico-Latinum®2, Apare sub aceeasi forma ca in manuscrisul banitean si Tn
glosarul slavo-roman cuprinzand nume de plante si redactat intre ultimul sfert al
veacului al XV1l-lea si 1704%,

O serie de nume de plante cunosc atestari anterioare, in alte lexicoane.

(8) iarba-mare expr. ,,planti cu frunze mari si flori galbene”: ,,ridicind de'®
<i>arba-mare sa o usce” (f. 145Y); ,,sd rozi radicind de'® <i>arba-mare” (f. 149").
Expresia este atestata in glosarul slavo-roman cu nume de plante redactat Tntre
ultimul sfert al veacului al XV1l-lea si 1704*, dar si in dictionarul latin-roman al
lui Theodor Corbea, realizat in perioada 1691-1697%°.

(9) sporis ,,numele mai multor plante erbacee cu tulpina ramificata, sporici”
(< scr. sporis, ucr. cnopum)®®: ,,Si sporis sa-1 rupa din al treilea nod si sd-1 fiiarba”
(f. 146Y); ,,sporisul sa-1 rupi din nodul cel mai din sus” (f. 150"). Termenul este
atestat, sub aceeasi forma, si in glosarul slavo-romén cuprinzadnd nume de plante
deja mentionat®.

Numeroase nume de plante par a-si gasi insa aici cea mai veche atestare:

(10) brosan s. n. ,,probabil boroslean, iedera” (< mgh. borostyan)®: _ frunza
de'® brosan” (f. 146"), ,,sd bea si brosan” (f. 146"). Cu forma brostean, apare in
secolul al XIX-lea, n Lexiconul de la Buda®.

(11) colelie s. f. ,,plantd ierboasa, cu tulpini numeroase lungi si foarte subtiri,
acoperite de peri allbi si moi si semanand cu un manunchi de pene albe; colilie”
(< v.sl. kowyli, scr. kovilje, ucr. kovyle, kovyl)*: ,colelie sa o fiiarba in leasie” (f. 145Y).

29 Vezi DLR, ed. cit., vol. XV, s.v. stirigoaie.

30 Scris: creperoe.

31 Vezi https://tdrg.solirom.ro/, s.v. steregoaie; vezi si Indreptarea legii. 1652, ed. Colectivul
pentru vechiul drept romanesc condus de acad. A. Radulescu, Bucuresti, Editura Academiei RPR,
1962 (Adunarea izvoarelor vechiului drept roméanesc scris, 7), p. 546.

32 Vezi Dictionarium Valachico-Latinum, op. cit., p. 122, v. 4380.

33 Pentru editia acestui lexicon, conservat in ms. rom. BAR 2456, vezi M. Gaster, op. cit.,
p. 355-357; Magdalena Georgescu, art. cit. Pentru acest termen, vezi M. Gaster, op. cit., p. 355;
Magdalena Georgescu, art. cit., p. 14.

34 Vezi M. Gaster, op. cit., 356; Magdalena Georgescu, art. cit., p. 15; DLR, ed. cit., vol. VI,
S.V. iarba.

% Al. Borza, art. cit., 1958, p. 209. Pentru acest dictionar, vezi Teodor Corbea, Dictiones
Latine cum Valachica interpretatione, editie de A.-M. Gherman, vol. I: studiu introductiv, note si
text, Cluj-Napoca, Clusium, 2001.

36 Vezi DLR, ed. cit., vol. XV, s.v. sporici.

37 M. Gaster, op. cit., p. 355; Magdalena Georgescu, art. cit., p. 14.

%8 Vezi DLR, ed. cit., vol. I, s.v. boroslean.

39 1bidem.

40 Conform DELR, s.v. colilie, termenul cunoaste cea mai veche atestare intr-un lexicon
manuscris trilingv din 1802-1803.
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(12) gutdie s. f. ,.fructul gutuiului® (< gutui)*: ,,gutdi uscate sd manance”
(f. 147Y); ,,gutéie sa manance” (f. 149").

(13) iorgovan s. m. , liliac” (< sh. jorgovan)*?: ,radicind de iorgovan alb”
(f. 145Y); ,radacina de® iorgovan si usuce” (f. 149Y), ,,sa fiiarba iorgovan vanit in
vin” (f. 150).

(14) lilion s. m. ,,nume dat mai multor specii de plante din familia liliaceelor
sau iridaceelor” (< magh. liliom)*. Termenul apare mereu insotit de cuvinte care
denumesc culori, fiecare expresie avand o valoare proprie. Lilion alb ,lacramioara”:
,,84 zdrobeasca lilion alb cu mneare” (f. 145Y); lilion galben ,.crin galben”: ,sa
fiarba lilion galben sa bea” (f. 145Y); lilion vdnat ,stanjenel”: ,,sa fiiarba lilion
vanat® (f. 146"); ,lilion vdndr cel de'® gridina si moie in apd sd bea” (f. 147");
,radicina de®® lilion vdndr de'® gradina sa bea cu otat” (f. 148).

(15) masalariu s. m. ,plantd erbacee otravitoare folositd in farmacopeea
traditionald, maselaritd” (< mdsele + -aritd)*: ,,samanta de'® masdalariu” (f. 144Y).

Mai rar, manuscrisul banatean cuprinde si nume de plante neconsemnate inca
in lucrarile lexicografice.

(16) aranifa s. f. ,,rostopasca, planta Chelidonium majus L.” (< magh. aranyfii):
,,s4 zdrobeasca grauntile de mustariu si rddacind de aranifa si sa-i sufle®® in
nari” (f. 145")%.

In concluzie, termenii analizati au origini diferite, mai ales, maghiara (ardnifd,
brosan, jale, lilion), ceea ce se explica prin originea banateana a copistului
manuscrisului. Multi dintre ei sunt creatii romanesti (gutaie, iarba-mare,
masalariu, tdrtaritd) ori au o origine slava (colelie, rdnsd), eventual sarba
(iorgovan) sau bulgara (seamenic / siminic). Mai rare sunt cuvintele mostenite
(curcubetea). Unii termeni au o forma mai apropiatd de etimon decat cea
considerata principald in roméana contemporana (sporis).

Analiza retetor din manuscrisul banatean arata ca acestea sunt 0 specie de
texte foarte importanta pentru a cerceta dinamica terminologiei botanice romanesti,
cum sunt, de altfel, si lexicoanele, intre care un loc aparte 1l ocupad glosarele
incluzand nume de plante. Tntre acestea, retetele prezintd contextele in care erau
utilizate numele de plante respective, devenind, astfel, o sursa privilegiata pentru
studierea terminologiei botanice.

41 Vezi DLR, ed. cit., vol. VI, s.v. gutuiu. In editia a treia a dictionarului lui H. Tiktin, se
consemneaza ca termenul, ca apelativ, este inregistrat in 1598 intr-un document din Tara Roméaneasca, pe
baza informatiei din D. P. Bogdan, Glosarul cuvintelor romdnesti din documentele slavo-romane,
Bucuresti, Tipografia cartilor bisericesti, 1946, p. 165; vezi https://tdrg.solirom.ro/, s.v. gutuie.

42\/ezi DLR, ed. cit., vol. VI, s.v. iorgovan.

43 Vezi DLR, ed. cit., vol. VIII, s.v. liliom.

4 Vezi DLR, ed. cit., vol. IX, s.v. mdselaritd.

45 Seris: coydub.

% i sunt recunoscitoare colegului si prietenului meu dr. Cristian Gaspar (Central European
University, Viena), care m-a ajutat sa explic acest cuvant si sa-i precizez etimonul.
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MANUSCRIPT MEDICAL INSTRUCTIONS.
A LESS EXPLORED GENRE FOR THE STUDY OF THE ROMANIAN
BOTANICAL TERMINOLOGY

(Abstract)

The article focuses on several medical instructions preserved in a Romanian manuscript
written in Banat, in 1776 (MS 3099, Romanian Academy Library in Bucharest), and discusses sixteen
words relevant for the history of the Romanian botanical terminology. The study shows that, in the
17" and 18™ centuries, manuscript medical instructions and bilingual / multilingual vocabularies are
the most important categories of Romanian texts which refer to botanical terminology. Manuscript
medical instructions have not been thoroughly studied so far.

Cuvinte-cheie: retete medicale manuscrise, terminologie botanica, dictionar, manuscris din Banat.
Keywords: manuscript medical instructions, botanical terminology, vocabulary, manuscripts
written in Banat.
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Dictionar de termeni oficiali din limba romdnd actuald (DOF), loana Vintila-
Radulescu (coord.), Cristiana Aranghelovici, Ana-Maria Barbu, lulia Barbu
Comaromi, Teodora Codita Toroipan, Emanuela Dima, Ana lorga Mihail,
Florin Negrutiu, Mariana Net, Nicoleta Petuhov si loana Vintila-Radulescu,
Academia Romana, Institutul de Lingvisticd ,lorgu lordan—Alexandru
Rosetti”, Bucuresti, Editura Univers Enciclopedic Gold, 2022, 624 p.

in anul 2022, a aparut sub egida Academiei Romane lucrarea intitulati Dicfionar de termeni
oficiali din limba romdnd actuald, prescurtatd cu acronimul DOF. Coordonatoarea lucrarii este
doamna Joana Vintila-Radulescu. Alaturi de studii ale limbilor romanice (precum occitana si
gascona), aceasta este specialistd in lexicografia normativi a limbii romane (v. DOOMs3)®. Dictionarul
cuprinde 624 de pagini si are urmatoarea structurd: 0 serie de tabele initiale cu abrevieri, semne
speciale si semne pentru indicarea pronuntarii, impreuna cu domeniile inventarului si autorii literelor
(p. 5-9); o introducere, care cuprinde probleme teoretice legate de metodologia dictionarului, semnata
de coordonatoare (p. 11-17); o bibliografie (p. 18); un capitol de ,explicatii privind structura
dictionarului” (p. 19-24); dictionarul propriu-zis, DOF, care cuprinde literele de la A la Z (p. 25-605); un
glosar final, care oferd indicatii de ortoepie si de ortografie si care prezintd termenii (putin numerosi)
care nu apar in DOF, deoarece acestia sunt inclusi, dar neexplicati in legi (p. 607-624).

Echipa care a elaborat dictionarul este formata din (fosti si actuali) membri ai Sectorului de
Romanistica al Institutului de Lingvistica al Academiei Romane ,,lorgu lordan—Alexandru Rosetti”:
Ana-Maria Barbu (litera A), Ana lorga Mihail (literele B, D), Cristiana Aranghelovici (litera C),
Emanuela Dima (literele E, R), Florin Negrutiu (literele F, G, L, S, T, U), Nicoleta Petuhov (literele
H, N, S), lulia Barbu Comaromi (litera 1), Mariana Net (literele T, K M, V,W, Y), loana Vintila-
Ridulescu (literele O, T, Z) si Teodora Coditi-Toroipan (litera P). Tn ceea ce priveste glosarul final,
autorii sunt: Ana-Maria Barbu (literele A, F, G, L), Cristiana Aranghelovici (literele B, C, D, P),
Emanuela Dima (literele E, R), Nicoleta Petuhov (literele H, N, S), lulia Barbu (litera I), Mariana Net
(literele I, M, T, T, V), loana Vintila-Radulescu (litera O) si Teodora Codita-Toroipan (litera P).

Dupa cum explica coordonatoarea dictionarului (Ioana Vintila-Radulescu) Tn introducere, desi
sunt specializati, o serie de termeni au o larga circulatie in limba roména actuald. in ciuda frecventei
lor in uz, acesti termeni sunt fie total absenti, fie nerecenzati ca atare Tn dictionarele limbii curente, ca
DEX-ul?, cu sensurile si cu valorile gramaticale asociate sensurilor speciale sau cu sintagmele
specializate in componenta cérora intrd (de exemplu, sintagma agent economic): v. de exemplu,
national, oficial si primitor, nerecenzate in DEX cu valoarea gramaticala de substantiv, calchiata dupa
limbile franceza si spaniold, ci numai cu functia gramaticala de adjectiv; v. si cuvintele transfiontiera

! Dictionarul ortografic, ortoepic si morfologic al limbii romdne, editia a Ill-a revazutd si
adaugita, loana Vintila-Radulescu (coord.), Academia Romana, Institutul de Lingvistica ,,lorgu
lordan — Alexandru Rosetti”, Bucuresti, Editura Univers Enciclopedic Gold, 2021.

2 Dictionarul explicativ al limbii romdne, 1998, 2009, 2012; 1998: Editia a II-a, Academia
Roména, Institutul de Lingvistica ,Jorgu Iordan”. Bucuresti, Editura Univers Enciclopedic; 2009:
Dictionarul explicativ al limbii romane. Editia a 2-a, revazutd si addugitd, Academia Roméana
(Bucuresti), Institutul de Lingvistica ,,Jorgu Iordan — Alexandru Rosetti”, Bucuresti, Editura Univers
Enciclopedic Gold; 2012: Dictionarul explicativ al limbii romane, editie revazuta si adaugita.
Bucuresti, Editura Univers Enciclopedic Gold (DEX).

LR, LXXI, nr. 1-2, p. 249-253, Bucuresti, 2022
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si transfrontiere (p. 13, 17). Mai putem cita si sintagma de genul neutru adaos comercial (cf. glosar,
p. 608). In general, dupa cum rezultd din introducerea teoreticd a dictionarului, lucrarea cuprinde un
repertoriu neologic al limbii roméne: ,,Pentru a rezolva partial lacunele semnalate am intreprins, la
Institutul de Lingvistica « Torgu Tordan — Alexandru Rosetti » al Academiei Roméne, elaborarea unui
Dictionar de termeni oficiali din limba romdnd actuald, intelegand prin acestia, in prima instantd,
termenii oficializati prin legislatie. Am examinat in acest scop legile adoptate in primele doua decenii
de dupa Revolutia din 1989 (anii 1990-2009), cand s-au pus bazele noii legislatii, caracterizate printr-un
spirit preponderent diferit de al celei anterioare anului 1990. Prin termeni intelegem cuvinte, sintagme
si abrevieri, dar nu si elemente care nu sunt de naturd lexicala (precum simbolurile)” (Introducere,
p. 17).

Dupa cum o aratd bibliografia noastra pe aceasta tema, cu exceptia anumitor dictionare de
terminologie sau de neologisme si/ sau de Tmprumuturi®, care sunt destul de rare si riman izolate,
majoritatea dictionarelor de terminologie scrise in limba roména sunt exclusiv specializate Tn anumite
domenii umaniste sau tehnice, nefiind elaborate de filologi-lingvisti si lipsindu-le perspectiva
normativd asupra limbii (v. domeniile economie, drept, afaceri, muzica, artd, antropologie,
cinematografie, constructii, droguri, sociologie, filozofie, religie, teologie, estetica, biologie, psihiatrie
si psihologie, medicind, cinegetica, stiinta solului, cosmonauticd, informatica, cuvinte §i expresii
latinesti si eline sau anglicisme in limba roména etc.). Spre deosebire de alte dictionare, DOF este mai
cuprinzator si stabileste cateva reguli normative prescriptive implicite, dar si 0 zona de limba comuna
a lexicului terminologic (specifica oricaror terminologii care desemneaza domenii ale vietii curente),
cuprinzand si sintetizand un ansamblu larg de domenii care sunt vizate de legislatie. Dintre acestea,
citim numai: ,administratie”, ,agriculturd”, ,botanica”, ,meteorologie”, ,,muncd”, ,navigatie”,
»pisciculturd”, ,politicd”, ,postd”, ,prelucrarea datelor”, ,protectie civila”, ,.finante”, ,fiscalitate”,
Hfizica”?, ,foraj maritim”, ,geografie”, ,industrie”, ,juridic”, ,medicind”, ,mediu”, ,sanatate”,
Htransporturi”?, turism”, jindustria tutunului”, ,urbanism”, ,utilitati”, ,,vama”, veterinar”’,
Hviticulturd”, ,,zoologie”, ,,zootehnie” si altele (v. Lista domeniilor la p. 8-9). Unele dintre aceste
domenii sunt ,,supraordonate”, cum sunt medicina si transporturile, deci, Tn definitiile sensurilor,
uneori Tn cazul sinonimiei sensurilor, ele sunt tratate ca atare (p. 20).

Literele Q si X lipsesc din inventarul DOF, fiind probabil considerate ca straine, daca se afla la
initiala cuvintelor (v. DOOM3). Exista trei tipuri mari de categorii de fapte conform carora ar putea fi
clasificat inventarul termenilor oficiali: 1) imprumuturi din limbi strdine neadaptate (sau ,,strainisme”
neadaptate), mai putin numeroase, ca broker, broker de asigurare si holding de asigurare; 2)
strdinisme adaptate, care sunt cel mai adesea termeni romanesti calchiati dupa termeni stréini tradusi
(in textele de legi romanesti stabilite dupa texte strdine), ca de exemplu sintagma masculind
roméaneasca ordonator de credite, calchiatd dupa sintagma masculind franceza, mai frecvent folosita
la plural, ordonnateurs de crédits, sau sintagma de genul neutru romaneasca organ competent,
calchiata probabil dupa sintagma masculind, frecventa in terminologia franceza, organe compétent; in
aceastd categorie, franfuzismele sunt foarte numeroase; si 3) creatii neologice interne ale limbii

3 Dictionare speciale romanesti: Cristina Calarasu, Dicfionar de terminologie a profesiunilor
actuale, Bucuresti, editura Universitatii din Bucuresti, 2004; Florica Dimitrescu, Dictionar de cuvinte
recente (DCR), editia a doua, Bucuresti, Editura Logos, 1997; Elena Epure, Dictionar de cuvinte
imprumutate din limba engleza (Dictionar scolar), Bucuresti, Editura All Educational, 2004; Florin
Marcu, Noul dictionar de neologisme, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1997; Florin Marcu,
Marele dictionar de neologisme (MDN), Bucuresti, Editura Saeculum I. O., 2000; Cristina Popescu,
Ecaterina Cretu, Dictionar de cuvinte si expresii latinesti si eline in contexte literare romdnesti.
Abrevieri latinesti, Bucuresti, Editura Humanitas Educational, 2003.

Alt exemplu: Lexiconul tehnic romén. Elaborare noua, intocmitd prin ingrijirea Consiliului
National al Inginerilor si Tehnicienilor (CNIT), de un colectiv sub conducerea acad. prof. dr. ing.
Remus Radulet, vol. 18: Trol — Z, Bucuresti, Editura Tehnica, 1966.
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roméane, dintre care mentiondm sintagma feminind roméneasca din silviculturd ocupare temporard a
terenului, substantivul masculin din domeniul vanatorii odorivector, sintagma de gen neutru din
administratie act care priveste raporturile cu parlamentul sau sintagma masculina roméaneasca, foarte
lungd, posesor al bunului cultural care a pdarasit ilegal teritoriul unui stat comunitar. Faptele din a
treia categorie sunt numeroase.

Din pacate, cel mai adesea, neologia interna (categoria a treia de mai sus) se manifesta prin
crearea unor sintagme care au, desigur, avantajul de a fi usor intelese, dar care pierd din concizie,
fiind lungi, iar uneori chiar foarte lungi. Astfel, dupad cum precizeazd insisi coordonatoarea
dictionarului, numeroase sintagme roménesti au 10 — 14 cuvinte, in timp ce terminologia oficiald
franceza este mult mai succintd* (Introducere, p. 13). Tendinta generald a faptelor este de adaptare la
limba roména, prin calchiere, ca in sintagma romaneasca de genul neutru personal de intretinere, care
a fost calchiata probabil dupa sintagma franceza masculina personne! d’entretien. Inventarul cuvintelor
nregistrate in DOF, desi cuprinde zone de lexic specializat (V. sintagma feminina utilizata la plural
paste textile), este Tn ansamblul sau foarte accesibil vorbitorilor de limba romana uzuala, de exemplu
ca in sintagmele de genul neutru pasaport al calului si pasaport european pentru arme de foc.

DOF este un repertoriu de cuvinte supuse normei descriptive, care inregistreaza si transcrie
termenii §i definitiile lor aprofundate si specializate, agsa cum apar acestia in textele legilor romanesti
cuprinse in perioada 1990-2009, excluzand legile abrogate pand in 2009 inclusiv. Totusi,
coordonatoarea DOF face o serie de recomandari normative prescriptive. Astfel, in introducere, loana
Vintila-Radulescu precizeaza ca termenii si definitiile lor romanesti sunt mai lungi decéat cele
franceze, poate pentru ca au fost create de legislatorii roméni, care au fost preocupati de evitarea
echivocului, dar fird a-i consulta pe lingvisti. In schimb, ,,in cazul termenilor oficiali francezi, cei
care au adoptat termenii si definitiile lor sunt comisiile ministeriale de terminologie, care le-au
elaborat cu consultarea Academiei Franceze; este de presupus ca aceste definitii reprezinta o sinteza a
celor existente n diverse texte de specialitate” (v. Introducere, p. 14, 17). De asemenea, in DOF,
termenii si definitiile acestora au fost corectati din punctul de vedere al corectitudinii limbii, acolo
unde Tn redactarea legilor au fost intalnite erori, iar in glosarul final se gasesc indicatii de ortoepie si
de ortografie (v. DOF, p. 25-605; Glosar, p. 607-624).

Dictionarul, fiind si normativ, autorii lui considera ca in dubletele in care apar un cuvant strain
si unul roménesc (prin ,,cuvant” desemnandu-se aici 0 unitate lexicald simpla sau complexa), daca
acestea sunt sinonime, cuvantul romanesc este cel principal: de exemplu, in dubletul sinonimic ce
cuprinde sintagmele de genul neutru din domeniul financiar acord de netting si acord de compensare
bilaterala, cuvantul romanesc acord de compensare bilaterala este termenul principal, iar termenul
strdin acord de netting este sinonimul cuvantului romanesc. Problema retelei de sinonime este
rezolvata prin procedeul trimiterii (cu sageata verticala 1) realizate in cadrul definitiilor lexicografice,
prin care se trimite de la un articol de dictionar la altul, permitind, astfel, sa se inregistreze toti
termenii speciali.

Dictionarul de termeni oficiali din limba romdna actuald (DOF) este un material inedit si
valoros pentru lingvistica romaneasca, necesar intelegerii si normarii fenomenului lexical specializat
contemporan, care prezinta si zone de limba comuna.

ANTONIA CIOLAC
Institutul de Lingvistica al Academiei Romane
,,Jorgu lordan — Alexandru Rosetti”
Bucuregti, Calea 13 Septembrie, nr. 13
antonia.ciolac@lingv.ro

4 Journal officiel de la République Francaise, Dictionnaire des termes officiels de la langue
francaise, Edition janvier 1994, Délégation générale a la langue frangaise, citat de loana Vintila-Radulescu.
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Mihaela Ilioaia, Non-canonical subject marking in Romanian. Status and evolution
of the mihi est construction, Universiteit Gent, Faculteit Letteren en
Wijsbegeerte, 2021, 278 p.

Cartea reprezintd versiunea finala a tezei de doctorat sustinute si publicate de catre Mihaela
Ilioaia Tn Belgia, la Universiteit Gent, Faculteit Letteren en Wijsbegeerte. Autoarea este absolventa a
universitatii sus-numite. Teza de doctorat a fost coordonatd de prof. dr. Marleen Van Peteghem
(Universiteit Gent).

Alte publicatii ale autoarei sunt: Mihaela Ilioaia, 2020, Productivity of the Roumanian mihi est
Pattern (Revue roumaine de linguistique, 65, 1, p. 49-67); Mihaela llioaia (in pregatire), Toward
canonical marking of core arguments in Romanian? The case of plicea; Mihaela llioaia, Marleen
Van Peteghem (in pregatire), Dative Experiencers with Nominal Predicates in Romanian.
A Synchronic and Diachronic Study.

Tema tezei de doctorat pe care o propune Mihaela Ilioaia este tiparul sintactic mihi est (de ex.,
mi-e dor). Structura este considerata de autoare din perspectiva mai largd a subiectului non-canonic
(aici Tn cazul dativ: mi, din mi-e foame/sete/frica, p. 19). Sunt examinate din perspectiva tipologica
realizarile concrete pe care acest tipar le are in limba roméana.

Autoarea aratd ca tiparul mihi est are o pondere scazutd in sistemul gramatical al roméanei.
Aceasta pondere explici interesul relativ limitat al sintacticienilor roméni. In general, acestia au
formulat observatii descriptive sau normative in studii de orientare preponderent traditionald. Se
cunosc si unele abordari ale constructiei din perspectivd chomskyana. Realizatorii editiilor filologice
ale textelor romanesti vechi au inregistrat prezenta constructiei sub influenta cultd a modelului
sintactic latin, Tncepand cu secolul al XVI-lea (p. 19-20).

Comparativ cu acest tip de tratare, strict sintactica, ceea ce trezeste un interes deosebit la
abordarea propusd aici de Mihaela Ilioaia este realizarea unui studiu cantitativ al datelor faptice,
utilizdnd o metodologie moderna, digitala. Cu ajutorul acestei metodologii, autoarea propune prima
cercetare complexd a tiparului mihi est din roméana, din perspectiva sincronica si diacronica,
formuland observatii detaliate, de mare precizie, intr-o viziune noud asupra obiectului studiat.

Obiectivele principale urmarite sunt formulate in Introducere (Introduction, p. 22—24):

— interpretarea teoretica a raportului dintre constituenti, pe baza bibliografiei internationale
moderne; autoarea adoptd interpretarea structurii mihi est ca incluzand un subiect non-
canonic;

— evolutia structurilor de tipul mihi est in romana.

Structura lucrarii este clard, adecvatd tematicii discutate. Materia propriu-zisd este organizata

n noua capitole.

Capitolul 1. Introduction (p. 19—27) prezinta intrebarile, ipotezele si structura tezei.

Capitolele: 2. The subject: towards a universal definition, 3. Subjecthood properties in
Romanian (p. 29-100) au caracter teoretic. Acestea trateaza distinctia dintre subiectele canonice
(adica cele in nominativ) si subiectele non-canonice care au rolul tematic de Experimentator, indicand
mai ales fiinta care suportd o stare sau o schimbare de stare (cazul este dativul, de ex. mi-e fricg, sau
acuzativul, de ex. ma doare in gat, p. 57-60). Autoarea ridica si problema necesitatii de a studia in
diacronie subiectele non-canonice (in alt caz decét nominativul). Se discutd despre codificarea (adica
exprimarea) subiectului si proprietatile lui sintactice: realizarea subiectului Tn cazul nominativ,
acordul verbului cu subiectul, Experimentatorul in acuzativ sau n dativ, topica (ordinea cuvintelor),
fenomene de ,legare” sintactica (engl. binding), fenomene de control al subiectelor implicite ale
verbelor nonfinite (adica la mod nepersonal — infinitiv, gerunziu etc.), fenomene de ,,ridicare” (engl.
raising), ,.stergerea” (nerealizarea sintactica a) subiectului imperativelor, ,stergerea” (nerealizarea
sintactica a) subiectului in stilul ,telegrafic” (exprimarea elipticd), neexprimarea cuantificatorilor
(engl. bare quantifiers) la initiala de propozitie.
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Capitolele: 4. The mihi est construction as a complex predicate construction, 5. Corpus and
methodology, 6. Nouns entering the mihi est construction, 7. Identifying the subject of the mihi est
construction, 8. Productivity of the mihi est construction (p. 101-236) reprezinta partea cea mai
extinsa a tezei si includ studiul aprofundat al problematicii pe baza analizei de corpus.

Capitolul 9. Summary and conclusions (p. 237-249) sintetizeaza observatiile.

Lucrarea contine si sectiuni de concluzii partiale la capitolele 3, 6, 7.

Lucrarea este completatd de sectiunile: Acknowledgements (p. V-VII), List of Abbreviations
(p. IX=X), List of Tables (51 de tabele, p. XI-XII), List of Figures (56 de figuri, reprezentari grafice,
p. XII-XIV).

Corpusul analizat este descris in capitolul 5. Sursele de material sunt variate stilistic,
reprezentative pentru intreaga perioada lingvistica atestatd prin texte continue (secolele al XVI-lea-al
XX-lea). Pentru secolul al XXI-lea a fost folosit corpusul roTenTen16 (contindnd material datat 2016;
https://app.sketchengine.eu/; p. 123); esantioancle de limba apartin, in general, uzului actual
nonstandard din mediul online (presa, bloguri etc.), cu multe elemente de oralitate. Pentru perioada
anterioard materialul a fost extras din texte reprezentative pentru inceputurile limbii romane literare
scrise (documente administrativ-juridice, texte originale culte, traduceri religioase etc.); textele au fost
consultate in editii filologice (accesibile mai ales in format electronic; p. 125).

Cadrul teoretic si metodologic este preponderent cel al gramaticii generative, fiind integrate,
de asemenea, elemente de gramatica numitd ,a constructiilor” sau ,constructionista” (engl.
Construction Grammar). Perspectiva de abordare este tipologica: este relevata specificitatea limbii
romane cu privire la structura mihi est.

Autoarea a realizat o analiza de corpus si a formulat observatii precise, cantitative. Rezultatle
sunt prezentate sub forma unor reprezentari grafice extrem de sugestive §i sub forma de tabele.

Cercetarea a fost completata cu o ancheta lingvistica realizata pe baza de chestionar online
(p. 190-219).

n opinia mea, rezultatele cele mai utile ale acestei cercetdri constau in analiza cantitativa a
datelor. Analiza si interpretarea materialului lingvistic este realizata atent si corect. Modul de expunere
este clar, riguros.

Bibliografia lucrarii este bogatd. Au fost consultate studiile romanesti si strdine de referinta in
domeniu. Lista bibliografiei este riguros alcatuita. Bibliografia este corect asimilatd si integratd in
textul lucrérii sau in note. Citarea este completa, cu indicarea precisa a paginilor.

Cartea se adreseaza specialistilor din domeniul lingvisticii: profesori, cercetatori, studenti.

BEATRICE-ANDREEA CALIN PETCU
Scoala Gimnaziald nr. 192
Bucuresti, Str. Subcetate, nr. 15
Universitatea din Bucuresti
Scoala Doctorala Litere
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blugi 417, 418, 429
blushuri 493

bluza 406

BMW 408

boaceturi 477
boarding passuri 493
bobera 369

bodaproste (de ~) 384

bodaproste 365
bodoni 411
bodyuri 479
boem 398
boema 398
bogat 459
boghead 402
bogomil 398
béhmit 402
boiar 69

boiari 69
boiariu 69
bold 356, 487, 494
bolduri 494
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bold-uri 494 branzeturi 418, 429

bolero 476 brau 476

bolerouri 476 breaking news 416, 423, 426, 427, 428, 429,
bolivar 410 494

bolivian/~ca 394
bolivianca 370
bolnavii 456
bolnavul 456
bolohoveni 422, 429
bondoc 459
bongoase 422, 429
bono (pro ~) 383
borda 366, 367
bordare 367
bordelez 395

bordo 358, 406
borfasa 369

borium 402

borsar 364

boschet 367
boschetizare 367, 369
bosniac 395

boson 402

bossa-nova/bossa-nova 436

bostonian 396
bosumfla (a se ~) 532
botosanean/~ca 393

botul calului (la ~) 384

bovaric 364
bovarism 398
box 405

boxeri 416, 418, 428, 429

brad 467, 468
Brahmane 421, 429
brand 408
brandenburg 406
brandui 368
brasilian 369, 396
brasiliancd 370
brasoava 411
brasovean 393
brasoveanca 393, 408
braunit 402
brazilian/~ca 394
spuBamy 504
bradet 467, 468
bradulet 469
bradut 469
brailean/~ca 393
braileanca 396
bréie 476

branci (pe ~) 384

breaking news-uri 428, 494

breaking newsuri 494
bretea/breteld 439
breton 395

bretona 396

bric 358

briceaguri 489
bricege 489

brici 365

brizbrize 489
brizbrizuri 489
bronho- 374
bronhoalveolar 374

bronhopneumopatie 374

bronz 403
browning 408
browser 349, 350
browsere 350
bruceloza 410
brucina 404
bruxellez 395
bube-dulci 419, 429
bucati 425

bucate 417, 418, 422, 425, 429

bucati 425
buci 417
bucle 356, 360
buco- 374

buco-maxilo-facial 374

bucovinean/~ca 394
bucurestean/~ca 393
budapestan/~ca 394
budism 397

budist 397

bugeta 368

bugetar 459

buhur 405
buhusean/~ca 393
bujie 407

buleta 370

bulgar 394

bulgara 396
bulgareala 364
bulgéroaica 394
bull-terrieri 349
bulughina 409
bungee-jumping 351
burghez 459
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burka 352 canaluri 488

burnout 351, 493 canar 410

burundez 395 cancel 351

bustean 384 cancelara 369

buticar 364 candel 356

buy-back 351 canea 439

buzoian/~ci 393

C

-ca 396

cabarete 489
cabareturi 489
cache 349, 350
cache-pot 350, 352
cadeaste (nu ~) 65
cadmie 402, 403
cadmiu 401
Caetide 421

caiafa 398

kanae 505

cairot 395

calabrez 395
calabrian 400
calcedonie 402
caldeean 395
caledonian 400
calende 419, 429
calevri 418, 420, 422, 429
calic 459

calico 405
calificativ 461
californiu 401
calipso 396

call center 350

call centere 350
calmant 457, 461
calvin 398
calvinism 397
cambodgian 395
cambrian 400
camelie 409
camembert 404
cameramana 369
camerunez 395
campanian 396, 399
camping 478
campos 420, 423, 426, 429
cana 439
canadian/~ca 394
canadiani 406
canal 488

canale 418, 422, 429, 488

canibalism 398

cannelloni 417, 418, 423, 426, 427, 428, 429

caolin 402, 403
caolinit 403

cap 476

capabilitate 364, 371
cap-coada 384
capete 476

capita (per ~) 383
capitalist 460
capitularii 419, 430
capverdian 395

Cara 82

caracasicuri 422, 430
caracul 405, 410
caraib 395

Caraibe 416, 421, 430
carale 476, 490
caramea/caramela 439
caramel 356, 461
caransebesean/~ca 393
carantina 367, 368
carantinar 369
carantinare 367
caravani 418, 420, 422, 429
carboloy 403
carceral 364

cardiac 459

cardigan 406
cardiologic 364
carierist 460

cariocd 408
carmaniola 406
carmin 358, 461, 463
carminul 463
carnabat 410

carnalit 402

carne 424

carouri 490
carpaccio 351
Carpati 421
cartaginez 395

carter 406

cartezian 397
cartezianism 397
carul (cu ~) 385
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CAS 347, 487 casoi 468

casanova 398 casuta 468

casatie 441 casar 364

casatiune 441 calti 429

casa 468

Casco 356, 360
casele 69

cash 356, 461
cashe-uri 493
castana 409
casteluri 477
castilian 395
castiliana 396
casting 483
castinguri 483, 486
casual 356, 382, 383
CAS-ul 347

Casul 82

casmir 405

catalan 395
catalige 429
cataroaie 348
cataroi 348
caterinca 408
catrafuse 422, 429
catwalk 350
catwalkuri 493
caucazian 395
cauper 406

caza (sa ~) 81, 83
-ca 368, 370, 372, 393
cadea (a se ~) 366
cadeasca (sd ~) 65
cadeaste (nu ~) 65
calaragean/~ca 393
camasa 364
camasoaie 364, 365, 371
camasoi 364, 365
camin 488

camine 488
caminuri 488
capsunarita 371
capus 483

capusa 368
capusuri 483
knoBypn 504

carni 424

carnuri 424, 478
carti 420

carucior 467

carut 467

cascat 459

caltisori 429
campulungean/~ca 393

cand 84, (nu stiu ~; de nu stiu ~; pand nu stiu ~)

386
candu-ti 82
canta 84

cantatori (pe la ~) 385, 417

cantece 84

card 469
cardisor 469
carpisoara 371
caslegi 419, 429
casti 476

cét (atat... ~ si; ~ priveste; nu stiu ~; cine stie ~)

386
cateodata 387
CD-player 450
CD-writer 450
-ce 356
cea 84

ceacsiri 418, 420, 422, 429

ceaie (sd ~) 83

ceapa-frantuzeasca 375, 376

ceas (~ de ceas) 386
CEC-uri 452

cedar 404

ceh 394

ceha 396

cehoaica 394
cehoslovac 395

cei 70,71

centenar 461
centrafrican 395
centrafricanca 370
central-european 376
Cenusareasa 366

cer 67

cerb-lopatar 375, 376
cerchez 395

cercheza 396

cerci 419, 429
cerdace 490
cerdacuri 490

cere (a-si ~) 80, (a ~) 80
cereala 409

cerebele 489, 490
cerebeluri 489, 490
ceremoniale 489, 492
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ceremonialuri 489, 492
ceriu 67, 401
cernavodean/~ca 393
ce-s 82

ce-si 81

cesti 70, 71

ce-ti 82

ceylonez 395

CFR 448

chakra 353, 438
chakre 353
challenge 350
chardonnay 403
charleston 396
chartreuse 403

chat 469, 471
chatbot 350
chateaubriand 404
chattian 400

chatui 469, 470, 471
chebap 487
chebapuri 487
check-in 351
cheddar 404
cheesecake-uri 493
chef 352

chefliu 459
chembrica 405
cherry 356, 360
chessecake 349, 350
chianti 403

chibrite 489
chibrituri 489
chif-chif 384
chihuahua 350, 410
chilian 395
chimicala 423
chimicale 423
chimico-farmaceutic 376
chin 469

chinez 394

chineza 396
chinezarie 411
chinezoaicd 394
chinui 469
chiostece 490
chiostecuri 490
chipie 490

chipiuri 490
chipure 70

chirilica 411
chirurga 369

chisinauian 369
chisinduian 394
chisinauianca 370, 394
chitic 384
ciabatta 351, 438
cicero 356
ciclamen 358, 461
ciclicitate 364
-cid 478

CIM-uri 452
cinema 476

cinesi 81

cinste 80

cioarec 424
cioareci 424
cipriot 395
circumstantia 366, 367
circumstantiere 367
cirenaic 397

cis- 374

cisgen 356, 374
citat 461
citochinic 370
citrice 417, 418, 426, 429
city-break 350
ciuciulete 365
ciufut 459

ciupit 463

ciuvas 395
ciuvasa 396

civil 461, 463
claie peste gramada 384
clar 365, 367
clarifia 367
claxon 407
clatitarie 370

clei 357
cleistogamica 370
clementina 409
cleptoman 459
click 350

clickuri 493
clipboarduri 493
clitic 461, 464
clitoridian 369
clorhidric 459
closed 356

clos 356, 461
clujean/~ca 393
clustere 350
clusteriza 368
CNP-uri 448, 493
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co- 373 comati 419, 422, 429

coaforuri 493 comic 460

coarne 488 comicul 460

Coasta de Fildes 366 comisara 369

coautor 373 comitii 422, 429

cobalt 402 comodo 383

cobaltina 402 comorbiditate 373

coca-cola 404 compatibiliza 368

cocie 408 compensate 417, 463

cocioace 490
cociocuri 490
coclauri 430
cocosat 459, 460
coda/coda 427, 436
codas 460
codecizie 373
codependent 373
codi (a se ~) 532
coedita 373
cofactor 373
cofarita 364
cofeturi 418, 430
cogeamite 360
cogenerare 373
coinfectie 373
coimprumuta 373
cola 404

colagen 461

colant 420, 457, 461
colanti 420

colapsa 368
colchicind 405
colectiv 461

colir 483

colire 486

coliruri 483
colivareasa 370
colo- 374
colo-colo (de ~) 385
colofoniu 405
colombina 398
colon 410
coloniale 418, 422, 429
colonizator 460
color 356
colorectal 374

colt 408
coltii-babei 418, 429
coltunii-popei 418
coltunii-popii 429
columbian 395
columbiu 401

compensator 461
complete 492
completuri 492

complex 488

complexe 488
complexuri 488
complice 358
comportamental 369
compozit 424

compozit 424, 425
compozite 417, 424, 425
compresor 461
compulsiv 366
comuneros 423, 426, 429
comunicator 371
comunist 459, 460
concentrator 371

condei 476

condeie 476

condensat 462
conditionalitate 371
condoleante 417, 429
confetti 423, 426, 427, 428, 429
confuzie 441

confuziune 441

conga 396, 438
congolez 395
congregationist 460
congresist 460

coniac 403

conlocuitor 460

consilii 476

consiliu 476

consolator 460, 464
conspirationism 371
conspirationist 371, 460, 464
constatator 460
consumabil 424, 425, 462, 464
consumabile 424, 425
consumator 460
consumerism 371
consumerist 371
contabiliceste 368, 384
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contactless 356, 359, 382, 383
contagios 459
contagiozitate 371
container 478

conté 408

contentie 368
contentiona 368
contestatar 460
contextualiza 368
continuativ 366

contra 356
contraceptiv 462
contractor 460, 464
contrafagotist 371
contrainformatii 417, 429
contraplanuri 493
contrario (per a ~) 383
contratenor 375
contributivitate 371
contributoare 370
convalescent 459
convocator 462
cookie 349, 493
cookies 493

cool 350, 356
coordonare 31
copil-problema 375, 376
coprezent 373
coprezenta 373

copt 463

copy-paste 351

corai 358, 462

corabia 425

corabiele 425, 429
corb 384

Cordilieri 416, (Anzii ~) 421, 430
cordoba oro 410
cordovan 405

corectiv 462

coreean 395

coreeana 395, 396
corelativ 462
coriambic 370
corijabil 369

corintian 395

corn 488

cornean 365

corneean 365
cornflakes 418, 423, 426, 430
cornier 462

cornurele 427, 430
cornuri 488

corona- 373

coronal 366
coronasceptic 373
coronavirus 373
corporatist 460
corrigenda 419, 422, 426, 430
corsican/~ca 394
cortesuri 426
cortesuri 428, 430
corturel 426
corturele 422, 426, 430
cosanzeana 398
coslujitor 373
cosmeticale 417, 418, 422, 427, 429
cosmetice 430

coson 411

costanda 411
costarican (~a) 395
cosciuge 489
cosciuguri 489
coscogea 359
coscogeamite 359, 360
cosmaresc 370
cotidian 462
cotizant 460

cotlete 427

cotlete 419, 422, 429
cotleti 419, 422, 427, 429
cotnari 403
cotropitor 460

couch 350

coulomb 347, 400
Coulomb 347
coulombi 347
country 356
covelina 402

cover 350

coveruri 493
COVID 450, 451
covidic 370

COVIZI 450, 451
covrig 365, 384
cozondraci 418, 422
cozondraci 422
cracauer 403, 404
cracovian 395
cracoviana 396
crainicuri 494
craiovean/~ca 393
crane 490

cranuri 490

crash 350
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cravata 406
cravatiera 369, 370
crazy 356, 359
kpweoypu 504
craciunita 409
craveasca 81
crasnic 407
credibil 372
credibiliza 368
creditor 460
crem 358, 462
crematoriu 462
cremona 407
crepdesin 405
cresti 82
crestin 459

crestin-democrat 376, 459, 463

cretin 459

creton 405

cret 459, 463
criminal 459
criminalist 364
cripta 368

cripto- 374
criptomoneda 374
cristal 488
cristale 488
cristalin 462
cristaluri 488
cristiana 411
cristic 370
crisean/~ca 394
critic 462
croasant 480
croasante 480
croasanti 480
croat 395

croata 396

crobizi 419, 429
cronic 385
cronicara 369
crown 356
crucifixe 489, 490
crucifixuri 489, 490
crud 467
cruditate 423, 425
crudititi 423, 425
crupe 418, 422, 429
cruzime 467

CT 449

CT-uri 448, 493

cu 386, 529
cuantificabil 369
cuban 395
cubanez/~a 395
cubitus 483
cubitusuri 483

cuc 384

cuceritor 459, 460
cui 384

cuisoare 417, 418, 430
culcusi 368
culturist 371
culturistd 369

cum (~ se cade; nu stiu ~; cine stie ~) 386
cumintel 364
cum-necum 385
cum-necum/cum, necum 388
cumpana 407
cumsecade 360, 386
cumsecadele 361
cunctator 398
cunoscator 460
cupaja 368
cupidon 398

cupru 401

curagao 403
curajos 459

curat 462, 463
curatoriat 369
curatie 68

curand 66, 71
curetie 69

curie 400

curiu 402

curmezis (in ~) 385
curmezisul (de-a ~) 385
cursiera 370
curund 66, 71
curvar 460
curvasareala 370
curveaste 68
cusator 364

custer 350
cutezator 459
koygea 504
cuvantator 460

CV 449
cvadrigemeni 429
cvadrupli 429
cvasi- 374
cvasinormal 374
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cvintupli 429 debretin 404
CV-urile 448 deburaj 483
deburaje 483
D debusee 490
dacian 400 debuseuri 490
daco-get 376 debutant 464
dacomanie 375 decarbonificare 372
dactila 368, 371 decembrist 460
dactilem 370 deceuri 416, 422, 428, 430, 493
dafnie 409 deci- 401
dagd 408 decibel 401
dagherotip 406 decident 464
dagherotipie 407 declansator 460
daiboj (pe ~) 384 declarant 460
dakota 396 decolorant 462
dalie 409 decomitere 372
dalmat 395 deconcentra 372
dalmata 396 deconcentrate 416, 427, 428, 430, 463, 493
dalmatica 406 decredibiliza 372
dalmatian 410 decretel 370
dalomita 402 dedesubturi 478
daltonism 410 dedramatiza 372
damasc 405 defavorizat 460
damaschinaj 407 defibrila 372
dambalgiu 459 degrade 476
dame 420, 430 degradeuri 476
danaida 408 dejean 369
dandism 398 dejeanca 370
dandy 398 delcou 407
danez 395 delega 366
daneza 396 delegare 366
danian 400 delete 351

darwinism 397
darwinist 397
date 430
danganit 483
danganituri 483
darabe 490
daraburi 490

dambovitean/~ca 394

dansul 70
DDT 451

de 66, 71, 80, 372, 386

de- 372
dea (sa ~) 84

de-a moaca (pe ~) 384

deaca 65
deaca 65
Alaesnps 505
Alaegapn 505

deasupra (pe ~) 386

Aeaoyrrs ce 501, 504

demaneata 66
demaneata 66, 71
dement 459
demi- 374
demidulce 374
-demie 373
demisec 459
demografa 369
demotiva 372
dendro- 374

dendrocronologic 374

denigrator 459
dente (al ~) 383
denunturi 478
deocamdata 387
deodata 387
deonomastic 372
depilaturi 493
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deportat 460 dezinfectanti 464
depresor 365 dezvoltator 371
depresorie 365 di- 374

depresorii 365 di 66, 71

depresoriu 365 dia- 373, 374

deputata 372 diacritic 462

deputatime 371 diamanticale 418, 422, 426, 430
derbi 476 diaspora/diaspora 436, 437
derept 66, 71 diasporean 369
deresponsabilizare 372 diastratic 373

dermato- 374 diatopic 374
dermatoame 481, 482 dicendi 356
dermato-cosmetic 374 dictafon 407
dermatomuri 481 dictando 356
dermatoveneric 374 dictie 441

des- 372 dictionar-tezaur 375, 376
descalificant 369 dictiune 441

desciltat 463 diesel 407

descazut 483 dietetica 462, 463
descazuturi 483 diferentiator 371

deschis 384 digeste 419, 430
descoperi 56, 60 diglicerida 374

descreierat 460
descrescendo 383
deseara/diseara 387
desecretiza 372
desicant 464
designera 349
designere 349
despartitor 462
destoinic 67, 71
destédra 364, 372
desantat 460
deschizi 82
desert 69

de-si 81
detartrant 462
detectiva 369
detentoare 370
detimbra 372
detox 356
detoxifia 372
de-urile 478
device 350
devize 430
devonian 399
dez- 372
dezadaptativ 372
dezescaladare 372

dezindustrializare 372

dezinfectant 464
dezinfectante 464

dimineata 66, 71
dinamovist 397
dinantian 399
dinsul 70

dintii 82
diplomat 460
dipnoi 419, 430
diregi 83

dirept 66, 71
direptate 83, 84
direptului 83
direse 417

dis- 372
discipola 369
disco 356
discreditant 369
disfunctional 372
dismatur 372
dispecera 369
disponibiliza 367
disponibilizare 367
disponibilizat 460
distopic 370, 371
distopie 371

ditai 359

ditamai 359, 360
ditroit 402

divan 481, 488
divane 481, 488
divanuri 481, 488
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dizolvabil 369 dragut 357
djiboutian 395 drege-strica 357, 376
DJ-ii 450 drept 458, 462, 463
DJ-ul 450 dreptaci 459
Doamne-mi 81 dreptul 83
doauo (a~) 67,71 dresuri 418, 422, 430
doberman 409 drete 416, 418, 422, 428, 430
dobitocasca 82 drezina 408
doboraturd 364 drive-in 356
dobos 404 drogtest 375
dobrogean/~ca 394 gm]rﬁi‘;?
gggtfi?\; 460 drumline 481, 482
docu- 373 drumlinuri 481, 482
docudrama 373 drumuri 476
documentar 373 dry 356
docuri 487 DSP-ur! 448

- A DSP-uri 493
dodii 422, (a vorbi in ~) 420, 421, 430, (a dublu 567
umblain ~) 430 dublu clic 494
doi (ai ~) 70 ublu ¢l
doile (al ~) 70 dublu click 494
dolar 411 dublu cl!ck-grl 494

dublu clicuri 494

dolby 407 dublu clikuri 494
do"?'ora 35? duce (a se ~) 532
dolJe_a1j1/~ca 394 duco 404
domln!can 395 duduit 483
Domn_la Voastra 347 duduituri 483, 486
domnla-voastré 347 duglas 409
donjuan 398 duhovnicie 364
donjuanism 398 duium 483
donquijote 398 duiumuri 483
donquijotism 398 dulcata 82
dornean/~ca 393 dulce-acrisor 376
dorohoian/~ca 393 dulceati 70
dos 468 dulcetiei 70
dosar-plic 375, 376 dulcetii 70
dosi 468 dulceturi 479
dostoinic 67, 71 dulcic 370
doua (a ~) 67 dulcinee 398
doua (de ~ ori ) 386 dulgherita 371
dovedibil 369 gumjd_ur_]? 33?;55
doxi 411 uminicile
drag 457, 458 dumitrita 409
dragonadé 423 Dumnezeu 69, 82
dragonade 423 gum:ife 35/7, ?%‘; .
dramatic 366 unarean/~ca
dramaturga 369 duplex 356
dramoleti 364 dupI|C|ta_r|'_5m 371
draperii 567, 568 duraluminiu 403
dragaica 396 dUI’llAgI 418, 422, 426, 430
dragaica 411 dus-intors 357

driginele 422, 430 dusi 81
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E eholot 483

e 505 eholoturi 483
¢ 505 -eica 370

e- 374 eifelian 400
-e 350, 370, 426, 435, 436, 437, 450, 462, einstein 400
464, 475, 476, 477, 478, 479, 480, 481, 482, einsteiniu 402
483, 488, 489, 490, 491, 492, 493, 497 EKG 449

-ea 370, 440, 441 EKG-uri 452
-eala 370 -el 370, 440
-ean 365, 368, 369, 393 elamit 395
-eanca 393, 394 elamitd 396

-easd 370 eldorado 481, 482

-easca 396 eldoradouri 481

eastmancolor 407 -ele 370, 426, 427

ebola 438 electrocasnice 416, 427, 428, 430, 463, 493
e-book 350 electrodinamuri 478

e-bookuri 493
ecarisaj 483
ecarisaje 483

ecarlat 358 elefanturi 477

ecarte 483 elenism 483

ecarteuri 483 elenisme 483, 485
eclere 481, 482 elenist 399

ecleruri 481 elenisticd 399
eclipsuri 477 elev-model 375

eco 356 eleva-model 375, 376
eco- 374 elinvar 403

e-comert 374 elipsa 30

economii 420 Elizee (Campiile ~) 421, 430
ecosez 358, 405 elvetian/~ca 394
ecoseza 396 elzevir 411

ecotichet 374 -em 370

ecotoxicitate 374
ecoturism 374

ecou 30 eminescolog 399
ecru 358 eminescologie 399
ecuadorian 395 emirat 430

edam 404 Emiratele Arabe Unite 421
edilaj 483 emmental 404
edilaje 483 emojiuri 493
editabil 369 emulsie 367
educator 456 *emulsifia 367
eficace 356 emulsifiant 367
eficaciu 358 emulsificant 369
egerie 398 enclaviza 368
egiptean/~ci 394 endo- 374
egipteani 396 endo-exocrin 374
egiptiand 411 eneacord 4&_33
egirin 402 eneacorduri 483
egrenaj 483 englez 394, 460
egrenaje 483 engleza 396 , 460

electronicale 427

electronice 416, 427, 428, 463, 493

electrosocuri 478

emendada 419, 422, 426, 430

eminescianism 399

englezoaica 394
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-enie 370 eu- 374

enter 351 -eu 478

entertainment 494 eubiotic 374

entertainmenturi 494
enunturi 478
epicureu 397
epicurism 397
epidemie 373
epigon 398

-er 350, 370, 450, 478
-era 370

erbiu 401

-ere 369

-erie 370

erija (a se ~ Tn) 532
erinie 424

erinii 424

-esda 370

-esc 370
escape-room 350
escarpen 356
esofage 489, 490, 492
esofaguri 489, 490, 492
esperanto 396
espresso 481, 482
espressor 371
espressouri 481
establishment 494
establishmenturi 494
estonian 394
estoniana 396
estonianca 370, 394
esafoade 489
esafoduri 489

-este 368, 384

-etd 370

-ete 476, 477

eterist 397
eternitate 572
ethno-rock 487
e-ticketing 351
etilotest 375
etiopian 394
etiopiana 396
etiopianca 370, 394
etnicitate 371
etno-rockuri 487
etracurricular 374
etrareducere 374
etrusc 395

etrusca 396

-et 370

eumenida 423
eumenide 423

euro- 372, 373

euro 411
eurobarometru 373
eurobond 373
eurodeputat 373
eurodeputata 372, 373
eurojargon 373
europarlamentar 373

europarlamentare 417, 427, 463

european/~ca 394
europene 463
europenism 371, 494
europenisme 494
europiu 401
eurosceptic 373
euroscepticism 373, 494
euroscepticisme 494
evidentiator 371
evreime 364

ex- 374

ex ante 383

ex post 383
excerpte 419, 430
exegeta 369
exempli gratia 383
exempli gratia 384
exit 494

exituri 494

exo- 374
exo-endocrin 374
exorcism 483
exorcisme 483
exprese 481, 482
expressis verbis 383
expresuri 481, 482
ex-sovietic 374
extenso (in ~) 383
extra 356

extra- 374
extracomunitar 374
extra-extrafin 374
extraoptiune 374
extrasezoane 483
extrasezon 483
extravilan 456
extremis (in ~) 383
-ez 370, 410
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F

fabulatoriu 371
face (s-or ~) 82, (a ~ sa inteleagd) 572
face to face 382
facelift 494
facelifturi 494
facelift-uri 494
facilitatoare 370
facilitator 371
factice 356

faeton 408

fai 483

faiantar 407
faiantare 407
faiantatoare 407
faiantator 407
faiantd 403
fain-frumos 376
fair 356

faiuri 483

fake 350, 356
fake news 494
fake newsuri 494
fake news-uri 494
fake-uri 492
falafel 494
falafele 494
falafeluri 494

fals 462

fanfare (en ~) 384
farad 400

farin 356, 375
fashion 356, 359
Fastele 421, 430
fatalist 459, 460
fata-mare 364
fauna 409

faza 368

fazan 410
facatori 67
facatoriu 67
facusi 80
fagarasean/~ca 393
falogenie 370
falticenean/~ca 393
faradeleage 80
faraleage 80
fara-sfarsenie 47, 48, (imparatie ~) 47
fat-frumos 398
fasait 484
fasaituri 484, 487
FBI 347

FBI-ul 347
Februalii 421, 430
fecale 419, 430
feces 80

fedelese 490
fedelesuri 490
federalist 460

fel si chip (in ~) 386
felendres 405
felicitari 420
femeie-jandarm 375, 376
feminism 494
feminisme 494
feng shui 359
feng-shui 356
fenician 395
fenicianad 396
fenotip 484
fenotipuri 484
ferfenita 384
ferice 356
fermecitorul 460
fermiu 402

feroce 356

ferodo 494
ferodou 407, 495
ferodouri 494
fertilizant 364
fertilizator 371
fes 406

fesfesele 418, 422, 427, 430
festivale 489
festivaluri 489
feteasca 403

fi 81, (sa ~ie) 81, (sa ~i) 81, (firea) 81
fiacru 408

fiara 81

fictional 366
fie-iertat 376
fifty-fifty 356, 382, 383
figurat (la ~) 386
figura 30

fijian 395

-fil 397

filaliu 405

filet 488

filete 488

fileturi 488
filipinez 395
filmulet 370

filo- 374
filoroman 374
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filorus 374 focsanean/~ca 393
filoslav 374 focus 471
filosoficeste/filozoficeste 384 focusa 368, 471
final 462 foiasa 425
financiar-bancar 376 foie-gras 352
financiar-contabil 376 foioase 417, 418, 425, 430
finante 420, 430 foios 458

finisator 368, 371 folder 349, 350
finish 495 foldere 350
finishuri 495 folk 356, 359
finish-uri 495 folkul 359
finlandez 395 follower 349
firma-capusa 375, 376 followeri 348
fiscalist 371 fondant 458
fiscalista 369 fonematica 364
fiscalizabil 369 fonemica 364
fistichiu 384 fonolit 484

fiting 478 fonolite 484

fito- 374 forhenduri 478
fitofarmaceutic 374 forma-tip 375
fitonutrient 374 formularistic 370
fitopatologic 374 formular-tip 375
fita 423 forsterit 402

fite 423, 428 forte 356

fix 462 fortissimo 383
fixatie 364 fortos 371

fixism 484 fost 460

fixisme 484 foto 356
fizioterapeuta 372 foto- 372, 374
flagrant 366 fotojurnalist 374
flaimoc 398 fotojurnalista 372, 374
flamand 395 foxtrot 396
flashmob 350 frai 357
flashmoburi 493 fraier 459
flamanzila 398 frame 349

flecar 459 francez 394, 460
flet 459 franceza 396 , 460
flex 407 franceza-romana 357, 376
flora 409 francezo-roman 376
florentin 395 franciu 401
floricele 416, 418, 420, 428, (de ~) 430 franco 356
flori-de-paie 418, 430 franklin 400

Florii 421, 430 frantuz 394
flower power 351 frantuzoaica 394
flu 356 franzeld 403, 404
flyer 350 frappé 352

flyere 350 frasnian 399

FMI 449 frasuiala 370
FMI-ul 450 frecdtei 418, 422, 430
-fob 397 frecventabil 364
foc 384 freelancer 349

focaccia 351, 438 freelanceri 349
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freo 68

fresh 350, 356
freudism 397
freun 68, 71

frez 358

frezie 409
fricando 487
fricandouri 487
fricativa 464
fricos 459

frideric 411
frigider 407
friulan 395
friulani 396
frontierist 371
fructul-pasiunii 375, 376
frullato 487
frullatoruri 487
frumi 357

frumos 357, 459, 460, 463, 467, 468
frumosul 460, (cu ~) 386
frumseate 82
frumsetari 67
frumusel 467, 468
fruntarii 416, 422, 428, 430
fruntas 459
frunzar 364
fucsia 358, 406
fucsie 409

fucsina 404

fufuie 491
fufuiuri 491
fuga-fuga 367
fuga-fuguta 367
fugato 484
fugatouri 484
fuguta 384

fulgi 420

full 356

full-time 356
fumé 356, 360
fumuri 417
functie 441
functionabil 369
functional 385
functionalitate 371
functiune 441
funeralii 430
fungi 418, 430
fungic 370
furaciune 369
furioso 383

furnizabil 369
fuscel 370
fustanela 406
fustd 406
fustita 406
fuste 370
fusteica 370
fustel 370

G

gabineturi 477
gablonz 406
gabonez 395

gaci 418, 420, 422, 430
gadoliniu 402
gagarinit 402
gaibarace 419, 422, 430
gal 400

galben 458
galben-pai 358
galenti 418, 420, 430
galician 396
galilean 395
galitian 396

galiu 401

gallé 352

galléuri 493

galos 406
galvanism 407
galvanizare 407
galvano 484
galvanouri 484
gambeta 406
gamer 349

gameri 349
gardenia 409
gardianca 370
gardist 365
garmond 411
garneta 407
garnierit 402
gasconada 398
gastro- 374
gastro-esofagian 374
gauss 401

gay 356

gaz 405

gazetarita 371
gazpacho 352, 495
gazpachouri 495
gagauz 395

gditan 406
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galatean/~ca 393 gherla 411

giletuta 371 ghilimea 424
géleticd 370 ghilimele 411, 420, 424, 430
gita (a se ~ la ceva) 80, (a se ~ spre ceva) 80 ghilotina 406
gateaza 81 ghinionist 460

gandi 529, 534, (a ~ la) 535 ghisman 404
gatlegau 348, 364, 495 giardia 410, 437
gatlegaul 348 giardiaza 410
gatlegauri 495 gibon 409

gealaie 490 gigea 356, 357
gealauri 490 gilbert 401
geamblac 407 gin-rummy 495
geamparale 420, 430 gin-rummyuri 495
geanta-plic 375 gips-carton 375
Gemeni 416, 421, 430 giuramanturi 477
Gemenii 421, 430 giurgiuvean/~ca 393
general 458 giuvaerica 426
generalist 459 giuvaericale 418, 422, 430
generic 462 glaciatie 442
genomic 370 glaciatiune 442
gentianacee 409 glaucom 478
gentiana 409 glicemic 370
genuchele 68, 71 glockenspiel 484
genuchelor 69 glockenspieluri 484
genunchele 69, 71 glont 384

geo- 374 glossy 356
geolocalizare 374 GN 450
geopoliticiana 374 goblen 405
georadar 374 godin 407

georgian 395, 400 gol 462

geostrategic 374 golf 565

gerbera 409 golfulet 565

german 395 gomenol 405
germana 396 goolkeeper 349
germaniu 401 gorgonzola 351, 404
germicidal 369 gospel 356
gerontocratic 375 gospodar 462
gestational 369 gotlandian 400

graffiti 424, 425, 484
graffitiuri 424, 425, 484, 486
graffiti-uri 486

gestiona 364
gestionabil 369
gestiune 364

get-beget 356 gra?cﬂigs
geto-dac 376 gra iea
GFG-ul 450 graham 404
granulit 484
”h501' 221 granulite 484
ghanez grav 385
ghebri 419, 422, 430 graia 68
gEem 448138 graiia 68
gheme graiti 82
ghemuri 488 gramada 384

gherghina 409 grasit (au ~) 69
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graie 490 hamburger 403, 404
grane 430 hand-made 356

grej 358 handicap 478

grena 358 hardware 484

gresit (au ~) 69 hardware-uri 484
greutati 420 harghitean/~ca 394
grevist 397 harpagon 398

gri 358 harpie 417

grifon 409 Harpii 417

grijaste 69 harpii 417

grija 69 harti 419, 430

grije 69 hashtaguri 493

griji 420 hataia 405

grisaille 487 hategan/~ca 393
grisaille-uri 487 hategana 396

gri-sobolan 358
griuri 487

grog 404

groggy 356
grosiere 422, 430
gruie 490

gruiuri 490
grup-tinta 375
guarani 352, 358, 411
guatemalez 395
guinee 411
guineean 395
gusat 460
guturaie 490
guturaiuri 490

H

habanera 396
habarnist 371
habotnic 459
hacking 350
hafniu 401

hair styling 495
hair stylinguri 495
hairstilista 349, 369
hairstiliste 349
hairstyling 495
hairstylinguri 495
hairstyling-uri 495
hair styling-uri 495
hairstylist 349
haitian 395
haloimas 495
haloimasuri 495
hamace 489, 490
hamacuri 489, 490
hamburg 409

haute couture 352
hauterivian 399
havaiana 408
havan 406, 495
havana 404
havanuri 495
hawaiian 395
hawaiiana 396
haladuiala 370
hatase 490
hatasuri 490
harlauan/~ca 393
harsovean/~ca 393
hartogaraie 370
hartogarie 370
hedonist 459
hegelian 397
hegelianism 397
heirupism 371
helvetian 400
hematoame 490
hematom 490
henry 401

hent 478

hepato- 374
hepatoprotector 374
hepta- 374
heptatlonist 371
heptatlonista 369
heptavalenta 374
heri 81

hermind 410
hertz 401

hetero- 374
heterociclic 374
heteronim 462
heterosexual 459
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hexa- 374 homofobie 375

hexavalentd 374 homosexual 459

Hiade 430 hondurian 395

Hiadele 421 horcait 484

hiatal 369 horcaituri 484

hidramnios 487 HoReCa 450

hidramniosuri 487
hidra 409

hidro- 374
hidroalcoolic 374
hidroamelioratii 430
hieri 81

hi-fi 356

high fidelity 356
high-class 356
high-definition 356
high-tech 359
high-tech/hi-tech 356
himalayan 369
hindi 358, 396
hinduism 397
hindus 395
hindustani 358, 396
hiper 356

hiper- 374
hiperactiv 374
hiperclinica 374
hiperimun 374
hipersonic 375
hipertext 357, 495
hipertexte 495
hip-hop 356

hipiot 459

hipno- 375
hipnoterapie 375
hipnotizator 460
hipo 359

hipo! 356, hipo? 356
hipocratism 410
hipostil 462

hippy 356

hi-tech 359

hoarba 80

hoata 372

hobbit 349
hobbyuri 487
hocheistd 369
holender 407
hollywoodian 369
holmiu 401

homo 356, 359
homofob 375

horezean/~ca 393
horodinca 396
horribile dictum 383
horror 356
hortensie 409
horthist 371

hostess 349
hostesse 349

hotel 488

*hotele 488
hoteluri 488

hotline 484
hotline-uri 484, 486
house 356

hriscar 410

hrisca 409, 410

hub 350

hughenot 397
huligan 398
huliganism 398
humorean/~ca 393
hunedorean/~ca 393
hunic 370

hurmuz 409

husit 397

husitism 397

husky 349
husean/~ca 393
huste 418, 422, 430
hypermedia 350

|
i 382, 505
u 505

-i 352, 353, 368, 426, 427, 428, 464, 470,
476, 477, 478, 481, 483, 493

-ia 368

iacobin 397
iacobinism 397

-ial 368, 369

-iala 370
ialomitean/~ca 393
-ian 368, 369, 397, 410
ianuarie 411
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iar(d) 57, 81
-iat 369
iati 495
iati-uri 495

iavag-iavas/iavas, iavas 384, 388

IBAN 449

-ibil 368,369

ibric 488

ibrice 488, 489
ibricuri 488, 489
-ic 368, 370, 373
-icale 427

-icd 370, 440

ice tea 484

ice tea-uri 484, 486
iceberg 356, 359
icra 424

id est 383

ide 419, 430
idealist 456, 459
-idian 369

idiot 459

idis 358

ido 358

idolatru 459

-ie 407, 442, 443
iele 419, 430

-ier 370

-iera 370

iernile 385
iesean/~ca 393
iezuit 397
iezuitism 397
-ifica 368
igienico-santiar 376
igienizant 368, 369
ignat 411

ignorant 459

-ii 426

ileana 409
ilfovean/~ca 394
iliberal 367
iliberalism 367
ilmenit 403

im- 372

-ime 371

imineu 406

IMM 449, 452
impacta 368
importator 460
impredictibilitate 371
impredidictibil 372

impresard 369
impresionist 460
improvizator 460
imuno- 375
imunodepresie 375
imunodeprimat 375
-ina 405

inca 358

incag 395

incognito 356

incult 459
independentist 364
independist 460
indian 394, 395, 405
indian 405

indianca 394
indiana 404
indianism 399
indianist/~a 399
indianistica 399
indicator 458, 460
indigo 358, 406
indispensabili 418, 430
indispensabiliza 368
indo- 375
indo-europenist 375
indo-europenista 375
indoor 356, 382
indubitabil 385
ineficace 356

inelar 458

inema 66

inevitabil 385, 456, 459, 460, 463

inevitabilul 460
infarcte 481, 482
infarcturi 481, 482
infectionist 371
infern 484
inferne 486
infernuri 484
infinit 458
inflamator 365
inflamatoriu 365
influencer 349
influsuri 477
info 373

info- 373
infochiosc 373
infodemie 373
infografic 373
in-folio 355, 462
info-razboi 373



31 Indicele revistei Limba romdna, pe anul 2021 287

informatica 373 intraspitalicesc 375
informatie 373 intranduri 478, 479
infra- 375 invar 403
infractogen 375 investitional 369
infralegal 375 loan 56
infrapaginal 375 ionatan 409, 459
-ing 478 iordan 426
inhibitor 457 iordane 411, 426, 430, (a umbla cu ~) 420,
inima 66 421

injecta 373 iordanian 395
injecto- 373 -iot 371

injectomat 373 iPad 349

injectie 373 iperige 418, 430
in-octavo 356 iperita 402
inovativ 371 iPhone 349
inovator 371 iPhone-uri 493
inox 356, 462, 464 iPod 349

in-plano 356 ipohondriac 369
in-quarto 356 ipsos 484
inspirational 369 ipsosuri 484
instant 356 irakian 394
insuflat 55, 56, 60 irakianca 370, 394
Insulele Shetland 421 iranian 394
insulinodependent 376, 459 iranianca 370, 394
integralist 460 -ire 367

integrare 30 irlandez 395
intelectual 459 irlandeza 396

inter- 373, 374 IRM 451

interactie 365 ironicale 427
interactiune 365 Irozii 416, 421, 430
interbibliotecar 373 ISBN 452
interbiblioteci 357, 359, 374 ISBN-uri 448, 450
interclinic 374 -isim 371
intercluburi 357 islamism 397
interconfesional 374 islamofob 375
interfon 407 islandez 395
interfrastic 374 islandeza 396
intergenerational 374 -ism 368, 371, 373, 396, 399
intermodal 374 israelian 394
international 385 israelianca 370, 394
interoperabil 374 israelit 397
interprofesional 374 -ist 368, 371, 399
interreligios 374 isteric 459
intersectorial 374 istericale 422, 426, 430
interventional 369 -istic 370

interviu 478 -istica 370, 399
intestato (ab ~) 384 istriot 371

intra- 375 istroroman/~ca 394
intradermic 375 istroromana 396
intradomiciliar 375 -igoara 371
intrajudetean 375 -isor 371

intraoperator 375 -it 371, 397
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IT 449

italian/~ca 394
italiana 396
italica 411
italienism 399
italienist 399
italienistica 399
-itate 368, 371
-ita 371

IT-ist 450, 451
ITP 449, 495
ITPuri 495
ITP-uri 495

IT-ul 450

itari 417, 418, 420, 430
-ita 368, 371
itarasi 418, 422, 430
-iu 371, 401, 405, 478
iubeasca 68
iubitori 67
iubitoriu 67

iuda 398

iudeo- 375
iudeo-crestin 375
iugoslav 395

iulie 411

iunie 411
iute-iute 367

iuti 82

luvenalii 421, 430
-iv 371

ivorian 369, 395
ivrit 358

-iza 368, 372
-izare 367, 369, 407
izmana 420
izmene 420
izoletd 370
izomorfism 484
izomorfisme 484
1

imparate 85
Am’npuun 504
imple 66, 71
Tmprejururi 479
improspata 571
imprumuta 31

in 85, 531
inaintag 460
Tnainte (~ de) 386

inaltator 462

indltime 567

incaltari 418, 422
ncetinitorul (cu ~) 386
ncet-incetisor 367

nchis 385

indelung 385

Tndoi (a se ~) 566

indoit 566

indrumator 462

ArpRwe ca 505

inframseta (nu o va ~) 67, 71
infrumseta (nu o va ~) 67, 71
infrumsetat 67

ingrijitor 460

inlesni (a ~ sa-si explice) 572
nlocuitor 460

inmulti 468

Tnnegri 468

innoi 571

Tnnopta 347

inotator 460

Acnurryps ce 501, 504
Tnserat/inserate (pe ~) 388
insotitor 460

inspaimanta 85

Tnspre 531

instreinati-s 82

Tnsura (se va ~) 69, (si va ~) 69
ingald 85

insalatura 69

inseldtura 69

ANmLparpe ca 505
intaritor 458

intaiasi data 384
intamplator 385
intorsurean/~ca 393
ntr(u) 386

intr-adevar 386

ntr-adins 386

intrecute (pe ~; pe- ~) 387
intreg 458

ntreit 385

ntreolalta 387

intretinut 460

intaleage (se va ~) 69
inteleage (oiu ~) 82, (se va ~) 69
invatat 460

ABBomoawe ce 504
invecina (a se ~ cu) 532
invingator 460
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nvinuit 460
ABpumotue 504
ABpumowapa 504
Aepmowwapk 504
iti 82

J

jacard 405, 406
jacheta 406

jack 406

jacuzzi 407, 484
jacuzziuri 484
jainism 397

jais 484

jaisuri 484

jalapa 409

jale 82

jamaican 395
jamaica 403
jambon 356
jam-session 351, 495
jam-sessionuri 495
jam-session-uri 495
jandarmerita 371
jansenism 397
jansenist 397
japon 405

japonez 395
japoneza 396
javanez 395
javelizare 407
jazzman 349
jazzmeni 349
jazzuri 487
jaluinta 69

jeans 418, 423, 426, 427, 430
jeansi 418, 423, 428, 430
jeep 408

jeleu 478

jerse 405, 493, 495
jersee 490

jerseu 406

jerseuri 490, 495
jeun (a ~) 384
jian/~ca 393

jiana 396

jianca 396

jianul 396
jieneasca 396
jihadism 371
jihadist 371

joben 406

joc 81, 385, 411

joile 385

joint venture 481, 482, 484
joint-venture 481

joint venture-uri 481, 484
jojoba 438

josean/~cd 393

joule 401

joystick 349, 350

judeate 81

judetu 81

junimism 397

junimist 397

jurasic 400

jurnalista 372

K

kabuki 352, 356
kaghebist 371
kakemono 484
kakemonouri 484
kaki 358, 487
kakiuri 487
kalasnikov 408
kalméac 395
kalmaca 396
kamikaze 352, 493
kantian 397
kantism 397
kantianism 397
keynesism 397
karaoke 352
karate 352
karmic 370
kazah 395
kargaz 395
kebap 487
kenyan 395
KGB 448
kickboxing 351
kieserit 402
kievean 396
kimberlit 402
kimmeridgian 399
kippa 353, 438
kippei 353
kiribatian 395
kitschos 371
kittsian 395
koblenzian 399
kosovar 395
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kung-fu 353 lawrentiu 402
kungurian 399 lazane 418, 422, 430
kurd 395 aw 504
kuweitian 395 lamuri 572

awrrops 501, 504
L lapturi 422, 430
aa 505 -lac 371
labio- 375 lanet 424, 425
labiolectura 375 laneturi 424, 425
labrador 410 -le 70, 426, 427, 439, 476, 477
labradorit 402 -lea 70
laburist 460 leadership 495
lac 476 leadership-uri 495
lacrima-Christi 409 leadershipuri 495
lactat 458 leganat 484
lactate 417, 418, 430, 456 leganaturi 484, 485
lamarckism 397 legist 460
lamarckist 397 legitimist 460
lambert 401 leishmania 410
lamblie 410 leishmanioza 410
laminaj 484 lemur 424
laminaje 484 lemuri 424
lancasterian 397 lemurian 410
lancasterianism 397 lenjuri 418, 422, 431
landenian 400 lento 356, 383
landler 396 leoarca 357, 384
landou 408 leoparduri 477
lanital 404 lesbi 356
lansaj 484 lesbian 395
lansaje 484 lesbiani 356, 397
laotian 395 lesbianism 397
lapili 420, 431 lesothian 395
lapon 395 letalitate 371
lapond 396 leton 395
lapti 419, 431 letoni 396
lard 484 lettre (avant la ~) 384
larduri 484 leucit 484
larg 385, 462 leucite 484

lasagna 351, 438
lassalleanism 397
lasi (nu ~) 81

leucoplaste 418, 431
leustean 409
leva/leva 436, 437

latinist 399 levgmtiné 405

latino 356 leviatan 407
latinoman 397 LGBT 356, 360, 449
latinomanie 396 liberal-democrat 376
latinoromanic 376 liberalism 495

late 419, 430 liberalisme 495
laude (cum ~) 384 liberian 395

laureat 460 liberta 369

lavalierd 406 libido 484
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libidouri 484 lockdownuri 495
lidera 369 lockout 495
lidita 402 lockouturi 495
liechtensteinian 395 locure 476

light 356 locuri 476

like 350 locvace 356

lila 358 -log 399

liliput 358 logic 385

limeta 370 -logie 399
limonit 484 logogrife 490
limonite 484 logogrifuri 490
limuzina 408 lohie 423, 425
lin 385 lohii 423, 425
lingurea 440 lombard 395
lingurica 440 londonez 395
linigtit 385 losser 349
linotip 407 lotrit 402
linotipie 407 lovele 422, 427, 428, 430
linotipist 407 lu70,71

linti 419, 422, 431 Lucarii 421, 431
lipdit 484 lucreaza 81
lipaituri 484 lucru 476
lipidemie 373 lucrure 476
lipiodol 404 lucruri 476
lipitan 410 lucruri 70
lipovean/~ca 394 ludian 400
listerioza 410 ludlow 407
listav 384 ludovic 411
litera-consoana 375 ludwigit 402
litera-suport 375 lugojean/~ca 393
litera-vocala 375 lugojeana 396
litiazic 370 lugol 404

litoral 462 lui 70, 71
litotoame 481, 482 lulea 384
litotomuri 481, 482 lumea 84
lituanian 395 luminal 404
lituanian 394 lunganca 370
lituaniana 396 luni 385

lituanianca 370, 394
liude 495

liude-uri 495

live 356

livrator 371

llanos 420, 423, 426, 431

llanos 431

lobbist 371

lobelie 409

loca 367

locale 417, 427, 463
locatie 442, 443
locatiune 442, 443
lockdown 495

Lupercalii 421, 431
lurex 405
lusitanian 400

lut 487

luteran 397
lutetian 400
lutetiu 401

luturi 486
luxemburghez 395

M

maastrichtian 368, 369, 395, 400

macao 411
macate 490
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macaturi 490
macedonean/~ca 394
macedoneana 396
macedoroman/~ca 394
macedoromana 396
macferlan 406
mach 401
machedoanci 394
machedon 394
machiavelism 398
machiaverlac 398
macmahon 404
macro 356

macro- 375
macrocomanda 375
macrocosmos 484
macrocosmosuri 484
madipolon 405
madlena 404
madrigale 490
madrigaluri 490
madrilen 395
mafiot 397
magazinas 369
magdalenian 400
magenta 358, 406
maghiar 395
maghiara 396
maghrebian 395
magic 459

magna cum laude 384
magnet 402
magnezie 402
magnezit 402
magneziu 401
magnico 403
magnolie 409
magot 410
mahmudea 411
mahomedan 397
mahomedanism 397
mai 358, 411
maillechort 403
mainte 80

majolica 403

mal- 375

malacov 406
maladaptiv 375
malaez 395
malaeza 396
malaga 403
malaguenia 396

malawian 395
malaysian 395
Maldive 417
maldivian 395
maledictie 442
maledictiune 442
malformat 375
malgas 395
malgasa 396
malian 395
mallorquin 395
malnutrit 375
maltez 395
malteza 396
malthusian 397
malthusianism 397
malversatie 442
malversatiune 442
mama-natura 375
mamifer 476
mamifere 476
-man 397
management 470
managera 369, 470
manageria 368, 470
managerial 470
manageriere 470
managiui 470
manciurian 396
manelist 371
manelista 369
maneliza 368
mangaliot 371, 394
mangaliotd 394
mani 419, 431
manila 405
manilovism 398
mantra/mantra 436, 437
maoism 397
maoist 397

mapa 367

mapare 367
maramuresean/~ca 394
maratoane 491
maraton 411
maratonuri 491
mare 55, 56, 58, (de doua ori mai ~) 567
marea 84

marga (sd ~) 68, 71
marghiloman 404
marginalia 419, 422, 426, 431
marian 364
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marias 411

marijuana 404

maro 358

marocan 395
marocana 396
marochin 405
marochine 491
marochiner 405
marochinuri 491
marsiliez 396
martensitd 403

martie 411

martin 409

martini 351, 404
martea 385

marti 411

marxism 397
marxism-leninism 397
marxist 397
marxist-leninist 397
mascara 350

masca 384

masle 491

masluri 491
mass-media 427, 438, 443, 444
mass-medie 427, 438, 444
mass-mediei 438
mastifica 368

masinist 460

-mat 373

mate-info 373
matelazbest 487
matematicd 373
materno-fetal 376
matrimoniale 417, 427, 463
maur 395

mauritanian 369, 395
mauritian 395

maxi 356

maxim 462

maximalist 371
maxime 492, (~ de temperatura) 488, 492
maximuri 492, (~ de pedeapsa) 488
maxwell 401

maya 358, 396

mayas 395

mazagran 403
mazagrane 491
mazagranuri 491
mazur 395

mazurca 396

maiciuca 384

madularuri 477
mamic 371
mamicule 371
manunchi 384

mar 384

margarele 422, 431
margaritariuri 477
margea 440
margica 440
maricica 440
mariuta 409
mupmypia 504
maruntaie 419, 431
maruntica 440
matanii 431
matasuri 479
maturele 418, 427, 431
mani 83

manile 83

mantuire 570
mazda 80

mearga (sd ~) 68
mearge 84

mecena 398
mecenat 398

med 393
mediesean/~ca 393
meduza 410

mega- 375, 401
megadiversitate 375
megahertz 401
megapixel 375
megawatt 401
megera 398
meglenoroman/~ca 394
meglenoromana 396
megohm 401
megohmmetru 406
mehedintean/~ca 394
melanezian 395
melodium 484
melodiumuri 484
memorii 419, 431
mendeleeviu 402
mendre 422, 431, (a-si face ~le) 420, 421
mentorat 369
mercerizare 407
mercur 401

merg 81

merinos 356
meritocratie 375
mers 463
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mertan 369, 408
mesalind 398
mesap 393, 424
mesapi 424
mesapica 396
mesianism 397
mesopotamian 395
mesi 418, 420, 422, 431
meta- 375
metadata 375

metal 478
metalazbesturi 487
metale 489

metaluri 478, 489
metanoia 352
meteo 356

metodist 460
mexican/~ca 394
mezi 431

mezocarp 484
mezocarpuri 484
micelar 369
micenian 395
miceniana 396
miciurinism 397
miciurinist 397
micro- 374, 401
micro 493
microamper 401
microampermetru 406
microcipa 374
microcoulomb 401
microfotoradiografie 374
microintreprindere 374
micronezian 395
micronutrient 374
microohm 401
microplastic 374
microradiofotografie 374
microvolt 401
microvoltmetru 406
microwatt 401
micsunea 440
micsunica 440

midi 356

mieloame 490, 491
mieloblast 484
mieloblaste 484
mielom 490
mielomuri 491
mielusea 440, 443
mielusei 419, 431

mielusica 440, 443
miercuri 411
mierte-fierte 422, 431
mijloc 484
mijlocuri 484
milanez 396, 405
mili- 401
miliamper 401
miliampermetru 406
milivolt 401
milivoltmetru 406
milkshake 350
millerit 402
mimico-gestual 376
mincinos 458
mincioage 491
mincioguri 491
minciunea 440
minciunica 440
mincuni 82

mini 356

mini- 374

minibar 374
minicalculator 374
minifocar 374
minifotbal 364
miniinvaziv 374
minim 462
minimalism 495
minimalisme 495
miniserial 374
miniserie 374
ministeriabila 369
ministrant 369
ministra 369
mintal 385
minuturi 418, 431
mioame 491
miomuri 491

miop 459

miorea 440
miorica 440
miranesti 69
mireanesti 68
mirenesti 68, 69
mirmidon 398
miroase 418, 422, 425, 431
miros 425
miscellanea 419, 422, 426, 431
mischiu 403

misir 410

misea 82, 84
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misto 357

mistocar 460
mitica 398
miticism 398
mitologicale 427
miuta 371

mixte 420, 426, 431
moaste 431

moca 403

modaliza 368
modelabil 369
modeme 491, 492
modemuri 491, 492
mofturos 459
mohican 395
moldavit 402
moldovalah/~a 394
moldovean/~ca 394
moldoveneasca 396
molisoare 418, 431
moloh 398

molos 410

momite (a umbla cu chichite si ~) 420, 421

momite 422, 431
momsoane 431
mongol 395
mongolism 410
mono 356

mono- 374
monobloc 357
monoglicerida 374
monoloage 489
monologuri 489
mononuclear 374
monostrat 374
monovalenta 374
montagnes russes 352
monteur 352, 367
monteuza 352, 367
montgolfier 406
montmorillonit 402
montian 400
moravuri 431
morfind 404
morfism 371
morfofonologie 467
morfonologie 467
mormanturi 477
morminte 477
morosan/~ca 394
mort 460
moscovian 400

moscovit 395

Mosi 421, 431
mosmoane 422
motocoasa 375
motorizate 417, 431
mototol 458

motrice 356
mountain bike 367
mov 358

mova 358
mozambican 395
mozzarella 437
mpumypia 504
mpmoypia 504
mpumoypinae 504
mpury 504

mucdri 422, 426, 431
muiarea 68

muiarile 68

muieri 68

muierile 68

mult 468, 469

multi- 374
multifamiliar 374
multigenerational 374
multimedia 357
multipartid 357
multiplex 357
multirezistent 374
multisistem 357, 374
multisor 469
muntean/~ca 394
munteneasca 396
muntenegrean/~ca 394
munti 82
muresean/~ca 393
mureseanca 396
murind 460

murinda 460
murinde 460

murinzi 460

muscat 356
muscovit 402
muselina 405
musli/misli 418, 423, 426, 431
must 495

must-uri 495
mutualist 460

mv 504
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N

nadiceanca 408
nadolean/~a 410
nadoleanci 410

naht 357

nainte (mai ~) 80
namibian 395
nanghin 405

nano- 375
nanoparticuld 375
napoleon 411
napolitan 395
napolitana 404

-nar 369

narativ 495

narative 495
narcisism 398

nagpa 357

NATO 449, 451
natur 356
national-liberal 364
nava-scoala 375, 376
navetist 460

nazuri 422, 431, (a face ~) 420, 421
nasiaudean/~ca 393
navarlii 419, 422, 431
ne- 372
neaglomerare 372
neagrat 372

neamt 394
neanderthalian 369, 400
neant 484

neanturi 484
nebulizare 369
nebulizator 371
necazuri 420

neclatit 80
nekaskama 504
necomercial 372
neconform 372
neconsemnare 372
neconstitutionalitate 372
necroloage 489
necrologuri 489
nectarii 418, 431
nedestoinic 67
nedireapta 83
nediscriminatoriu 372
nedostoinic 67
neerlandez 395
neerlandezi 396
nefinalizat 372

nefrecventabil 372
nefunctionare 372
negativa 368

negru 459, 468, (la ~) 386
negruvodean/~ca 393
neimplementat 372
neindestulare 372
neletal 372

neluare 372
nemedical 372
nemeean 369

nemica 66, 71
nemtean/~ca 393
nemtoaica 394
nemutat 80
nenecesar 372
nenegociabil 372

neo 356, 359

neo- 375
neodarwinism 397
neodihna 372
neogreaca 396
neohegelian 397
neohegelianism 397
neokantian 397
neokantianism 397
neomalthusian 397
neomalthusianism 397
neomarxism 375, 397, 495
neomarxisme 495
neomarxist 375, 397
neoplatonism 397
neosalvarsan 404
neotestamentar 375
neparlamentar 372
neper 400, 401
nepereche 357
neplaceri 420
neprieteneste 372
neprofesional 372
neprofesionalism 495
neprofesionalisme 495
neprofesionism 372
neptunism 397
neptuniu 401

nereida 410
nerelevant 372
nerespectare 372
nerezident 372

nes 404

nescafe 404
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nesfarsit 47, 48, (imparatia ~a) 47,

(mangéaiarea cea ~a) 47
nesi 357

nesimtit 357
nespecific 372
nestresant 372
nesubtipat 372
netezasca 82
netratabil 372
network 351, 495
networking 351
networkuri 495
network-uri 495
neuro- 375
neuroanestezie 375
neuronal 369
neuronavigatie 375
neurostiinta 375
neutralizator 368, 371
neutre 479, 484
newsletter 350
newslettere 350
newton 401
newyorkez 396
next 383

ng 501, 504
nicaraguan 395
nicaieri/nicidierea 388
nice 80

nichel 402
niciodata 387
niciodinioara 387
nicosian 396
nicotina 405
nigerian 395
nihilist 460
nimica 66, 71
nimicuri 478, 479
ningdu 364

ninja 356

niobiu 402

nisip 478

nisipuri 478

nitel 384

nitelus 384

nivel 488

nivele 488, 492
niveluri 488, 492
niznai 357
noauole (al ~) 70
noauolea (al ~) 70
nobeliu 402

nod 469

no-deal 356, 359
nodulet 469

noduros 469

nolens volens 384
non- 374

nonasertiv 374
nonbinar 374
nonconformist 460
noncontact 357, 374
nonesential 374
nonformal 374
noninvaziv 374
nonius 408

nonprofit 357
nonraspuns 374
nonstop 357, 359
non-UE 357, 360, 374
nonverbal 374
noptile 385

nord 372

nord-african 376, 394
nord-africana 372, 375
nord-africancd 394
nord-american/~ca 394
nord-coreean/~ca 394
nord-vietnamez 395
norvegian/~ca 394
norvegiana 396
noua-metri 375, 376
novecento 351
novecentoul 351
novice 358

noviciu 358

nu 529

nume 476, (~ predicativ) 364

numerologic 370, 371
numerologie 371
nu-mi 81

nu-si 81

(e}

0505

-0493

-oaica 393, 394
oaie 407

-oaie 371

oara ( prima ~) 386

oarze 416, 422, 428, 431, 481, 482

obicee 489
obiceie 492
obiceiuri 489, 492
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obo 357

obosit 357
observator 460
observational 369
obsidian 402

oceriza 368

ochelar 424

ochelari 417, 417, 431
ochesele 418, 427, 431
ochesica 440
ochiometric 368, 370
ochit 487

ochituri 487
ocnean/~ca 393

ocru 358

octuor 484

octuoruri 484
ocupant 460

odata (nici o ~) 386
odajdii 418, 431
odicolon 405
odihneaste 84
oersted 401

ofertant 460

office 356

offline 351, 356, 359
offshore 350

ofsaid 478

ofuri 478, 479
ogrinji 418, 422, 431
ohm 401

ohmmetru 406

-0i 371

OK 356, 360, 449, 450, 451, 495
OK-ul 450

OKuri 495

OK-uri 495

olan 411

olanda 405

olandez 395
olandeza 396
olareasa 364
olimpiada 411

oliv 358

oltean/~ca 394

-om 490

omatute 418, 431
omenia 67

omeniia 67

omori 529

OMS-ul 448
omucide 481

omuciduri 481

-ona 368

onanie 398

onanism 398

ONG 452

online 351, 356, 359
open 356, (~ space) 356
operatie 442, 443
operationaliza 368
operatiune 442, 443
opritori 422, 431
optant 369

optativ conditional 495
optative conditionale 495
optometric 370, 371
optometrie 371

opturi 478, 479
opuntia 409

-or 371
oralo-maxilo-facial 376
oranj 358

orag-martir 375, 376
orasuri 477

ora 476

oradean/~ca 393

orb 459

orchestratoare 370
ordovician 400
organdi 405

-oriu 371
orsovean/~ca 393
orteza 367

ortodont 375
ortodontic 370

orzuri 481

-0s 371

osanale 431, (a canta ~) 420, 421
oscilo- 375
oscilobatant 375
oseminte 431
osfinteasca (sa-1 ~) 70
ostiliza 368

ostinato 356
ostroveanca 396
osvinteasca (sa-1 ~) 70
-ot 371, 397

OTAN 451

otoman 395

ottocento 351
ottocentoul 351
wiykokiyie ca 505

otel 425
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otele 422,425,431
oteluri 425

-0u 478

outdoor 356

outsider audience (engl.) 27

ovazuri 492
oveze 492
OZN-uri 448

P

P.S.-uri 448

pac 417

paella 352
paintball 351

pair (au ~) 384
pakistanez 395
paladiu 401

palate 489

palaturi 489
palauan 395
palestinian 394
palestinianca 370, 394
pali 358

palia 367

paliatie 367
palmer 407
panama 405
panamez 395
Panatenee 421, 431
pandecte 418, 431
pandemie 373
pandispan 404
pandora 408

pane 356

panonian 400
panoptice 491
panopticumuri 491
panroméanism 397
pantalon 406, 420, 424
pantaloni 421
pantofar 366
pantume 491
pantumuri 491
papesa 370

papua 358
papua-neoguineean 395
para- 375
parafarmacie 375
paraguayan 395
parai 422, 431
paraziti 431
parcherizare 407

pardesie 489
pardesiuri 489
pardonabil 369
Parentalii 421, 431
parfum 357

pari (al ~) 383
parizer 403, 404
parizian/~ca 394
parkinson 410
parkinsonism 410

parlamentare 417, 427, 463

parmen 356
parmezan 404
parsi 419, 431
part 424
parteneriate 487
part-time 356
partyuri 479
nap'un 505

parti 424

pas (~ cu pas) 386
pasatoare 370
pasator 371
pascal 401
pas-de-deux 352
passant (en ~) 384
pasteurizare 407
pasteurizator 407
pastoratie 367
pasapoarte 489
pasaporturi 489
paste 423

pastele cailor (la ~) 385
pasti 423

pat 468

patagonez 395
patefon 407
patinsonare 407
patrie 372
patrihoata 372, 375
patrihot 372, 375

Patruzeci de Sfinti 421, 431

pavana 396
pavecernie 66
pavecernii 66
pavilionar 369
pavlichian 397
pavlichiana 397
pavlichianca 397
pavlovism 397
pazvangiu 397
pazvant 397
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pazvantlau 397
pazvantoglu 397
pacala 398
piacinele 370, 416, 417, 420, 422, 427, 428,
431
pacani 417
paiuse 491
paiusuri 491
par 468
paresimi 419, 422, 431
paros 468
pascanean/~ca 393
pitligea 440, 441
patlagica 440
patut 468
pazeaste 82
pana 386
panea 83
pantec 424
pantece 424
panzeturi 431
pas-pas 357, 360
PCR 347
PCR-uri 347
PC-uri 493
pdf-uri 450
pe 386, 531
pecan 356
pecarizare 407
pecerist 450
pechinez 410
peching 405, 487
pechinguri 487
pedes (per ~) 384
peeling 350
peelinguri 493
peer-review 351
pegas 410
peleti 416, 428, 431
pelincile-Domnului 420, 431
pembe 357
penalizator 371
penati 419, 431
pendinte 356
penelist 371
penin 403
pensionabil 369
penta- 375
pentavalenta 375
penteleu 404
pentruceuri 428
pepelea 398

pepit 358

pepsi 404, 482
pepsi-cola 404
pepsiuri 482
perfectionism 364
performance 350
pergament 405
permalloy 403
permeabiliza 368
permian 400
persan 395
persana 396
perseide 419, 431
personam (in ~) 384
perspicace 356
pertinax 403
peruan 395

perus 410

peruvian 395
pesedist 371
pesedizare 450
peste 531

pesto 351

pesin 356, 357
Pesti 416, 421, 431
petrel 410
petromax 407
petrosin 404
petrosenean/~ca 393
PET-uri 450
pe-urile 478
PFA-uri 493
phoenix 409

piaie (sa ~) 83
piarza (sa ~) 81
PIB 347

PIB-uri 347, 450
picatoare 484
picator 484
picaturi 420
picatea 441
picatica 441
pichetar 369
picioroange 426, 431
piciorong 426
picurator 371
piedestale 491, 492
piedestaluri 491, 492
piei-rosii 419, 422, 431
pielicea 441
pielicica 441
piemontez 395
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piepturi 476

piercing 350

piersica 409

piesulita 371

pietonal 364
pietonaliza 368
PIN-uri 450, 493
pipaite (pe ~) 385
piramidon 404

pistol 408

pisdtoare 62

pita 438

pitestean/~cd 393
piure 476

pizza 351, 427, 436, 437, 444
pizza 351,427, 436, 437
pizzer 370

plano (de ~) 384
plasmodesme 418, 431
platonism 397
plamanarea 440
plamanarica 440
pleata 424

plecate 419, 422, 431
Pleiadele 421, 431
plete 419, 424, 428, 431
plexiglas 403

plin (din ~) 386
ploiestean/~ca 393
plointe 357

plurale 479

plutonian 397

plutoniu 401

PMR 448
poale-n-brau 420, 431
poame de pamant 418, 422, 431
poamele-matei 418, 422, 431
poate-poate 367, 384
pocaianie 66

pocaianii 66

podiatra 369

podiatric 370, 371
podiatrie 371

poeticale 426
pofteasca (sa nu ~) 70
pohta 70

pohteasca (sa nu ~) 70
pohti (va~) 70

poise 400, 401
polaroid 407

polca 396

poli- 375

polielee 491
polieleuri 491
polinesaturat 375
polish 495
polish-uri 495

polis 403, 404, 495
polisuri 495

politic (detinut ~) 385
politicale 422, 431
politrauma 375
polonez 395
poloneza 396
poloniu 401

pom 469

pometi 419, 431
pomisor 469
pompierisitc 385
ponce 356

poncife 491
poncifuri 491

pop 356, 359
poplin 405

popoare 476
poponar 369

popor 476
populational 369
populism 484
populisme 479, 484
porc 467
porcusor-de-Guineea 375, 376
porno 356

port- 375

portaj 369
portincarcator 375
portland 403
portlandian 400
porto 403

portocala 409
portorican 395
portughez 395
portugheza 396
portulet 565
porunca 82

post- 374

postac 369

postaca 369
postadoptie 357, 374
post-Brexit 357, 360, 374
postcriza 357, 374
postexternare 357, 374
postgust 374
postinfectios 374
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postinterventie 357, 374
postmeridian 366
post-mortem 356
post-pandemic 357
postpandemie 357, 374
post-partum 356
post-post-scriptum 484
post-post-scriptumuri 484
postprocesare 357, 374
post-scriptum 484
post-scriptumuri 484
postsovietic 374
posttranzactie 357, 374
postvaccinal 374

POS-uri 478, 493
potentiator 371

potroaca 357, 359, 360, 384
potroace 360, 418, 419, 426, 431
potroacei 360

potroc 426

poturei 418, 422, 431
poturi 418, 420, 422, 431
pozar 369

pozitiva 368

praghez 396
prahovean/~cd 393
pralina 404

praznicar 364

pre- 374

pre 66

pre dinsul 70
npkkasksmopro 504
preajma (de prin/din ~) 386
precampanie 374
precoace 374

precoce 356, 360
precocele 361

precolaps 374

predicativ suplimentar 375
predicativa suplimentara 375
predictibil 369
predictibilitate 371
preepidemic 374

prefecta 369

prefierbe 374

prefinanta 374
preliminarii 431

premium 356, 359
prenadez 404

preot 67

preoteasca 69, (sa se ~) 67
preoti 67

preotiia 67
preparative 417, 431
preparatoriu 364
prepay 356, 359
prepliti 374

preprdji 374
preprimar 374
prerafaelit 397
prescriptiv 366
prescriptivism 366
prespapier 484
prespapier-uri 484
prespitalicesc 374
prestator 371
prestidigitatoare 370
presto 351

preuteasa 67

preutiia 67

prevenibil 369
preventiv 385
prezidentiale 417, 427, 456, 463
pri 66

priapism 410
prietenie 573, 574
prima (~ datd) 386
prim-amorez 375, 376
primeni 570, 571, (a se ~) 571
princeps 356

prinza (sa-1 ~) 69
prinze (sa-1 ~) 69
prisoase 422, 431
prisoseaste 84
priveasca 81

pro 356

pro- 374, 397
proamerican 397
probiotic 374
problematizant 369
procedura 368
proceduriza 368
procesator 368, 371
procuroare 370
prodecana 369
prodemocratie 357, 374
proeuropean 374, 397
profesie 441
profesiune 441
profitabilitate 364
progresuri 477
proiect-pilot 375, 376
prolegomene 418, 422, 426, 431
prolepsa 30

prometiu 402
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prontozil 404
propice 356
propilee 431
propitiu 358
proportii 431
prora/prora 436
proratd 374
prosciuto 351
prosectional 374
prostdispus 376
prostil 357
protetician 369
proteticiana 369
proteu 409
protocronism 484
protocronisme 484
proton 402
proudhonism 397
proudhonist 397
pro-UE 357, 360, 374
prova/prova 436
prudential 369
prudentialitate 371
prusac 395

prusian 395

psihic 385
psihometric 370, 371
psihometrie 371
psihoterapeutic 370
pubise 491

pubisuri 491
public-tinta 375, 495
publicuri-tinta 495
puci 478

puf 375

pufarin 375
pufarine 375
pufosenie 370
pugilista 369

pui 431

pulan 369
puma/puma 437, 438
puncte 477

puncte-puncte 375, 416, 420, 428, 493

puncturi 477

punk 356
pupa/pupa 436
purcea 440

purcel 467

purcica 440
pursénge 357
pururi/pururea 388

pusu-ti 82
pusche 439
puschea 439
putirinta 364
PUZ-uri 493
puzzolana 403

Q

gatarez 395

QR 495

QR-uri 495
quaker 369
quakera 349, 369
quakere 349
quechua 358
quiche lorraine 352
quinoa 352
quisling 398

R

rabit 484
rabituri 484
radio 356, 476
radius 484
radiusuri 484
raglan 406

rai 476

ralanti 487
ralantiuri 486, 487
ramazanlac 364
rapace 358
rapidist 397
rapoarte 488
raport 488
raportabil 369
raporturi 488
rar 468
Raritele 421, 432
rast 484

rasturi 484
rasel 407

ratite 419, 431

ravioli 418, 423, 426, 427, 428, 432

raw 356, 382, 383
raza 81

raznocinti 432
razocinti 419

pu 504
rabdatoriu 69
radautean/~ca 393
raotate 67
rapeasca (sa ~) 81

rapi (a-si ~) 80, (a ~) 80

rari 468
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rasalaltdieri dupa-amiaza 376
rasalaltdieri-dimineatd 376

rasalaltaieri-noapte 376
rasalaltaieri-seara 376
rasalaltaseard 376
rasadesti 82
rasaritean/~ca 394

raspoimaine dupa-amiaza 376
raspoimaine dupa-masa 376
raspoimaine-dimineatd 376
raspoimaine-noapte 376

rasurei 422, 432
rasinoase 417, 418, 431
rau 459, 460

raul 460

rautate 67

ravarsa 83
razbubuit 487
razbubuituri 487
razletara 84, (sa ~) 82
ramlean 393
ramnicean/~ca 393
randuri-randuri 385
rasu-plansu (de ~) 385
rasnovean/~ca 393
rauri-rauri 385
razator, -oare 572
RCA 495

RCA-uri 495

RDG 448

RDG-ul 450

re- 367, 372

reace 84

reality show-uri 493
realoca 372
rebdatoriu 69
rebrandui 372
rechizite 431
recoltor 371
recombinant 369, 372
reconstructiv 364
recontamina 372
recredibiliza 372
recrutoare 370
rectora 369

recycle bin 495
recycle binuri 495
redegist 364
redirectiona 372
reesalonare 372
refegist 364
refinanta 372

regale 491
regaluri 491
regasibil 369, 372
regatean/~ca 394
regeste 419, 431
reggae 356
reghimenturi 477
regretabil 385
reinfectie 372
reinventa 372
relatinizare 372
relatoare 370
relator 366

relaxa 366

relaxat 366

reloca 367

relon 405

rem (in ~) 384
remaieur 352, 367
remedial 369
remodela 372
remoulade 352
renet 356
renglota 409

reniu 402
reordona 372
reparativ 371
repede-repede 376
repede-repejor 376, 384
repetitiv 366
replay 485
replayuri 485, 486
replica 368
reporni 372
reporterita 371
repozitiona 372
represalii 417, 431
reptilian 369
reromanizare 372
resoarte 488
resort 488
resorturi 488
respirator 365
respiratoriu 365
respondent 367
respondentd 369
restart 367, 495
restarturi 495
restart-uri 495
restrictiona 368
resitean/~ca 393
retailer 349
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retard 356 romana 396

retesta 372 romancuta 394

retez 487 roman-francez 357, 376
reteze 487 romanist, (~a) 399
retinian 369 romanistica 399

retro 356 romano-american 376

retroversie 364, 442
retroversiune 442, 443
reutiliza 372
reutilizabil 369, 372
revizita 372
rezidentiat 485
rezidentiate 485
rezolutie 365, 442, 443
rezolutiune 365, 442
rezolvitor 371

RFG 448

rhodesian 395
rhytoane 486

rhyton 485

rhytonuri 485
rickettsia 410
salmonela 410
rickettsioza 410
ricotta 351

riesling 403

Rigips 348

rigips 403, 495, 495
rigipsuri 495

rimel 404

ohoypene 505

rizoto 485

rizotouri 485

RMN 449, 451
RMN-uri 450

robinet 407

rocaille 356, 360
rockerita 371

rockuri 487

rococo 356
rodomontada 398
rofii 419, 422, 432
rogaciune 67
rogodele 418, 422, 427, 432
roman 395
roman-document 375
roman-fluviu 375, 376
romanist/~a 399
romanistica 399
romascan/~ca 393
roman/~ca 394
romanas 394

romano-americana 375

romanofob 375
romano-francez 376
romergan 404

RON 450

RONI 450

rontgen 401, 407
roquefort 352, 404

ros-albastri 375, 416, 419, 427, 428, 432, 463

rosiorean/~ca 393
rosu-aprins 376
rosu-carmin 358
rotaprint 485
rotaprinturi 485
rotavirusuri 493
roto- 375
rotopercutor 375
rototele 418, 432
rototele-albe 418, 432
rotund 467

rotunji 467
rotunjica 440
rotunjoare 418, 432
rotunjor 467

router 350

routere 350

roz 358

Rozalii 421, 432
rozaliu 371
roz-bombon 358, 376
roze 358, 360, 385
rozeuri 485
roze-uri 486
roznovean/~ca 393
RRL-uri 448
RRR-ul 448
rubarba 409
ruccola 351, 438
rudacee 420, 432
rudisti 419, 432
rugiciune 67

rugbi 411

rugbistd 369
rupelian 400
rupte (pe ~) 385
rus 394
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Rusalii 421, 432

ruso — nord-corean 376, 377
rusoaica 394

rusofob 397

ruteniu 401

rutherford 401

rwandez 395

S

-5 426, 427

sablaj 485

sablaje 485

sabrera 369

sacaz 405

sadea 356

sadism 398
sadomaso 356
sado-masochism 397
sadomasochism 496
sadomasochisme 496
sado-masochist 397
safe 356, 382, 383
safism 398

sagace 358
sahariana 406
sahelian 395
saigonez 396

sake 485

sakeuri 485
salmonela/salmonella 436
salon 357
salsa/salsa 427
salvadorian 395
sama 82

sami 356, 358
samoan 395
samoana 396
samsareald 370
sanctionator 371
sanda 439

sandala 439

sandou 485
sandvici 404
sanitar-veterninar 376
sanmarinez 395
sansouri 485
santonian 400

sara 69, 71
sarcoptic 370
sardea 410

sardonix 402

SARS 450, 496

SARS-uri 496
satanad 398
satanist 397
satelitar 369

satin 405

satir 398
satulungean/~ca 393
saturn 401
Saturnalii 421, 432
saturnism 410
saudit 395
sauvignon 403
savarina 404
savart 401
savoiard 395
saxofon 408
saxon 395
sabarelul 396
sabor 66

saborul 66, 71
sacelean/~ca 393
sdlajean/~ca 393
sanatos 384
sapunar 364

sarac 456, 459
saruri 420, 432
sa-si 81
sdatmarean/~ca 393
san 564

sanigoara 564
sanisor 564
sannicolean/~ca 393
santeti 82, 84
sanulet 564, 565
Sénziene 421, 432
sarb 394

sarba 396
sarboaica 394
sarbocroat 376
sarbo-croat 395
sarbocroata 364
sarbo-croata 396
scandinav 395
scandiu 401
scaner 350
scanere 350

scaza (sa ~) 81, 83
scapa 570

scapare 569, 570
scancaza 82
scanceaza 81
scanteiute 418
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scanteiute 432
scarbe 420, 422, 432
scarta-scarta 367
scenarita 371
scepticism 373
schelalaituri 485, 486
schelalalit 485
schematism 485
schematisme 485
schi 476

schiabil 369
schiatlonist 371
sciento- 375

scientometric 370, 371
scientometrie 371, 375

scopolamina 405
scos-apropiat 375
scotch 404

scoti 419, 432
scotian 395
screening 350
ckpmerun 504
screeninguri 493
script 493, 496
scripte 419, 422, 432
scripturi 493, 496
scrutine 481, 482
scrutinuri 481, 482
scumpeate 84

se 82, 505

seara 69

seate 84
sebesean/~ca 393
sechelar 369
secondhand 356, 359
secventiere 369
seicento 351
seicentoul 351
selectiuni 419, 432
selfie 350
selfie-uri 493
semantism 485
semantisme 485
semi- 375
semimaraton 375
semimusca 357
semitonuri 478
sendvici 404
senegalez 395
seniorat 487
seniorate 487

senonian 400

sepia 358

seppuku 352
septuor 485
septuoruri 485
sequoia 409

sero- 375
seroepidemiologic 375
seroprevalenta 375
settecento 351
settecentoul 351
setting 350

sever 385
severinean/~ca 393
sevillan 396
sexism 496
sexisme 496

sexy 356
seychellez 395
seychelleza 396
sfant 83

sfanta-ti 82
sfantu-asteapta (la ~) 384
cp1Pimmy ne 504
sfarsit 70
sfertodoct 376
sfintia 83

sfinx 398

cdpuium gow 504
cppuiummene 504
cdpummoy 504
chpuummoy ne 504
cdpuumpe 504
chpuumpe ce 504
cdpuwmri 504
sgraffito 485
sgraffitouri 485
shake 350

sharui 470

sheqel 353

shegeli 353

sherui 470
shetland 405
shimmy 485
shimmyuri 485
shoddy 487
shoddyuri 487
shopping center 485
shopping centere 485
shopping center-uri 486
shortcuturi 493
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shortening 485
shorteninguri 485
showbiz 487
showbizuri 487
showbusiness 351
shutdown 351
siberian 395
sibian/~cad 393
sicilian 395, 400
siciliana 396, 400
SIDA 450
siderem 371
sideremie 371
siemens 401
sienit 402
sierraleonez 395
sifilis 410
sighisorean/~ca 393
sigur 367
sigur-sigur 367
silabisitor 371
silen 409
silezian 395
siliconic 370

sill 485

silluri 485
sill-uri 486
silurian 400
silvanit 402
silvoamelioratii 432
simering 407
simpa 356
simpatic 356
simtamant 574
simtimant 574
sinaiot/~a 394
sindian/~ca 393
sincroane 496
sincron 496
sinergic 370, 371
sinergie 371
single 356
singurica 440
sino- 375
sino-japonez 375
sinolog, (~&) 399
sinologie 399
sinteaze 420
sinteze 432
sionist 397
siriaca 396

sirian 395

sisal 409

sistemic 370
sitografie 375
skanderberg 411
skanderberg 496
skanderberguri 496
skocking 356
slabeasca (sa ~) 81
casma goP 504
slatinean/~ca 393
slide 350

slide-uri 493

slim 356
slobozean/~ca 393
slobozi 82
slogane 491
sloganuri 491

slot machine 496
slot machine-uri 496
slot-machine 496
slot-machine-uri 496
slovac 395
slovaca 396
sloven 395
slovena 396
slujesc 69

sluji (de-a) 71
slujirea (de-a~) 71
smardi 371
smardoi 371

smart 356, 382
smartphone 349
smearenie 68
smerenie 68
smithsonit 402
smoothie-uri 493
SMS-uri 493
sneakersi 421
snooker 349
snookere 350
soarele-si 81
soboare 481, 482
soborul 66, 71
soboruri 481, 482
social 385
sodomie 398
soffioni 423

soffioni 426, 427, 428, 432

sofiot 395
soft 356
softist 371
softista 369



53 Indicele revistei Limba romdna, pe anul 2021 309

software 485
software-uri 479, 485
sold-out 356
solilocuri 491
solilocvii 491

solo 356

somalez 395

somali 358, 396
somatiza 369
somatizare 369
someliera 369
somesan/~ca 394
someseana 396
somnic 370
somnografie 375
somonat 369

sopran 356

sora 468

sorry 382

S0s 478

sosulet 370

sosuri 478

sottovoce 356
sotto-voce 383

soul 356

spadasind 369
spaghete 417, 418, 432
spanac 377
spanioaloaica 394
spaniol 394, 395
spaniold 396 , 460
sparge-val 482, 487
sparge-valuri 482, 487
Spartachiada 411
spartan 395
spatiu-timp 375
sparat 357

speaker 349
speakerita 371
spenter 406

sperieti 432, (a umbla cu ~) 420, 421
speze 432

spicuri 477

spineta 408

spirtoase 416, 417, 418, 427, 428, 432
spital-tampon 375, 376
spituri 422, 432
sporiu 83

spre 66, 531

spri 66

sprintenica 440
srilankez 395

staccato 351, 356, 383
stahanovist 398
stahanovist 371, 398
stambol 411
standard 356, 359
standbye 356, 359
start 367

staruri 476

stas 356, 385
stat-continent 375, 376
state 477
statisticiand 372
staturd 567
statuturi 477
stangaci 459

stange 82

stefanian 400
stefanit 402

stentor 398

stereo 356

stick 350

sticker 350

stickere 350
sticlaraie 370
cmasny 504

stokes 401
stradivarius 408
Stradivarius 408
stranier 366

strat 373

stra- 372

stramosii 69
stra-strabun 372
stra-strabunic 372
stra-strabunica 372
strange (s-or ~) 82
streaming 496
streaminguri 496
streaming-uri 496
streching 351, 496
strechinguri 496
street dance 496
street dance-uri 496
street food 496
street fooduri 496
stremosii 69
stretching 496
stretchinguri 496
strica (a se ~) 529, 532
strontiu 401
strugurii-ursului 418, 432
strutocamila 375
stuc 485
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stucuri 485 superghetari 493

studii 476 superlaser 374

stuparit 485 superlong 356

stuparituri 485 Superluna 374

SUA 449 supermodel 374

sub- 375 superparoxiton 374

subaltern 459 superrefractar 374

subbibliotecar 364
subcontractor 375
subdivizie 375
subfinanta 375
subinspector 364
subordonare 31
subprogram 366
subrau 478
subsecretara 375
subtipat 369
sucevean/~ca 393
sud-african/~ca 394
sud-american/~ca 394
sudanez 395
sud-coreean/~ca 394
sudoku 353
sud-vietnamez 395
suedez 395

suedeza 396

suflee 489
suflet-pereche 375
sufleuri 489

sugiuc 485
sugiucuri 485
sui-generis 356
sulfuric 459
sumativ 366
sumanarie 371
sumanarit 371
sumeatd 81

summa cum laude 384
sunet-consoana 375

sunet-semiconsoana 375

sunet-semivocala 375
sunet-tip 375
sunet-vocala 375
supa-crema 375, 376
super 356
superansamblu 374
superbisim 371
supercelular 374
supercomputer 367
supereroind 374
supererou 374
superghetar 374, 493

supi 357

suportiv 371
supra- 374
supracontrol 374
supradiagnostica 374
supragati 374
supraglobal 374
suprainfecta 374
supraspecializare 374
supratitrare 374
surazator 573
surcea 440

surcica 440

surd 459
surdocecitate 375
surfer 349

surfista 349, 369
surfiste 349
surinamez 395
surmenaj 482
surmenaje 481
surmenajuri 481
surori 468

sushi 353, 496
sushi-uri 496
sustenabil 369
sustenabilitate 371
suvenire 492
suveniruri 492
SUV-uri 493
svarsit 70

swahili 358

swazi 358, 393, 396
SWIFT 496
swifturi 496
SWIFT-uri 496

S

saizecist 371
sale 419, 432
salvari 418, 432
sampanie 403
santajabil 369
santane 491
santanuri 491
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santung 405
santunguri 487
saorma 427, 437, 444
saormd 427, 437, 444
saormerie 370
sapte-metri 375, 376
sarlotd 404
sarpe-Cu-clopotei 375, 376
satrange 420, 422, 432
sadea 82

sazi 82

sazut 69
scoala-dupa-scoala 375, 376
sefime 371

semineu 478

wePss™ 505

wePsin 505

serpi 69

sevalete 489
sevaleturi 489

sezut 69

si 81

siace 491

siacuri 491

siboaie 491

siboiuri 491

sic 356

si-mi 81

simiuri 485

si-urile 478

umotun 505

umPes™ 505
smirghelui 368
soimane 419, 432
sontac 359, 360, 384
sontac-sontac 357, 359, 360, 367, 384, 388
sontac, sontac 388
soprute 491

sopruturi 491

soriciu 364

sosele 427, 432, (cu ~ si momele) 420, 421
sovin 398

sovinism 398

spagar 369

srapnel 408

stabime 371

stirist 371

stirista 369

sulare 491

sularuri 491

sut 348

suti 348

svab 394
svaiter 403, 404
sviaboaica 394

T
TAB 449

tabane 491
tabanuri 491
table 420

tablou 476
tablouri 476

tabu 478
TAB-uri 450
taburi 493

tadjic 395

tae bo 351, 352
taekwando 352
taiwanez 370, 395
talamus 485
talamusuri 485
tale quale 384
taler 411

talie 567
talmudism 397
talmudist 397
ta-mi 81
tam-nisam 357
Tanagra 370
tanagreta 370
tanga 356

tantal 402
tantalite 481, 482
tantalituri 481, 482
tanzanian 395
tanzanit 367, 402
tapet 567
taraboace 491
tarabocuri 491

tarabostes 419, 422, 432

tarabulus 406
tarantula 410

tarapangele 418, 422, 427, 432

ta-ra-ta-ta 367
tare 80

target 470
targeta 470

targetare 349, 359, 370

targheta 470
tarlatan 405
tartar 356
tartuffism 398
tatuatoare 370



312 Indicele revistei Limba romdna, pe anul 2021 56

tatuator 371

tablarie 370

tacute (pe ~) 388
taietei 417, 432
taitei 418

talmaci 571, 572
tamaie 357

tatar 394

tataroaica 394
talharasug 364

tanar 456, 459
tanarul 457

tandala 398

tanjeald 370
targovistean/~céd 393
targujian 364, 393, 460
targujianca 370, 393
targumuresan 393, 460
targumureseancd 393
tarlici 418, 422, 432
tarnavean/~ca 393
tarsait 487

tarsaituri 487

tarsit 487

tarsituri 487

team 485

teama (sd sd ~) 69, (sa se ~) 69
teamuri 485

team-uri 486

teatral 367
teatralizare 367, 369
teatre 476

teatru 476

tebecist 459
tecucean/~ca 393
tegumentar 369
tehnicalitate 371
tehnic-economic 376
tehno 356

tel- 373

tele- 374
teleconsultatie 374
telefon 373

telefoto 485
telefotouri 485
telemedicina 374
telemunca 374
teleormanean/~ca 393
teleporta 374
telesalariat 374
telescoala 374
televiziv 371

telverde 373
tembel 459
temnice 491
temnicuri 491
tenace 358
tenesma 424, 425
tenesme 424, 425
tensiona 368
tensional 369
tequila 348, 403, 438
tequila 438
tequilei 348

tergal 405
teribilist 460
terme 432
termen-limita 376
termen-vedeta 376
terminotica 370
terminus 485
terminusuri 485
termo- 375
termogen 485
termogene 485
termometriza 368
termopan 403, 485
termopane 485
termos 407
termoscaner 350
termoscanere 350
termoviziune 375
terorizant 369
tesla 401
téte-a-téte 356, 384
tetra 356
tetraplegic 370, 371
tetraplegie 371
texte 477

textile 432

texturi 477
thailandez 395
tibet 405

tibetan 395
tibetana 396
ticketingul 351
tifos 357

tigrisor 371

timbre 488

timbru 488
timbruri 488

timf 411
timisean/~ca 394
timisorean/~ca 393
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timpi-record 496
timp-record 376, 496
timpuri 476
tindalizare 407
tine-mi 81

tinereate 68

tinerete 68

tineri 456

tinerica 440

tinerii 456, 457
tinturi 567, 568
tipizat 424, 425, 486
tipizate 417, 424, 425, 428, 486
tipo 356

tirolez 395

tiroleza 406

tix 496

tixuri 496

Toauu 505

to do list 496

to do listuri 496

to do list-uri 496
tocmagi 418, 422, 432
tocmai/tocma’ 387
tocmala 68, 71
tocmeala 68, 81, 565
tocmi (a se ~) 566
tocmit (a fi ~) 566
togolez 395
tokenuri 493

tokiot 395, 396
tolerabilitate 371
toluen 405

tonifia 367

tonifiere 367

topaz 402

topless 356, 382, 383
toplitean/~ca 393
topologic 370, 371
topologie 371
topper 350

toppere 350

-tor 368, 371, 460
toriu 402

torr 400, 401
tortonian 400

tory 356

toscan 395

toscana 396
tot-teren 357

toti 82

tovarasica 364

trabuce 489
trabucuri 489

trac 395

traca 396

traco-dac 395
tracolog 399
tracologie 399
tractaturi 477
traheo- 375
traheobrongic 375
trainer 349

training 485
traininguri 485, 486
tralala 357

traminer 403, 485
traminere 485

trance 356

trance-ul 351

trans 356

trans- 374
transconfesional 374
transcripte 493, 494
transcripturi 494
transdisciplinar 374
transfobie 374, 375
transfrontiera 357, 374
transgen 357, 374
transilvanean/~ca 394
transnistrean 374
transpartinic 374
transsaharian 408
transsiberian 408
tranzactionism 371, 496
tranzactionisme 496
trapist 403, 404
trasabilitate 371
trasaj 485

trasaje 485

traseism 371, 496
traseisme 496
traseist 371

tratative 417, 432
trattoria 351
trattoria 427, 437
trattorie 351, 427, 437
travertin 402

trei (ai ~) 70

treile (al ~) 70, 71
treilea (al ~) 70, 71
trei-lesestile 420, 432
tremolit 403

trendy 356, 382, 383
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tricapel 357
trimis 460
trimiti 82
trinidadian 395
triplet 425
tripleti 425, 432
triplu-sec 376
tripoli 402
Trisfetitele 417, 421, 422, 432
troian 395

trol 493

troli 493

trolling 496
trollinguri 496
trolling-uri 496
tropic 432
Tropice 421
trotteur 356, 360
trotusean/~ca 393
trupeasca 68
tsunami 352

tui 476

tuiuri 476

tul 405
tulcean/~ca 393
tuliu 401
tumora/tumoare 438, 439
tunele 489, 492
tuneluri 489, 492
tuneturi 477
tunisian 394
tunisianca 370, 394
tupeist 371

tura 368
turbionar 369
turc 394

turca 396
turchestan 409
turcism 411
turcoaica 394
turcoaz 358, 406
turcoaza 402
turdean/~ca 393
turingit 402
turkmen 395
turkmena 396
turnean/~ca 393
tur-operator 376
tutor 365

tutorat 369
tutore 365
tutorial 369

tutti 383, 423, 426, 427, 428, 432
TVA 449

TVA-ul 450

TVA-uri 478

tweed 405

tzatziki 352

tzatzikiul 352

T

t-ai 82

tais 357
tara-gazda 376
tara-satelit 376
tarigradean/~ca 394
tacani 366
tacanit 366
tandarica 398
tarana 85

Tarile de Jos 421, 432
tarile romane 432
tarna 85
tentaurisuri 477
tepui 368

tie (sa ~) 82, 83
-tie 441

tiganism 371

ti-i 82

tiind 82, 83
timire 491
timiruri 491

tin 82, 83
tincvais 487
tincvaisuri 487
tintirime 491
tintirimuri 491
-tiune 441, 442, 443
ti-vor 82
tumburuse 491
tumburusuri 491
tunder 485
tundere 485
turlu-burlu 357

U

u 382

ucidearea 68
uciderea 68
ucrainean/~ca 394
ucraineana 396
udemerist 371
ugandez 395

-ui 368, 469
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-ul 450

ulcea 440, 441, 444

ulcica 440, 441, 444

ulei 478

uleiuri 478

-ulet 370

-ulitd 371

uliuliu 357, 360

ulster 406

ultra 356

ultra- 374

ultraaglomerat 374
ultraperformant 374
ultraprocesat 374

ultraslim 356

ultrasofisticat 374

ultrasi 367, 416, 419, 422, 428, 432
ultraviolete 416, 427, 428, 432, 463
umple 71, (sa se ~) 66, (sa ~) 66
umplem (sa ~) 66

una (a o tine ~ si buna) 384
uncropul 485

uncropule 485

unde (cine stie ~, de nu stiu ~, pe nu stiu ~)

386
underground 356
undergroundul 351
undrea 411
unele 66
unghi 476
unghiuri 476
ungur 394
unguras 393
ungurean/~ca 394
ungureasca 396
unguroaica 394
uni 356
uniformizant 369
unile 66
unisex 356
universalie 425
universalii 425, 432
universaliu 425
unsprezece metri 376
unt 485
unt de cacao 496
unt-de-cacao 376
untdelemn 485
untdelemnuri 485, 486
unturi 485, (~ de cacao) 496
UPU 449, 450, 496
UPU-uri 496

urale 432
uralit 403
uranic 370
uraniu 401
-*ura 476
urda 485
urde 485
urdu 358
-ure 70, 476
urgentist 371

-uri 70, 350, 351, 352, 426, 450, 462, 475,
476, 477, 478, 479, 480, 481, 482, 483,

488, 489, 490, 491, 492, 493, 497
urlati 422, (a se duce pe ~) 420, 421
urnesti 82
urs-brun 376
URSS 448
uruguayan 395
USA 449
USB-uri 450
uscaturea 440
uscaturica 440
uscatea 440
uscatele 440
USLA 449, 450
uslag 450, 451
ustilaginale 432
usor-usor/usor, usor 388
usurica 440
UTC 448
utecist 364, 450, 451
utemist 364
UTM 448
utopie 396, 397
utopism 397
-uta 371
uvarovit 403
uzbec 395
uzbeca 396
uzi 408, 419, 432

\

vacanta 368
vaccinologie 375
vada 468

vagine 491
vaginuri 491
valah/~a 394
valanginian 400
valentinit 403
valeriana 409
validator 368, 371
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valma (de-a ~) 385

valon 395

valona 396

valorem (ad ~) 384

valvartej 357

vamaiot 371

vamesa 369

vanadiu 402

vapori 432

vardist 365

varec 485

vareci 485

varia 419, 422, 432

varice 419, 432

varza 357, (~ de Bruxelles) 376

vasilicale 417, 426

vasiliscuri 477

vasistase 491

vasistasuri 491

vasluian/~ca 393

vatmanitd 365

vaza (sd nu ~) 81, 83

vad 468

gn’myme 504

vatmanita 365

vaz (sa ~) 81, 83

vazui 468

vélcea 441

valvoi 347

vanat 406

vanatoriu 83

vaneaza 81

vantoase 419, 432

varf 479

varfuri 479

veac 43, 44, 45, 46, 49, 50, (de ~) 46, 47, 50,
(de ~i) 46, 49, (den ~) 49, (In ~i) 49, (in
~1 nesfarsiti) 49, (in ~ii veacilor) 49, (in
~ul veacului) 49, (bucurie de ~) 46, 47,
(bunatati de ~) 46, 47, (focul de ~) 46, 47,
(imparatie de ~) 47, (mantuire de ~) 47,
(munca ~ului) 45, 46, (muncile de ~) 47,
(neputrezire de ~) 47, (rusdnea ~ului) 46,
(scarba de ~) 47, (~ul aceasta) 43, (viata
~ului) 43, 45

veacinic 47, 48, 49, 50, (bogitie ~a) 48,
(moarte ~a) 48, (nadejdile ~e) 48,
(slobozie ~a) 48, (viata ~a) 48

vedda 358

Vede 421, 432

vede 468

vedem 468

vei (te ~ protivi) 71
velintd 405

veloce 358

veloci 358
velodromuri 478
venetic 411
venetian 396
venezuelean 395
venturimetru 407
verbe 477

verburi 477
verde-deschis 376
verde-inchis 376
verde-praz 358
verde-smarald 358
gepsnm 505

veri (te ~ protivi) 71
vermorel 407
vernier 408

vernil 358, 406
veronal 405
vestala 398
Vestalii 421, 432
vesnic 50

vesnicie 572
vexile 491
vexiluri 491

viata 44, 68

vibice 419, 432
vibrafonist 371
vibrafonistid 369
vibrato 383, 485
vibratouri 485
vice- 375
vicerectorda 369
vicerectord 375
video 356

video- 375
videoeditorial 375
videojurnalist 375
videojurnalistd 375
videoproiector 375
videoproiectie 375
vienez 396
vietnamez 395
vietnameza 396
viiatd 68

vilisoara 371
villafranchian 400
viloi 371
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viluta 371

vin 478

vinate 491

vinaturi 491

vineri 411

vinete 377

vinil 485

viniluri 485

vintage 356, 382, 383
vintra 424

vintre 419, 422, 424, 432
vinuri 478

violet 358

violeta 358

violete 358

violeti 358

viorea 441

VIP/vip 451

vipuri 451, 476
virucid 375

virusa 368

virusuri 491

virusi 491

vi-s 81

viscer 424, 425, 486
viscere 424, 425, 428, 486
vise 477

visiting professor 350
visuri 477

vitiligo 485
vitiligouri 485

vitea 440, 441
viticd 440, 441
vivace 356
vizionarism 496
vizionarisme 496
vlajgand 369
vlajganca 370
vlogger 349
vloggerita 371
vlogging 351
vloguri 493

voce (sub ~) 384
voi (nu ~) 67

voiaje 489, 492
voiajuri 489, 492
voiu (nu ~) 67
volens nolens 384
volens-nolens/volens, nolens 388
voleuri 491
volhinian 400

volt 400

voltairianism 397
volt-amper reactiv 376
volute 491
voodoo-ul 351
vorace 358

vorba 80

voucher 350, 478
vouchere 350
voyeurism 352, 371, 496
voyeurisme 496
vrajmasii 65
vrajitori 67
vrajitoriu 67
vrajmasii 65
vrajmasului 65
gpnmyma 504
gpnmymk 504
gpumoymk 504
gpumocy 504
gpumo‘ 504

Bpucy 504

Bpuch ce 504
vrancean/~ca 394
vrea 71

vreun 68, 71
VSH 496
VSH-ul 450
VSH-uri 496
vulcanizare 407
vulcanocarst 485
vulcanocarsturi 485
vulnerabiliza 368
vuvuzea 370

gg 504

W

walkman 407
water-balast 487
water-balasturi 487
watt 401
wattmetru 407
web 350, 351

Web 496

web design 496
Web designuri 496
Web design-uri 496
weber 401
webermetru 407
webinar 350
webinare 350
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webografie 376 zeci 417
website-uri 493 zeciuri 422, 432
Weburi 496 zepelin 408
Web-uri 496 zero 476
wellnessul 351 zerouri 476

wenge 358 zi 82

westfalian 400 Ziare 476

whig 356 zice (oi/va ~) 82
whiskey-uri 493 zimbile 491
wigwam 485 zimbiluri 491
wigwamuri 485 zimnicean/~ca 393
willemit 403 zinnwaldit 402

wireless 356, 382, 383
wok 350

workshop 349
workshopuri 479, 493
wirm 400

X
xerox 407
X-ulescu 366

Y

yala 407
yemenit 395
yorkian 400
ypresian 400
yterbiu 401
ytriu 401

Z

zace 81

zagara 405

zaharica 426
zaharicale 418, 422, 432
zaharuri 418, 432
zaibar 404, 496
zaibare 496

zair 411

zairez 395

zambian 395
zaporojean/~ca 394
zaporojeanca 396
zahdrele 418, 422, 432
zalauan/~ca 393
zambitor 573

zambre 419, 420, 432
zbarci 364

zbérlog 357
zdranganica 370
zdronca-zdronca 367
zeamil 404

ziori 80

zip 367, 496
zipa 367

zipuri 496
zip-uri 496
zmeuret 485
zmeureturi 485
zoare 80

zombi 356
zoom 350, 496
zoomuri 496
zoom-uri 496
zori 427, 432
zorii 427

zorile 427
zoroastrism 397
zulu 358
zumaricale 418, 422, 432
zvac 485
zvacuri 485, 486
zvonistica 370

RUSA
greeka 409, 410

SLAVA

EE*KONEUNAro upTeia 47
EECKONRYLNH 48

BArAa B'Runaa 46

saaroa ki Bhunmia 47
EoraT™cTRo Ehunoe 48
gh Bhkw 49

8 BhKH Be3koneunnia 49

gh BEkn v Bn BER BkKa 49

&b Bkunk m8uk 45
gk M8KkS BkunSio 45
gkka cero 50
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shkn 43, 44, 49, 50

skuk 44

ekuenn 46

e'kunam ckphen 47

sk'n8i0 ku3uk 45

BhNSI0 ckpEn 47

gkunein 43, 46, 49

Ehunk™ HapexpAa™ 48

ehunk (...) xuun 48

skusnn 47, 48, 49, 50

Aliiesn8io (oyeaimik) u ghunow cnmpriio 48
xkueo™ gkunein 45, 48

&uenm ... npnocSyinkn 48

xu3nbs gk'nSo 45

KMTIO ... Be*Koneunom8 u Bhunom8 48
xnTia 44

M8kl Bkunbia 47

neraknie gkunoe 47

neTaknmic Bhunow 47
papocTh Bhunam 46
paaoctTn Bhunnia 46
CEOBOKA€ENIE Ehunoe 48
cnacente B'kunoe 47

cr8an Ekunnin 46
chmphTH BRUNBIA 1 Be*koneunnia 48
8rhuente se*koneunce 47
wrnb gkunsm 47

wrhe Bkunom8 46

wrna Bkunaro 46

W skka 49

W shkot 49

uapscTeo Bhunow 47
UPCTETA ... BE*Koneunaro 47
up‘TEIM Be3koneunk™ 47
Up°TBO Be*koneunce 47
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ACRONIM, ~le in DOOM? 447-454

ADAPTARE, ~a ortografica si ortoepica a adjectivelor invariabile 360

ADJECTIV, ~e invariabile iTn DOOM? 355-362; ~e nume de culori 358, ~e glotonime 358

ADJECTIV, substantivizarea ~ului iTn DOOM? 455-465; subclase de adjective care admit substantivizarea
460-461

ADVERB, ~e in DOOM? 381-389

ARHAISM, ~e in traduceri 563-576

AUTOR, ~ul Plangerii sfintei manastiri a Silvasului 53-64
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CALC, ~uri frazeologice dupa slavona 47-48

CODICE, ~ vechi romanesti 91-110

COMPUNERE, ~in DOOM? 363-380

CONSTRUCTIE INJONCTIVA, tip de integrare 34-36

CONTEXT, ~ semantic, ~ sintactico-semantic 530

CONVERSIUNE, ~a adjectivului Tn DOOMS? 455-465

DATARE, ~a prin filigran a manuscriselor Imnului Acatist 511-525; ~a surselor bibliografice 548-559

DEMONIM, ~e in DOOM?® 393-396

DEONOMASTIC, nominale ~e in DOOM? 391-413

DERIVARE, ~ in DOOM? 363-380; alternante morfofonologice in ~ in DOOM?® 467-473

DIALOGISM, figuri ale ~lui interlocutiv anticipativ 27-43

DICTIONAR, ~ explicativ; ~ de valente 529-530

DISCURS, calitatile ~ului parlamentar 27-43; nivelul misrostructural al ~ului 28

ECOUL, figura a dialogismului interlocutiv anticipativ 38-40

ELIPSA, figura a dialogismului interlocutiv anticipativ 36-38

ETNONIM, ~e in DOOM? 393-396

FIGURA, ~le dialogismului interlocutiv anticipativ 30

FILIGRAN, datarea prin ~ a manuscriselor Imnului Acatist 511-525

FLEXIUNE, ~a substantivelor feminine in DOOM? 435-445

FONETICA, aspect ~e in Pravila din 1640 65-70; aspecte ~e in Psalmii lui Dosoftei 80-84

FRANCEZA, traduceri romanesti din literatura ~ 563-576

GEN, distributia pe ~uri a imprumuturilor in DOOM? 347-354

GENUS ALTERNANS, 475-477

GLOTONIM ~e in DOOM? 396

IMNUL ACATIST, cele mai vechi versiuni ale ~ 91-110; datarea manuscriselor roménesti ale ~ 511-525

TMPRUMUT, ~uri substantivale recente in DOOM?3 348-353; ~uri adverbiale ih DOOM?3 381-389

INTEGRAREA, figura a dialogismului interlocutiv anticipativ 31-32

TINTREBARE-ECOU, tip de integrare 32-33

LITERATURA, traduceri romanesti din ~a francezi 563-576

MANUSCRIS, datarea ~lor roménesti ale Imnului Acatist 511-525

MANUSCRIS, relatia dintre ~ si tiparitura Pravilei din 1640 65-72; psalmi dosofteieni in copie ~a
73-89, Insemnare pe ~ul Psaltirii Voronetene 500-509

MORFOLOGIE, aspect ~e in Pravila din 1649 70-71

NEUTRU, concurenta pluralelor ~lui 475-500
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PLURALIA TANTUM, substantivele ~ in DOOM? 415-434

POLITONIM, ~e in DOOM? 393-396

PRAVILA din 1640, relatia dintre manuscris si tiparitura ~ei 65-72; 113-116

PREFIX, ~e in DOOM? 372

PREFIXOID, ~e in DOOM? 373-375

PROLEPSA, figura a dialogismului interlocutiv anticipativ 30-31

PSALTIRE, ~a lui DOSOFTEI 73-76

PSALTIREA VORONETEANA, 111-113; copistul ~¢ 500-509

REFLEXIV, prezentarea ~lui in dictionare 532-534

ROMANA, primul text scris in limba ~ 34, dictionare ale ~e 329-536; traduceri in ~ din literatura
franceza 563-576

SCRISOAREA LUI NEACSU, primul text scris in limba roméana 34

SEMANTICA, clasificarea ~ a substatantivelor pluralia tantum in DOOMS3 417-421

SEMNIFICATIE, dictionare centrate pe ~ 530

SENS, definirea ~lui in dictionare 529-537, dictionare centrate pe ~ 530

SIGLA, ~e ale surselor bibliografice 23-25; 539-547

SUBSTANTIV, ~e feminine in DOOM? 435-445

SUFIX, ~e In DOOM? 368-371

TIPARITURA, relatia dintre manuscris si ~a Pravilei din 1640 65-72

TRADUCERE, ~a perifrastica din slavona 49

TRADUCERE, ~i romanesti din literatura franceza 563-576

VALENTA, dictionar centrat pe ~e 530

VARLAAM si IOASAF 43-51

VEAC, etimologie, sensuri, frazeologie 43-51
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