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COMEMORARE

Alexandru Mares

O JUMATATE DE MILENIU DE LA PRIMUL TEXT
SCRIS iN LIMBA ROMANA

Anul acesta se Tmplinesc 500 de ani de la redactarea Scrisorii lui Neacsu,
considerata cel mai vechi text pastrat in limba roméana. Dupa cum prea bine se stie,
scrisoarea Ti era adresata lui Johannes Benkner, judele Brasovului, cdruia Neacsu
din Campulung (jud. Arges) 1i comunica o serie de informatii referitoare la debutul
campaniei militare intreprinse de turci impotriva Ungariei: plecarea Tmparatului
Soliman Magnificul din Sofia, detalii despre navigatia flotei turcesti pe Dunare si
despre dificultatea traversarii ei prin ,locul cela strimtul” (=Portile de Fier) si, in
sfarsit, ,,slobozia” acordatd de Soliman Magnificul lui Mahamet-Beg, pasa de
Nicopole, de a trece prin Tara Romaneasca, veste care a provocat Ingrijorarea
domnitorului Neagoe Basarab. Foarte probabil cd tocmai aceastd ultima stire,
obtinutd de la niste ,,boiari ce sant megiias” si de la ginerele sau, Negre, 1-a determinat
pe Neacsu sa-i scrie lui Johannes Benkner, intrucat ostile lui Mahamet-Beg traversau
Tara Romaneascd pentru a ajunge in Transilvania, constituind deci un pericol si
pentru bragoveni.

Pastratd in Arhivele Statului din Brasov, scrisoarea este lipsita de data scrierii
ei. Nicolae lorga, care a publicat-o cel dintdi (1901), a datat-o in anul 1521, tindnd
seama de informatia despre campania militard pornitd de Soliman Magnificul
impotriva Ungariei. O datare mai precisa a fost realizatd de Matei Cazacu (1968).
Istoricul a adus in discutie doua informatii noi: plecarea Tmpératului din Sofia,
petrecuta pe 22 iunie 1521, si separarea cateva zile mai tarziu, pe 27 iunie, a oastei
turcesti in doud corpuri de armati, dintre care unul condus de Mahamet-Beg. Intre
acest ultim eveniment si redactarea scrisorii se poate presupune un decalaj de doua,
trei zile, astfel ca epistola dateaza cu mare probabilitate din 29 sau 30 iunie 1521.
Ea nu a putut fi scrisd mai tarziu de 30 iunie, datd la care regele Ungariei stia ca
oastea munteand s-a unit cu cea turceascd, Neacsu neavand cunostinta despre
aceastd pactizare de ultim moment (pe 28 iunie regele conta inca pe ajutorul a 8000
de ostasi munteni promisi de Neagoe Basarab).

Emitentul scrisorii a fost o persoand oarecum cunoscutd in epoca. Originar
din Cadmpulung, Neacsu este atestat in calitate de negustor in documente brasovene
din perioada 1503-1534. Venea adeseori la Brasov, singur sau insotit de alti
negustori, cumparand de aici diferite marfuri si aducand spre vanzare peste,
produse orientale (covoare, mitasuri, stofe, condimente etc.) sau obiecte de
imbracaminte (cordoane, mantale). In cateva randuri, domnul Tarii Romanesti,
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4 Alexandru Mares 2

Vlad VI (1530-1532), si judetul Campulungului, Stoica Hurduzau, intervin pe
langa brasoveni pentru achitarea céatre Neacsu a unor datorii contractate de unii
localnici. In calitate de negustor a calatorit mult si va fi Intretinut relatii numeroase
cu negustorii din Transilvania si din orient, ceea ce 1i permitea sa tina la curent pe
conducdtorii Tarii Roméanesti ca si pe cei ai Bragovului cu evenimentele mai
importate din Imperiul Otoman.

Desigur ca aceasta scrisoare nu este singura pe care a scris-0 in limba
romanda. De altfel, examinarea epistolei, sub raport paleografic si lingvistic,
intareste o asemenea afirmatie. Autorul ei era cunoscator al slavonei si, totodata, al
formularului propriu genului epistolar. Stdpanea deopotriva regulile ortografice ale
scrierii limbii romane cu alfabet chirilic si era deprins sa scrie intr-o cursiva
ingrijita, apropiata de aceea a scribilor de cancelarie. Formula de adresare, urarea
finala (I Bi te ve($)li(t),,Si Dumnezeu sa te veseleascd™) si adresa sunt scrise in
limba slavona. La fel si cateva cuvinte (I pa(k) ,,Si iar”, za ,,pentru”) cu care este
intretesut textul romanesc. In rest, scrisoarea este redactatd intr-o limba fluentd, cu
fraze bine inchegate si cu un vocabular care nu ingreuiaza cititorului de astazi
intelegerea mesajului transmis. Se poate afirma ca scrisoarea lui Neacsu confirma
existenta la acea datd a unei traditii literare romanesti avand, evident, 0 oarecare
vechime®.

La comemorarea de astdzi a celei mai vechi marturii de scriere in limba
romand, consideram ca este de datoria noastra sd reamintim necesitatea de a data
Psaltirea Hurmuzaki. Avem convingerea ca o datare reusita pe baza filigranelor va
evidentia un text romanesc anterior Scrisorii lui Neacsu.

Institutul de Lingvistica al Academiei Romdne
,,Jorgu lordan — Alexandru Rosetti”
Bucuresti, Calea 13 Septembrie, nr. 13

! Text republicat dupd Ion Ghetie, Alexandru Mares, De cand se scrie romaneste?, Bucuresti,
Editura Univers Enciclopedic, 2001, p. 61-63.



LEXICOGRAFIE

Monica Busuioc

DESPRE SPIRITUL INNOITOR iN ALCATUIREA
BIBLIOGRAFIEI NOII EDITII
A DICTIONARULUI LIMBII ROMANE (1)

1. SCURTA PREZENTARE A NOII EDITII

Dupa lansarea in 2010 a celui de al 37-lea volum din Dicfionarul limbii
romane, denumit si Dicgionarul Academiei sau Dicgionarul tezaur, in anul urmator,
Marius Sala (2011) a anuntat decizia mult asteptata de reluare a lucrului la DLR:
,In urmitorii ani, lexicografii din cele trei institute de profil (din Bucuresti, Cluj si
lasi) sa refaca seria Puscariu, dupa modelul DLR, introducidnd material nou, adus la
zi, care sa reflecte transformarile petrecute in lexicul limbii romane in secolul scurs
de la publicarea primelor volume”.

Decizia de elaborare a unei noi editii a DLR-ului, cea mai prestigioasa lucrare
care apare sub egida Academiei Romane, se impunea in mod firesc, datd fiind
trecerea unei perioade atit de mari de timp, de la Tnceperea, in 1906, a redactarii
literei A, din DA, perioada in care vocabularul limbii romane a suferit o serie de
schimbari majore.

Republicarea intr-o editie anastatica, in anul 2011, a intregului Dicgionar al
limbii romane, cu sprijinul Bancii Nationale a Romaniei, a contribuit la considerarea
celor doud serii ca fiind un tot unitar, reprezentand editia Tntai si deschizand astfel
drumul pentru o noua editie, a doua, in ordine cronologica.

Tn mod obisnuit, Dicsionarul limbii roman este cunoscut sub doui sigle,
aparent deosebite: DA sau seria Puscariu, pentru partea intai si DLR, pentru partea
a doua, denumita si Serie noud, desi este vorba de doua parti ale aceluiasi Dictionar
academic.

Tn calitate de coordonator al Proiectului fundamental din planul Institutului
de Lingvistica ,lorgu lordan — Alexandru Rosetti”, din Bucuresti, intitulat:
»Reluarea seriei Puscariu dupa normele Seriei noi a DLR-ului”, aducerea la zi a
informatiei, absolut necesara si benefica, trebuia sa tind cont de Seria noud, dar mai
ales de modul in care se redacteaza la ora actualda marile dictionare tezaur n tarile
cu traditie lexicografica.

Si nu este nimic surprinzator in acest mod de raportare la ceea ce se intdmpla
in lexicografia internationala, atata timp cat Sextil Puscariu (1913: XII) afirma in
momentul preludrii coordonarii Dicgionarului Academiei, urmatoarele: ,,Cel ce
scrie azi un dictionar trebuie sd ia de baza dictionarele existente”. Afirmatia Tsi
pastreaza valabilitatea si dupa trecerea a peste 100 de ani.
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6 Monica Busuioc 2

Constatand cé lexicografia roméneasca nu 1i oferea exemple demne de urmat
(v. in acest sens, capitolul ,,Critica dictionarelor”, id. ib.) si primind ,acele
explicari ale predecesorilor, cari mi s-au parut bune, socotind cd autorul unui
dictionar nu trebuie sd aibd tendinta de a fi original, chiar si atunci cand o
compilatie poate fi mai de folos pentru un cititor” (id. ib. XV), Puscariu a apelat la
un model strdin: Dictionnaire général de la langue francaise al lui A. Hatzfeld,
A. Darmesteter si A. Thomas [1890-1900], un dictionar mai putin cunoscut, dar
apreciat si astazi pentru maniera originald de prezentare arborescentd a semnificatiilor,
spre deosebire de prezentarea liniara din Dictionnaire de la langue frangaise al lui
Emile Littré (1873-1882).

Tn realizarea noului Proiect din planul Institutului, am avut in vedere atat DA,
care trebuia reluat, cat si Seria noua a DLR-ului, indicata drept model pentru
refacerea DA-ului, dar, urmand exemplul lui Puscariu, am consultat dictionarele
existente de la noi si din strainitate.

Ceea ce impresioneazd de la prima vedere in dictionarele tezaur ale altor
limbi sunt modul de prezentare, dar si de alcatuire nu numai a Bibliografiei, cat si a
materialului lexical din cuprinsul articolelor de dictionar, care diferd mult de felul
n care erau organizate atét bibliografia, precum si articolele din Seria noud a DLR-ului.

Este vorba de o viziune moderna, de o noua conceptie de lucru, care confera
dictionarelor tezaur straine un aspect mai accesibil, mai clar, mai simplu si cu mult
mai adecvat pentru utilizatorul de astazi, o viziune 1n directd legaturd cu societatea
informationala aparuta in ultimele decenii si de care trebuie tinut cont.

Noul context international ne-a determinat sa initiem un Proiect de anvergura,
care sa serveasca la redactarea, pentru prima oara in Romania, a noii editii a
Dictionarului, in format XML cu ajutorul programului OXygen (Busuioc —
Teodorescu, 2013).

Din fericire, Proiectul de informatizare a coincis cu lucrul la noua editie a
Dictionarului si reprezinta principalul aspect inovator al acesteia. Derularea in
paralel a celor doud proiecte ofera posibilitatea consultdrii Dictionarului atat in
versiunea pe hartie, cat si on-line, facilitand intrarea lui in circuitul valorilor
mondiale. Totodata, noul Proiect de informatizare ne-a obligat sa regdndim noua
bibliografie in vederea informatizarii, contribuind la sistematizarea si standardizarea
cerute de calculator.

2. NECESITATEA UNEI NOI BIBLIOGRAFII

O noua editie a Dictionarului Academiei inseamna Tnnoirea informatiei sub
toate aspectele: listd de cuvinte, sensuri, definitii, scheme semantice, citate,
etimologie etc.

Dar Tnainte de toate, presupune Tinnoirea Bibliografiei, deoarece toate
aspectele enumerate mai sus sunt legate de o noua conceptie asupra acesteia.
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Se poate spune ca Bibliografia unui dictionar tezaur este axul central sau baza
pe care se construieste ori din care deriva tot ceea ce contine dictionarul. Orice
afirmatie din dictionar trebuie si fie sustinuta de o informatie din Bibliografie si sa
se sprijine pe o atestare dintr-o sursa mentionata.

Introducerea de material nou, cerutd de Academia Romana, nu se putea face
n absenta unei noi Bibliografii. De aceea, actualizarea acesteia are cea mai mare
importanta, fiindca ofera Dictionarului credibilitate si tinuta stiintifica, iar in cazul
de fata, tinuta academica. De alcatuirea ei depinde in cea mai mare masura reusita
unui dictionar de asemenea amploare.

Tntr-o epoca de profunde transformiri datorate influentei mass-mediei si a
internetului, noua editie trebuie s tind cont de nevoia de informare si de cunoastere
din ce Tn ce mai mare a unui public din ce Tn ce mai numeros, prin largirea ariei de
adresabilitate. Realizarea versiunii on-line contribuie la consultarea Dictionarului
de catre marele public, schimband astfel profilul DLR-ului, perceput, de obicei, ca
un dictionar destinat specialistilor, spre deosebire de DEX, destinat marelui public.

Tn noile conditii, Bibliografia trebuie si fie cea dintdi care si oglindeasca
schimbarea evidenta de optica si, din aceste motive, a trebuit sa fie regandita si din
punctul de vedere al utilizatorului si sa fie structuratd in asa fel, incat sa devina mai
functionala si sd serveasca mai bine scopurilor pentru care a fost creatd si care sunt
cele specifice unui dictionar de tip istoric, explicativ si etimologic, cum este DLR-ul.

Problema care s-a pus inca de la inceput a fost de a gasi un echilibru Tntre
traditie si inovatie si de a descoperi acele elemente de continuitate Tntre modul de
organizare a Bibliografiei din Seria noud, care il urmeaza pe cel din DA, dar care
acum parea invechit si nefunctional, prin raportare la noul mod de organizare a
Bibliografiei Tn dictionarele tezaur din limbile de cultura si civilizatie.

Ideea a fost de a Tncerca schimbarea modului de a concepe noua Bibliografie,
tindnd cont de standardele actuale internationale, Tn contextul noii ere digitale,
deoarece Seria noua a DLR-ului, la care se face referire in Proiect, a devenit intre
timp veche, Tn multe privinte, una dintre ele fiind Bibliografia.

2.1. OBIECTIVELE NOII BIBLIOGRAFII

Schimbarea Insemna, in noua viziune, urmarirea a trei obiective principale.
Nu era numai o simpla aducere la zi a informatiei pentru atingerea obiectivului de
imbogatire a bibliografiei, operatie curentd in orice noua editie, ci mai ales era
vorba de o reorganizare a ei, prin introducerea unui nou mod de a sigla, dar si de a
data toate lucrarile din Bibliografie, dupa modelul dictionarelor tezaur straine.

Tn noua Bibliografie, continuitatea este dati de pastrarea in linii mari a
tehnicii de lucru din vechea bibliografie, dar beneficiind de o organizare mai
riguroasa si coerentd, pe baza unor principii care si respecte multitudinea si
diversitatea situatiilor existente, iar noutatea este reprezentata indeosebi de
realizarea celor doud obiective noi.
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In cadrul prezentarii fiecarui obiectiv, se va urmari evidentierea elementelor
de continuitate, dar mai ales cele inovatoare, prin comparatia dintre vechea si noua
bibliografie. Numai procedand astfel, se valorifica ce este nou.

3. ISTORICUL IDEII DE BIBLIOGRAFIE

Tnainte de a prezenta modul de organizare si tehnica de lucru din noua
Bibliografie, este necesar a urmari aparitia si evolugia in timp a ideii de bibliografie
n dictionarele academice romanesti, a unei notiuni si a unui termen atat de des
folositi astazi.

Tn ceea ce priveste Bibliografia, se observd ca sistemul efectiv de lucru
existent in Seria noud a DLR-ului este similar cu cel din DA, cu dispunerea
informatiei pe doua coloane si cu modul de inregistrare a ei, in fiecare coloana.

Intrebarea care se pune este daci acest mod de aranjare a titlurilor in
Bibliografia Seriei noi a Dictionarului 1i apartine in exclusivitate lui Puscariu sau
daca a fost inspirat din dictionarele epocii, romanesti ori straine.

Ambele dictionare, DA si DLR, sunt dictionare academice si apartin
secolului al XX-lea, desigur la o distanta de peste jumatate de secol, dacd ne
referim la anii de Incepere a redactirii si a alcatuirii bibliografiei.

In subsolul de la Bibliografia publicati in Tomul I, partea I, A-B, Puscariu
(1913: XLIII) nota, cu onestitatea unui mare savant: ,.In bibliografia aceasta se
cuprind toate cartile extrase de D-I A. Philippide si de colaboratorii sai, precum si
cateva extrase din urma. Lista aceasta, precum si a «Prescurtdrilor» se va completa
cu fiecare fascicula”.

Nu stim daca Puscariu a avut la dispozitie si manuscrisul lui Philippide
(1897), pe langa fisier. Este foarte posibil ca fisele primite, in numar de cateva sute
de mii, sa fi conginut si siglele lucrarilor din care au fost extrase. Din ,,Prefata” lui
Philippide, rezulta grija si minutiozitatea pe care le avea in privinta alcatuirii
,,biletelor”, asa cum numea fisele, pe baza carora a elaborat dictionarul.

Cercetand istoria celor patru incercari de elaborare a Dicgionarului academic,
se observa ca in Dictionarul lui A. T. Laurian si I. C. Massim (1871-1876), nu
exista bibliografie, cuvintele si sensurile fiind exemplificate cu citate personale.
Totul era Tn buna traditie academica franceza, deoarece nici in Dictionnaire de
[’Académie francaise, a carui prima editie dateaza din 1694, nu exista bibliografie,
iar citatele apartineau celor care elaborau dictionarul.

Si atunci este explicabil faptul ca, atata timp cat nu se dadeau citate extrase
din autori si lucrari, nu era nevoie nici de bibliografie, aceasta idee fiind o achizitie
a timpurilor moderne.
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3.1. DICTIONARUL LUI B. P. HASDEU

In lexicografia academica romaneasca, ideea de bibliografie este prefigurata
pentru prima oard de B. P. Hasdeu (HEM, I, 1886). Maniera in care Hasdeu isi
concepe lucrul corespunde unei viziuni moderne in epoca, inspirata din dictionarele
vremii.

Hasdeu (1885) anunta in ,,Prefatd” (id. ib. 40), noul mod de lucru bazat pe
indicarea tuturor ,,fantanelor”, adica izvoarelor, de care se va servi in redactare,
pentru limba cea veche si pentru graiul actual al poporului, iar Tn sectiunea
intitulata ,,Principalele prescurtari” (id. ib. 80), enumera pe doua coloane, in ordine
alfabetica, printre alte abrevieri, si opt prescurtari, de ex.: numele unui autor (Alex.
pentru Alexandri), titlurile a doua dictionare (L. B. sau Lex. Bud. pentru
Dictionarul roméan din 1825; L. M. pentru Dictionarul si Glosarul de Laurian si
Maxim), denumirile unor reviste sau colectii de documente (A. I. R. pentru Arhiva
istoricd a Romdniei, Col. 1. Tr. pentru Columna lui Traian, Conv. Lit. pentru
Convorbiri literare, Cuv. d. batr. pentru Cuvente den bdatrani, ultimele doua fiind
preluate si in DA si in DLR). Totodata, mentioneaza si alte sigle, de ex.: ,,Varlam
1643” pentru Cazania lui Varlaam sau ,,Coresi 1577 pentru Psaltirea lui Coresi.

La sféarsit, Hasdeu (id. ib.) precizeaza ca: ,Lista amanuntitd a cartilor
consultate, a manuscriptelor, a documentelor si a corespondentilor se va publica la
finea operei”.

La o lecturd atentd a articolelor din Dictionarul lui Hasdeu, din partea
publicatd, se observa insa ca apar o mulfime de prescurtari, dar numai pentru
titlurile diferitelor lucrari (pe langa alte titluri lasate integral), nu insa si pentru
numele de autori, de ex. Alexandri apare scris in text in intregime (s.v. afumat, -a).

Desi nu exista lista cuprinzand izvoarele folosite, Hasdeu poate fi considerat,
pe baza scurtei sectiuni despre principalele prescurtari si a siglelor lucrarilor citate
n cuprinsul dictionarului, cel care a introdus in lexicografia academica romaneasca
ideea de bibliografie si sistemul de siglare a lucrarilor.

Cu titlu de comparatie, trebuie prezentat modul de lucru din Dictionarul lui
Littré, citat de Hasdeu n capitolul intitulat ,,in loc de introducere” (id. ib. 54).
Acesta nu s-a inspirat din Liste des auteurs et des oeuvres cités a lui Littré, unde
sunt Tnregistrate pe o singura coloana, in ordine alfabetica, autorii cu numele redate
integral, urmate de titlurile operelor, scrise tot integral, de ex.: RACINE (J.)
Oeuvres complétes, 4 vol., Paris, 1807, precum si un numar mic de lucrari
anonime, redate tot integral, de ex.: MODE Discours sur la mode, Paris, 1613,
Reimprimé par ...1851, dar s-a putut inspira din cuprinsul articolelor de dictionar,
unde Littré utilizeaza, probabil din ratiuni de economie de spatiu, prescurtari
inteligibile atat pentru numele autorilor, cét si pentru titlurile lucrarilor din care
sunt extrase citatele, de ex.. RAC. Brit. pentru Racine, Britannicus. Exista, in
redactare, si cateva nume redate integral, de ex.: GENIN sau lucréri cu titlul intreg,
de ex.: Phedre. Lista acestor prescurtari folosite in redactare nu este publicata, dar,
atata timp cét ele sunt scurte si inteligibile, s-a considerat ca nu era nevoie.
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3.2. DICTIONARUL LUI A. PHILIPPIDE

Cel care a dus mai departe ideea de bibliografie si a concretizat-o si
organizat-o ntr-un sistem nou pentru lexicografia academica romaneasca, a fost
A. Philippide, care cunostea Dictionarul lui Hasdeu, pe care il citeaza.

Dicgionarul limbii romane al lui Philippide (1897-1905), desi ramas in
manuscris si neterminat, ,,promitea sa devind o remarcabild operad lexicografica”
(Seche 1969: 42).

Philippide (1897) noteaza o listd de ,,Scurtdri si semne”, care reprezinta
echivalentul unei veritabile Bibliografii, unde sunt Tnregistrate 216 nume de autori
si titluri de lucrari, toate abreviate, ordonate alfabetic, pe doua coloane.

In lista lui Philippide, sistemul nu este unitar, in sensul ci un numar mare de
autori sunt enumerati cu numele prescurtat, urmat sau nu de abrevierea titlului
lucrarii (de ex.: A. pentru Alecsandri; A. t. pentru Alecsandri, Teatru; Br. ar. pentru
Barac, Archir; Br. d. pentru Brandza, Flora Dobrogei; Cant. d. pentru Cantemir,
Descriptio Moldaviae; Cant. i. pentru Cantemir, Istoria ieroglifica), iar alti autori
sunt Tnregistrati cu numele Tntreg (de ex.: Alexici, Francu, Gaster, larcu, Jipescu,
Marian, Inedite (autor care apare si cu numele prescurtat: Mar., Tnsotit de
abrevierea titlurilor unor lucrari: cron., desc., ins., in., nas.)

Tn intregime sunt scrise si numele autorilor de dictionare, urmate uneori de
initiala sau de o parte din titlul lucrarii (de ex.: Barcianu; Costinescu, d.; Damé;
Hasdeu, Etymologicum (al carui nume apare si prescurtat H. pentru Ist. Crit.);
Laurian, Glossarium). Dictionarul lui Bobb este inregistrat sub numele Cluj, iar
Lexiconul lui Mardarie, sub numele Cretu. Alti autori sunt redati cu o combinatie
de doua prescurtari, a prenumelui si @ numelui, de ex.: I. Ep. pentru loan Epure.
Unele reviste sunt inregistrate cu titlul intreg, de ex.: Arhiva, dar si prescurtat, de
ex.: Arh. I-II pentru Arhiva lui Kogalniceanu.

De mentionat ca la Philippide apare prima oara sistemul de notare cu cifra
exponentiald pentru a doua editie a unei lucrari, de ex.: Let. si Let.?, sistem preluat
si In DA, si in DLR, dar neutilizat in lexicografia straina.

Am insistat asupra listei de ,,Scurtari” a lui Philippide, utilizate si Tn
redactare, pentru a vedea modul de lucru, dar si o parte din prescurtarile folosite de
el (de ex. Anon. car., Let., Ps., Rev. crit., Sez.), preluate si in DA, si in DLR.

3.3. DICTIONARUL LUI S. PUSCARIU

Daca ideea de lista de autori si titluri de lucrari, indicate prin prescurtari sau
scurtari, cu sensul ,,bibliografie”, nu i se datoreaza in exclusivitate lui S. Puscariu,
meritul incontestabil al acestuia rezida in felul in care a reusit sa ofere acea forma
unitard si coerentd a Bibliografiei, cu modul de redare a lucrarilor, ce a rimas drept
model si care s-a impus in lexicografia academica romaneasca.
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Tn acest sens, aprecierea lui M. Seche (1969: 42-43) despre Dictionarul
coordonat de Puscariu este de netagaduit: ,,Dintre toate incercarile facute pana
astazi de a elabora un Dictionar academic de tip general, doar aceasta din urma a
ramas recunoscuta sub numele de Dicrionarul Academiei (DA), iar adesea si sub
aceea, mai putin propriu, dar semnificativ pentru autoritatea responsabilului ei,
Dictionarul lui Puscariu”.

Puscariu s-a inspirat in alcatuirea Bibliografiei din tot ce aparuse pana la el in
lexicografia romaneasca, dar si in cea strdina, si, In acest sens, meritd amintite cele
doua dictionare citate de el, in ,,Raportul catre Comisiunea Dictionarului” (1913,
XV, XXXIII): Dictionarul lui Hatzfeld, Darmesteter si Thomas si Dictionarul lui
Littré (care a fost prezentat in capitolul 3.1.).

Dictionarul lui Hatzfeld, Darmesteter si Thomas, considerat de Puscariu ,,cel
mai bun dictionar modern” (id. ib. XXVII), i-a servit drept model Tn redactare, nu
insa si 1n alcatuirea bibliografiei.

Aceasta deoarece cei trei autori publica ,,Liste des principaux auteurs et des
principaux ouvrages cités en abrégé”, in care retin numai 114 autori si lucrari
motivand: ,,Nous ne pouvions songer a donner une bibliographie compléte des
ouvrages cités dans le Dictionnaire général, bibliographie dont 1’étendue démesurée ne
présenterait pas grande utilité pour le lecteur”.

in aceasta lista apar, spre deosebire de cea a lui Littré, abrevierile numelor
autorilor (cu putine exceptii, de ex. LITTRE si VILLON), urmate de data nasterii si
a mortii fiecaruia (de ex. La F. pentru Jean de la Fontaine 1621-1695), in scopul de
a pune la dispozitia cititorului elementele unei cronologii sumare a literaturii franceze.

Tot abreviate apar si titlurile unor dictionare, de ex. ACAD. pentru
Dictionnaire de I’Académie francaise, ENCYCL. Pentru Encyclopédie ou Dictionnaire
raisonné des sciences, des arts et des métiers. Un singur autor, M. A. Delboulle,
este citat cu doua lucrari cu titluri abreviate: DELB. Mater. pentru Matériaux pour
servir a ’historique du francais si DELB. Rec. pentru Recueil de vieux arts.

Tn corpul articolelor de dictionar, apar ca si la Littré, numele abreviate ale
autorilor, urmate de prescurtari inteligibile pentru lucrarile acestora, de ex.: RAC.
Iph., I, 1, pentru Racine, Iphigénie, MOL. B. gent. pentru Moliére, Le Bourgeois
gentilhomme.

Valorificand toate contributiile anterioare, Puscariu (1913: XLII-XLIX)
introduce pentru prima oard intr-un Dictionar academic romanesc un capitol
special, denumit cu titlul modern: ,,Bibliografie”, plasat la inceput, in Partea I din
primul tom, care cuprindea un numar de 272 de titluri, si inca 98 de titluri intr-un
alt capitol, ,,Adaose si indreptari” (id. ib. LIII-LXVI), separat pe doud sectiuni:
Carti si Comunicari.

Puscariu sistematizeaza si generalizeaza modelul folosit anterior de Hasdeu si
Philippide, de inregistrare pe doud coloane a lucrarilor, in ordine alfabetica, ca
intrari separate in Dictionar, dar, spre deosebire de acestia, cu redarea integrala, in
coloana din stdnga, a numelor autorilor insotite (cu foarte putine exceptii), de
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prescurtarea titlului lucrérii i, in dreapta, dupa semnul =, explicatia numelui si a
titlului lucrarii.

Modul de redare a lucrarilor in coloana din stinga este explicat astfel de
Puscariu (1913: XXXIX): ,,Vom cauta sa fim rationali si in alegerea prescurtarilor
si sd le reducem numadrul pe cét se poate. Mai ales Tntr-o privinta ni s-a parut ca nu
e potrivita prescurtarea: cand dam numele autorilor din cari s-au scos exemplele...
daca scriem ALECSANDRI, CREANGA, CORESI etc., orice autor inteligent va
gasi raspunsul, pe cand daca prescurtaim A. Cr. CO. el trebuie sd caute Intdiu
dezlegarea acestor prescurtari ... Dimpotriva, e numai de interes secundar a sti din
care scriere anume a lui Alecsandri, Creanga sau Coresi a fost ales exemplul ... De
aceea, dupa Creanga, de pilda, ajunge un P. («Povesti») sau un A. («Amintiri») etc.
cu indicarea paginei”.

Acest sistem inedit al lui Puscariu, de redare integralda a numelor autorilor
nsotite de redarea abreviata a titlurilor lucrarilor acestora sau de redare a titlurilor
abreviate ori nu ale lucrarilor fara autor atat in bibliografie, cét si in redactare, a
reprezentat un element de noutate in lexicografia academica romaneasca in raport
cu incercarile anterioare, dar si cu unele dictionare straine din epoca si a fost
preluat in Seria noud a DLR-ului. (De fapt, a fost preluat mai Tnainte in Dictionarul
limbii roméane literare contemporane (DL, 1955-1958)).

Trebuie spus ca acest sistem nu se foloseste Th dictionarele tezaur strdine
(v. TLF, OED, TLIO). La ora actuala, informatizarea dispenseazi o astfel de abordare,
legatura dintre cele doud liste, Bibliografie si siglar, fiind facuta electronic din
programare.

Totodatd, ordonarea alfabetica a titlurilor lucrdrilor cu repetarea de fiecare
data a numelui autorului inaintea fiecarei lucrari, in caz ca sunt mai multe la acelasi
autor, existenta si la Philippide si la Puscariu si pastrata si in Seria noua a DLR-ului,
difera de cea din dictionarele tezaur straine, unde numele autorului apare scris
integral o singura data deasupra si dedesubt sunt insirate titlurile lucrarilor acestuia,
redate tot integral, fie in ordine cronologica, ca in TLF, fie in ordine alfabetica, ca
in OED, ambele modele oferind avantajul unei economii de spatiu si aerisind pagina.

In TLF (1971), modul de alcituire a bibliografiei, cu inregistrarea in ordine
alfabetica a textelor literare in mod separat de cele tehnice, cu nume si titluri scrise
in intregime, se face pe o singura coloana. Exceptie face capitolul intitulat ,,Etudes
frequemment citées”, unde informatia bibliografica este prezentata tot alfabetic, dar
pe doua coloane, prima contindnd prescurtari inteligibile ale dictionarelor si
studiilor utilizate in cuprinsul articolelor de dictionar, iar a doua, explicatia acestor
prescurtari, de ex.: Ac. Gastr. pentru Dictionnaire de I’Académie des gastronoms
...., ALF pentru Atlas linguistique de la France..., Dub.-Lag. pentru Dubois (Jean),
Lagane (René), Dictionnaire de la langue francaise classique...

Daca citarea acestor surse in cuprinsul dictionarului se face abreviat, n
schimb, citarea numelor si a titlurilor celorlalte surse literare si tehnice se face
integral.
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Incursiunea istorica referitoare la ideea de bibliografie in dictionarele
academice romanesti si prezentarea lor comparativd au incercat sa evidentieze
filonul de continuitate, chiar si firav, in privinta alcatuirii bibliografiei in cele trei
incercari de elaborare a Dictionarului si sa sublinieze felul in care orice contributie,
cat de mica, are Insemnatatea ei in realizarea unui mare proiect. Dacd modul in
ceea ce priveste redactarea Dictionarului academic a diferit, abordarea in realizarea
bibliografiei poate fi consideratd un element de unitate si continuitate.

Si, nu in ultimul rand, prezentarea istoricului acestei idei a reprezentat o
datorie de onoare pentru a aduce in atentia lexicografilor contributia Thaintasilor.

4. TEHNICA DE LUCRU TN NOUA BIBLIOGRAFIE

Tehnica de lucru este asemanatoare cu cea din bibliografia Seriei noi a DLR-ului,
dar cu o serie de modificari rezultate din felul in care a trebuit sa fie actualizata si
adaptatd informatia pentru realizarea celor trei obiective propuse: imbogatirea
surselor bibliografice, noile sisteme de a sigla si de a data aceste surse.

e in lexicografia academica romaneasci, incepand cu Seria noua a DLR-ului,
s-a incetatenit folosirea termenului sigla pentru a desemna, in sens larg, redarea in
mod conventional, in coloana din stdnga a Bibliografiei, a numelui autorului
impreuna cu titlul lucrarii, prescurtat cel mai adesea sau numai a titlului lucrarii.

Tn noua Bibliografie s-a pastrat acest mod de redare a numelui autorului
Tnsotit de titlul operei sau numai a titlului operei, dar spre deosebire de vechea
bibliografie, nu insd numai a numelui autorului.

In sens restrans, dar tot in acceptie lexicografica, termenul se referd la
sistemul complex de fixare sau stabilire in mod conventional a formelor prescurtate
pentru titlurile operelor cu ori fard autor, bazat pe abrevieri, sigle, initiale,
acronime, chiar si pe titluri Intregi foarte scurte si care formeazi unitatea de
referinta pentru citarea in cuprinsul articolelor de Dictionar a exemplelor preluate
din lucrérile din Bibliografie.

Se poate spune ca acest sistem complex poarta numele de sigld, iar operatia
de formare a siglelor se numeste siglare, un termen folosit de lexicografii si
filologii romani.

Prezentarea noului mod de lucru va urmari expunerea principiilor calauzitoare in
alcatuirea noii Bibliografii, care trebuie sa fie clare, simple, unitare si transparente
pentru orice utilizator. Pentru a Tntelege felul Tn care s-a procedat in diferitele
situatii, se va evidentia ceea ce s-a schimbat sau ce este nou, chiar si atunci cand
este vorba de o serie de amanunte de interes, care tin de tehnica de redactare.

e In noua Bibliografie, s-a preluat sistemul existent in Dictionarul limbii
roméne, DA si DLR, cu redarea pe doua coloane, in stinga, in ordine alfabetica,
numele autorului si titlul operei acestuia sau numai titlul operei fara autor, si, in
dreapta, dupa semnul = , informatiile referitoare la opera. Informatiile contin:
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numele si prenumele autorului, titlul operei, locul, tipografia, editura, anul, si, in
plus, numarul de pagini (total, Impreuna cu paginile nenumerotate pana la casuta
tehnica).

Toate aceste informatii au fost trecute in interfata.

e In general, s-a redat tot ce este scris pe foaia de titlu, deci si autorii
prefetelor, introducerilor, postfetelor etc. Tntre paranteze drepte s-a completat tot ce
nu apare pe foaia de titlu, si anume, an, localitate, tipografie, editurd, numar de
volum. In caz ci acestea apar abreviate, ele au fost intregite, acolo unde s-a putut.
Pentru fidelitate, s-a pastrat modul usor Tnvechit de notare a prepozitiei de, atunci
cand urmeazd dupa: Compusa..., Adunate..., Culese...ctc., dar si de scriere a
prepozitiilor cu, n, la, dupa tipografie, editura, localitate.

e NU s-a mai mentionat in coloana din stinga numarul volumelor, partilor,
tomurilor, fasciculelor, brosurilor etc. ale diferitelor opere, fie ca este vorba de unul
sau de una ori de mai multe, deoarece aceste volume nu fac parte din sigla.
Numdrul exact al lor apare detaliat in explicatia din coloana din dreapta si sunt
redate uniform cu cifre romane, indiferent cum sunt scrise pe foaia de titlu, de ex.:

BABES, Opere = V. Babes, Opere alese. Vol. |-l ...

VISNIEC, Teatru = Matei Visniec, Teatru. [Vol. I-I1] ...

— Numdrul volumului se trece n redactare, scris cu drepte, chiar si atunci
cand lucrarile sunt paginate continuativ, deoarece volumele pot fi datate diferit. La
dictionare se va indica si volumul I, sa se stie ca este singurul aparut.

— S-a eliminat, in cazul periodicelor, indicatia I s.u. din coloana din stanga si
s-a mentionat in coloana din dreapta durata de aparitie a periodicului, fie prin cei
doi ani reprezentand intervalul intre care a aparut, fie numai cu primul an urmat de
cratima si punct, cand periodicul continua sa apara.

4.1. REDAREA NUMELOR AUTORILOR

Sistemul de redare a numelor autorilor din Seria noua a DLR-ului a fost
supus unei operatii de sistematizare si de aducere la zi.

e Numele si prenumele autorilor au fost preluate si redate in forma din
dictionarele de referinta, Dicfionarul general al literaturii romdne (DGLR) si
Dictionarul enciclopedic (D. Enc.), pentru a pune de acord informatia din noua
Bibliografie cu cea existentd in aceste dictionare. In cazul in care unii autori din
Bibliografie nu se regasesc in aceste doua dictionare, informatiile au fost preluate
din alte surse de referinta, si anume: Bibliografia romdneasca moderna (BRM),
Bibliografia romdneascd veche (BRV), Dictionarul literaturii romane de la origini
pana la 1900 (D. Lit. Rom.), L. Predescu, Enciclopedia Roméniei (Enc. Romaniei),
N. A. Ursu si Despina Ursu, Imprumutul lexical in procesul modernizdrii limbii
romane literare (Impr. Lex.) si Scoala Ardeleand (Sc. Ardeleand (2018)).

¢ Verificarea numelor autorilor a fost necesara, intrucat adesea numele sau/ si
prenumele autorilor din vechea bibliografie, apar n coloana din stanga, la fel ca pe
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foaia de titlu, Intr-o forma invechita, incompletd ori scrisa diferit fata de forma
numelui sub care un autor este consacrat si cunoscut acum de catre specialisti si
inregistrat in dictionarele de referintd. In aceste situatii, s-a recurs la modificarea
sau completarea, intre paranteze drepte, dupa semnul =, a numelor si a prenumelor
la un numar de peste 100 de autori, de ex.:

Agarbiceanu [= Ton Agarbiceanu]; Barac [= Ioan Barac]; Heliade [= Ion
Heliade-Radulescu]; Molnar [= Ioan Piuariu-Molnar]; Ollanescu [= Dumitru
Constantin Ollanescu-Ascanio]; Piscupescu [= Stefan Vasile Episcupescul] (autor
care era inregistrat sub douda nume: Episcupescu si Piscupescu) etc.

In bibliografia veche se pastra adesea in coloana din stanga, numele vechi al
autorului de pe foaia de titlu, la fel ca in DA, dar in coloana din dreapta era
dat numele intreg, de ex.: numele RETEGANUL din sigla era explicat prin lon
Pop-Reteganul.

e Au fost Tntregite Tn coloana din stinga numele autorilor care erau redate
prescurtat in vechea bibliografie, de ex.:

MOGOS — IANC. = MOGOS — TANCULESCU...

e G.[eorge] Cilinescu, initiala prenumelui, asa cum semna autorul, a fost
intregitd dupa modelul din DGLR.

e Atunci cand un autor are doud prenume, au fost trecute amandoua, de ex.:
Lazar [= Lazar (Leon)] Asachi sau Leon [= Lazar (Leon)] Asachi, fiind vorba de
un singur autor, si nu de doi, ca in vechea bibliografie.

e Cand trei autori au acelasi nume si acelasi prenume, prenumele a fost trecut
ca initiala la al doilea dintre ei si in intregime la cel de-al treilea, de ex.: cei trei
autori Radu Tempea au fost mentionati astfel: TEMPEA, R. TEMPEA si RADU
TEMPEA.

e Atunci cadnd numele sub care unii autori sunt cunoscufi si inregistrati in
dictionarele de referinta reprezintd pseudonime ale acestora, s-au mentionat in
subsolul paginii numele reale ale lor.

e S-a pastrat, prin traditie, in sigla, numele diaconului CORESI, desi el nu
este nici autor si nici traducator al textelor religioase tiparite. Numele lui nu a mai
fost trecut dupd semnul = , in coloana din dreapta, ci la sfarsit, intre paranteze
drepte, ca tipograf si editor: [Tiparit de diaconul Coresi]. Lucrarile lui sunt trecute
in DGLR la Tiparituri, contributia lui constand in epilogurile care 1i apartin.

e Au fost eliminati autorii straini tradusi, mentionati in vechea bibliografie,
la fel ca autorii romani, de ex.: GAVRIIL PROTUL, HERODOT, KOTZEBUE si
lucrarile lor au fost trecute fie la titlurile operelor respective, Nifon si Istorii, fie la
traducatorul roman, I. GOLESCU.

e Numele autorilor strdini tradusi, notate adesea pe foaia de titlu, intr-o
forma cu fonetisme vechi, au fost redate, cand a fost posibil, intre paranteze drepte,
in forma corectd, de ex.: Molier [= Moliére].

e Numele unor copisti, care figurau in vechea Bibliografie ca autori ai unor
lucrari, au fost eliminate si S-au Tnregistrat numai titlurile lucrarilor, de ex.:
MARDARIE, L. a devenit Lex. SI.-Rom.
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4.2. REDAREA TITLURILOR

Tn noua Bibliografie, s-a schimbat modul de redare a titlurilor in coloana din
stanga si acest nou mod apare la fel si in redactare.

e Titlurile lucrarilor autorilor au fost scrise cu minuscule cursive, iar numele
autorilor, cu majuscule drepte, dupd modelul dictionarelor tezaur straine. Titlurile
dictionarelor abreviate au fost redate cu majuscule cursive, ceea ce permite sa se
faca distinctia Intre DAN (sigla de dictionar, redatd cu majuscule cursive) si Dan
(titlu de lucrare, redat cu minuscule cursive) si DAN, nume de autor (scris cu
majuscule drepte, la care s-a adaugat initiala prenumelui, fiind vorba de doi autori
Ccu acest nume).

— Atunci cand titlul indicat pe foaia de titlu a editiei de lucru difera de cel din
DGLR, s-au corelat cele doua titluri, prin indicarea intre paranteze drepte a titlului
diferit.

e Dupa titlul fiecarei lucrari s-a addugat genul literar sau tipul de lucrare,
intre paranteze drepte, de ex.: [Proza], [Versuri], [Nuveld], [Tratat], [Manual] etc.,
in caz ca acesta nu apare indicat pe foaia de titlu ori nu reiese din titlul lucrarii.
Aceste informatii sunt utile pentru versiunea pe hartie, dar si pentru Baza de texte
(chiar daca sunt ,,ascunse”, ele trebuie mentionate, pentru a se putea face cautari
avansate).

5. IMBOGATIREA SURSELOR BIBLIOGRAFICE

Primul obiectiv anuntat in alcatuirea noii Bibliografii este imbogatirea listei
bibliografice, prin adaugarea de noi titluri, avand in vedere faptul ca situatia din
vechea bibliografie, era cel mai adesea la nivelul anilor ’60->70 din secolul trecut.
Cand vorbim in acest articol de vechea bibliografie, ne referim la cea publicata in
Seria noua a DLR-ului, la litera D, tomul |, partea a 3-a (2006: XVIX-CXVI,
cuprinzand si Anexele).

Situatia era critica si referitor la fisele de la primele litere ale alfabetului,
existente in Arhiva Institutului, care erau insuficiente si lacunare nu numai pentru
epoca moderna si contemporana, dar si pentru cea veche sau pentru periodice.

Operatia de reinnoire a listei de lucrari trebuia dublata de cea de fisare, care
nu s-a mai facut manual, ci electronic in cadrul unui Proiect de creare a unei Baze
de texte, dupd modelul FRANTEXT, folosit la elaborarea TLF-ului.

e De-a lungul timpului, improspatarea listei bibliografice s-a facut periodic,
in DA si in Seria noud a DLR-ului, prin publicarea in diferite volume, a unor
completari sau suplimente, integrate ulterior in vechea Bibliografie.

— Comparativ, raportul sub aspect numeric este coplesitor: de la 553 de titluri
Tnregistrate Tn DA, s-a ajuns la litera D, la peste 2 200, iar la fascicula A-Ab, din
noua editie, la peste 4 500 de titluri.
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Este vorba numai de titlurile inregistrate ca intrari separate, numarul real
fiind de céateva ori mai mare, deoarece sub multe dintre lucrdrile intitulate generic
sunt subsumate o sumedenie de lucrari de mai mici dimensiuni.

lar procesul de addugare de noi titluri va continua la aparitia fiecarei noi
fascicule.

— De mentionat ca si Anexele la Bibliografia DLR-ului au fost actualizate.

5.1. ADAUGAREA DE AUTORI SI LUCRARI NOI

e Ca element de noutate, reinnoirea bibliografiei s-a facut prin preluarea a cat
mai multor lucrdri, dintre cele recente, dar si dintre cele (mai) vechi, din
multitudinea celor aparute pe hartie si on-line, cu scopul de a oglindi transformarile
suferite de lexicul romanesc din diferite perioade istorice, dar si de a acoperi
,golurile” din Bibliografie, care se reflectau si in redactare.

e Tn acelasi timp, s-a avut Tn vedere echilibrarea tipurilor si a genurilor de
lucrari, cele literare si populare fiind in bibliografia veche in numar mult mai mare
fata de cele de specialitate, tehnice si stiintifice.

— Astfel, au fost introduse o serie de tratate, studii, cursuri, articole, manuale
etc., dar si multe dictionare de specialitate, pentru a completa informatia si a
furniza material pentru definirea si exemplificarea termenilor de specialitate, nu
numai a celor din domeniile vechi, dar si din cele noi, urmarindu-se ca fiecare
domeniu sa fie reprezentat in Bibliografie prin cel putin o lucrare.

—1Tn acest sens, s-a adaugat o paletd mai largd si mai variati de domenii,
foarte frecvente in limba actuala, de peste 200 (fatd de 55, cate erau in DLR), de
ex.. Antropologie, Astronautica, Biochimie, Chirurgie, Cibernetica, Demografie,
Ecologie, Endocrinologie, Genetica, Informatica, Neurologie, Pedologie, Psihanaliza,
Sociologie, Telecomunicatii, Viticultura, Zootehnie etc.

Deoarece pot fi intalnite la cuvinte redactate ih DA, au fost introduse si
domeniile din acest dictionar, de ex.: Artilerie, Casarit, Cromatica, Dogarie,
Francmasonerie, Morérie, Tabacarie, Vopsitorie, Zidarie etc.

e Ca element de continuitate, noua Bibliografie a pastrat lucrarile din vechea
bibliografie, publicata la Litera D, care includea toate titlurile, lucrari si autori, din
Seria noua a DLR-ului, dar si din DA (introducandu-se si unii autori neinclusi, de
ex.: Marusca, Herzog — Gherasim).

— Nu au fost retinute in noua Bibliografie dictionarele sau studiile straine ori
cele despre dialectele roméanesti, citate in DA, n sectiunea explicativd despre
etimologiile ,,indoioase” (Puscariu 1913: XXXVII), de ex.: Berneker, Meyer-
Liibke, Panéev, Samy-Bey, P. Papahagi etc.

— Trebuie subliniat faptul ca si in vechea bibliografie, si cu atdt mai mult n
cea noud, s-a evitat ingerinta factorului politic sau ideologic in alegerea lucrarilor
ori a autorilor, motiv pentru care si n redactare s-au evitat citatele politizate.
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e Scopul principal in alcatuirea bibliografiei noii editii a Dicfionarului tezaur
este acelasi ca cel mentionat in Introducerea, publicata la tomul VI din Seria noua,
de la la litera M (1965: V1), si anume: de a cuprinde un inventar cat mai bogat atét
de texte literare, cat si tehnice, precum si culegeri de texte populare, glosare
regionale, atlase lingvistice, colectii de periodice, studii de specialitate etc., pentru
a ilustra sub aspect cronologic, geografic si stilistic evolutia tuturor cuvintelor n
toate epocile istorice si pe intreg teritoriul romanesc.

Toate tipurile de lucrari au fost inregistrate impreuna si in noua Bibliografie.

5.1.1. Cercetand lista de lucrari din vechea bibliografie, se observa ca nu se
poate vorbi de existenta unor criterii riguroase Tn stabilirea ei.

Imbogatirea cu noi titluri sau cu noi editii s-a facut fird si se tind cont
intotdeauna daca dublau ori chiar triplau pe cele deja existente, editiile noi
coexistand, la acelasi autor, cu cele vechi, repetandu-se astfel informatia si
ajungandu-se la o situatie ciudata, in care nu se stia care editie este considerata
editia de lucru buna pentru o lucrare, iar citarea se facea din oricare dintre ele.

De aceea, introducerea obligatorie de noi titluri s-a facut cu respectarea
principiului autoritatii, dupa modelul TLF (1971 Préface: XXI):

,La régle de sélection a été partout, dans la mesure du possible, le principe
d’autorité de fait en raison de leur unicité pour tel domaine, autorité de droit de par
la compétence de leurs auteurs ou la valeur des collections auxquelles ils appartiennent™.

Cunoscand faptul ca nu se pot cita nici macar intr-un Dicfionar tezaur toti
autorii si toate lucrarile aparute intr-o anumita limba, principiul autoritatii si cel al
reprezentativitatii au prevalat in defavoarea celui al exhuastivitatii, avand rostul de a
reduce subiectivismul, inevitabil Tn orice proces de selectie a autorilor si a lucrérilor.

Pentru a spori gradul de obiectivitate, am apelat la lucrari de referintd in
privinta textelor literare, si anume, Dictionarul general al literaturii roméane
(DGLR) sau Istoriile importante ale literaturii romane.

— Criteriul de baza a fost urmatorul: fiecare lucrare, cu sau fiara autor,
trebuie inregistrata in noua Bibliografie, intr-o singura editie de lucru, cu
eliminarea tuturor celorlalte.

Fiind vorba de un Dictionar istoric, este preferabila retinerea primei editii a
fiecdrei lucrari, ca editie de lucru. Faptul ca s-au publicat numeroase editii noi, de
inaltd facturd stiintifica, ale multora dintre autorii si lucrdrile din vechea
Bibliografie, a fost determinant Tn introducerea lor in noua Bibliografie.

e Rigorile unui Dictionar general, care inregistreaza evolutia vocabularului de
la primele texte roménesti pana in zilele noastre, au impus includerea, pe langa
marii scriitori si a unora de mai mica importantd pentru valoarea literard, dar
interesanti pentru lexicul folosit Thtr-o anumita epoca sau regiune (de ex.: primii
nostri dramaturgi: C. Balacescu, C. Caragiali, C. Faca, M. Millo etc.)

e Din aceeasi dorinta de a oglindi bogatia si varietatea limbii vorbite n
regiunile din afara granitelor actuale ale Romaniei, au fost introdusi o serie de
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scriitori importanti si periodice din Basarabia, Bucovina de Nord, Timoc etc., de
ex.: Al. Mateevici, C. Sandu-Timoc, V. Tarateanu, G. Vieru etc.

e S-au mentinut o serie de autori, mai putin reprezentativi, inclusi din motive
conjuncturale, de ex.: C. Ardeleanu, E. Camilar, I. Ciocérlan, C. Theodorescu,
V. Tulbure, T. Vornic etc., deoarece in lucrdrile lor se pot intalni atestari pentru
vocabularul epocii respective.

e S-a continuat introducerea cu larghete si ca un act reparator, dupa Revolutia
din 1989, a unor scriitori de prima marime si a tuturor operelor acestora, de ex.:
E. Cioran, M. Eliade, E. Ionescu, Gib I. Mihdescu, C. Stere, I. Voronca etc.,
precum si a unor autori din exil, de ex.: P. Dumitriu, M. Visniec.

5.2. ALEGEREA EDITIILOR DE LUCRU

Legata de improspatarea listei bibliografice este operatia de alegere a editiilor
de lucru. Problema nu este simpla si rezolvarea ei a fost un proces indelungat si
complicat si a necesitat un volum mare de munca, care a urmarit revizuirea tuturor
editiilor de lucru existente in bibliografie, in numar de citeva mii, in vederea
pastrarii, inlocuirii sau eliminarii, in paralel cu introducerea de noi editii critice,
stiintifice ori de autor.

e Ca editii de lucru au fost alese, dupa compararea tuturor editiilor si,
indeosebi, dupa consultarea specialistilor si a editorilor, cele aparute la edituri de
prestigiu, Editura pentru Literaturd, continuatd de Editura Minerva, Editura
Academiei Roméane, Editura Stiintifica si Enciclopedica, din colectia ,,Pleiada” etc.

— S-au pastrat editiile mari cu multe volume, ca editii de lucru, dar s-au
introdus si un numar impresionant de editii noi (peste 200), unele Tnlocuind pe cele
vechi, altele cu totul noi.

e Editiile publicate cu alfabet chirilic sau de tranzitie au fost inlocuite de
reguld cu editii noi, in care se face transpunerea celor vechi, cu scopul pastrarii
unei anumite unitati si consecvente in editarea textului (de ex.: editia critica a
Marianei Costinescu la Codicele Voronegean, din 1981, a tnlocuit editia veche a lui
lon al lui G. Sbiera, din 1885; sau editia critica a lui G. Antohi pentru Poesiile
populare roméne ale lui G. Dem. Teodorescu, din 1962, a fost introdusa in locul
celei vechi, din 1885, in care trebuia interpretata grafia de tranzitie).

Tn astfel de situatii, odatd optat pentru o anumita editie de lucru, in citarea
exemplelor trebuie sa se respecte exact textul editorului, fiind vorba de protejarea
dreptului de proprietate intelectuald. Altfel spus, trebuie transcrise fidel grafiile
(pentru a se evita eventualele erori sau interpretari in transcrierea lor si confuziile
cu variantele), accentele, semnele grafice, parantezele etc.

e S-au eliminat editiile care dublau sau triplau diferitele lucréri si s-a lasat o
singura editie de lucru (de ex.: piesele de teatru ale lui V. Alecsandri, care erau
Tnregistrate si Tn editiile de Opere, din 1949, si in editia de Teatru, din 1875, si in
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editia de Teatru, in doud volume, din 1952-1953, si Tn editia de Opere, In zece
volume, din 1965-1985, au ramas numai in aceastd ultima editie; sau lucrarea
Tiganiada a lui I. Budai-Deleanu, care era citatd si Tn manuscris, si Tn editia lui
J. Byck, din 1953, si in editia lui F. Fugariu, din 1974, a fost inregistratd numai in
noua editie de Opere, a lui G. Chivu — E. Pavel, din 2011).

e Editiile noi in care au fost suprimate sau modificate unele capitole ori au
fost inlocuite unele cuvinte, fara a se da vreo explicatie a interventiei editorilor in
textul original, au fost evitate (de ex.: editia Aristitei si a lui Tiberiu Avramescu la
lucrarea Bucurestii de altadata a lui C. Bacalbasa).

e S-a renuntat la introducerea acelor editii noi, In care s-au actualizat si
modernizat, probabil din dorinta de a face textul mai accesibil cititorului de astazi,
lexicul sau formele-titlu ori cele gramaticale (de plural, genitiv-dativ, prezent
indicativ etc.) ale unor cuvinte, pierzandu-se astfel variantele vechi, interesante
pentru un dictionar istoric (de ex.: editia lui S. Ghinea Vrancea, la lucrarea
Originile democratiei romdne. Carvunarii. Constitutia Moldovei de la 1822 a lui
D. V. Barnovschi; editia lui I. Popescu Teiusan, la Istoria invagamdntului romdnesc
a lui N. lorga; editia lui V. Tircovnicu, la Cursul de filosofie a lui E. Murgu).

e S-a renuntat la editiile, dintre anii 1948 si 1953 si chiar pana in anul 1960,
atunci cand existau in vechea Bibliografie, editii mai bune, de ex.: editia de Scrieri
alese a lui I. 1. Mironescu, din 1953, a fost inlocuita cu cea de Scrieri, din 1968.

e S-au pastrat editiile vechi Tn cazul unor autori, care nu au fost reeditati,
deoarece pot contine atestdri ale unor cuvinte dintr-o anumita perioada (de ex.:
editia Anii tineri a lui D. Corbea, din 1951).

e Pentru actualizarea informatiei si furnizarea de atestari noi, s-au introdus un
numar mare de manuale scolare recente, pentru toate obiectele de invatamant si
pentru toate clasele, pastrandu-se si cele din 1962.

e S-au introdus lucrari noi de specialitate, de ex.: pe langd Studiu de
patologie hirurgicala al lui P. Protici, din 1859, s-a adaugat o lucrare noua, in doua
volume, a lui O. Vladutiu, Patologia chirurgicala a animalelor domestice, din
1962 si 1966.

e Au fost introduse crestomatii si antologii noi, continand fragmente din
diverse lucrdri tiparite sau manuscrise, care erau deja inregistrate separat in
bibliografia veche, cu toate informatiile despre editia ori manuscrisul original: anul
tiparirii sau al scrierii, autor ori traducator, tipografie sau biblioteca unde se gaseste
manuscrisul, numar de pagini ori de file.

Aceste crestomatii si antologii nu trebuie insa considerate editii de lucru in
locul lucrarilor publicate separat si nu trebuie folosite in scopul citérii de exemple
la cuvintele redactate. Pentru astfel de cuvinte trebuie date atestari din editiile sau
manuscrisele originale, aparute separat si independent, care contin lucrarea n
intregime, de ex.: lucrarea Loghica a lui S. Micu, publicatd fragmentar in volumul
al Ill-lea, din editia din 2018, a Scolii Ardelene, nu se va cita din aceasta editie, Tn
care sunt publicate numai 31 p. din lucrarea lui Micu, ci se va cita din editia
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originala, integralda, din 1799, care are 205 p., aparutd la Buda, editie ce era
inregistrata in vechea Bibliografie si care figureaza si in noua Bibliografie si din
care au fost extrase fise din intreaga lucrare, ce au fost deja folosite n redactare.

Editia nou-introdusa a Scolii Ardelene, din 2018, nu trebuie sa faca exceptie
si nu trebuie citatd nici in bibliografie, nici in redactare, decat in cazul acelor
lucrari publicate integral Tn ea si care beneficiaza de transcrierea unitari a textului
original. In cazul lucririlor publicate fragmentar, citarea Scolii Ardelene trebuie
evitatd, asa cum s-a evitat citarea in Seria noua a DLR-ului a textelor reproduse
fragmentar din alte crestomatii sau antologii din bibliografie (de ex.: din editiile
Crestomayiei limbii roméane vechi, din 1994 si 2016, coordonate de Alexandru
Mares), pentru ca trebuie sd existe o consecventd si 0 unitate de tratament in
situatia lucrarilor similare.

Tn aceeasi logica, nici lucririle lui P. Maior, publicate fragmentar in editia de
Scrieri, in doud volume, din 1976, a lui F. Fugariu nu au fost retinute in noua
Bibliografie, aceste lucrari trebuind sa fie citate din lucrarile originale, publicate in
intregime si din manuscrisele integrale si care erau nregistrate separat ih vechea
bibliografie.

Din crestomatii si antologii se dau numai acele texte ori manuscrise, care nu
sunt tiparite separat, de ex: Scrisoarea lui Neacsu, din 1521, se citeazd din
Documente si insemnari roméanesti din secolul al XVI-lea, editia din 1979.

e S-a renuntat la lucrarile cu acelasi titlu si cu acelasi text, care apareau de
doua ori in vechea bibliografie, cu doua sigle diferite, de ex.: Legiuire a prea
inalgatului si prea pravoslavnicului domn si obldaduitoriu a toata Ungroviahia, Io
Bucuresti, 1818, era inregistratd si sub sigla CARAGEA, L. si sub sigla LEGIUIRE.
Tn acest caz, s-a optat pentru editia critica noud, din 1955, din colectia Adunarea
izvoarelor vechiului drept roméanesc scris.

e Au fost introduse numeroase Colectii de documente, care sd suplineasca
lipsa atestarilor din perioade mai vechi de limba sau din diferite regiuni istorice, de
ex.: Arhivele Basarabiei, Arhiva somesana, Documente bucovinene, Documente
privind istoria orasului Bucuresti, Documente putnene etc., precum si multe
periodice din secolul al X1X-lea ori din epoca interbelica sau contemporana.

5.3. TRANSPUNEREA EDITIILOR VECHI IN CELE NOI

Refnnoirea editiilor existente h vechea Bibliografie devenise o necesitate si 0
prioritate intr-o perioada de peste 50 de ani, cat a durat redactarea Seriei noi.

Transpunerea in editii noi a prevalat in raport cu cea a pastrarii editiilor vechi
si s-a facut pe baza unor criterii unitare.

e Atunci cand a fost vorba de o singura lucrare, transpunerea a fost simpla,
Tnlocuindu-se editia veche cu cea noud, cu pastrarea datei primei editii a lucrrii si
cu paginile din noua editie de lucru.
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e Tn cazul seriilor de volume colective mari, intitulate generic, Opere, Scrieri,
Versuri, Poezii, Proza, Teatru etc., care erau numeroase in vechea bibliografie si
care contineau lucrari publicate sau scrise la date diferite si avand titluri deosebite,
transpunerea a fost mai complicata.

De regula, astfel de volume colective, intitulate Opere, Scrieri etc., alese ca
editii de lucru, au fost grupate pe genuri literare, specii, cicluri, dupa cum sunt
mentionate de catre editori in cuprinsul volumelor respective, de ex.: Poezii, Proza,
Nuvele, Teatru, Corespondenta, Publicistica, Articole etc. Volumele colective nu
mai apar separat in noua Bibliografie, deoarece au fost ,,desfacute” in lucrarile
componente, de sine statatoare, urmarindu-se ca fiecare lucrare separatd sa fie
transpusa dupa modelul oferit de editor, tinAndu-se cont de titlul si de data primei
editii a lucrarii respective si indicAndu-se numarul de volum si paginile din
volumul mare de Opere, Scrieri etc.

e In situatia volumelor de Poezii ale scriitorilor mai importanti, s-au despartit
ciclurile mari de poezii, care au fost siglate si datate fiecare, de ex.:

— Editia de Poezii a lui D. Anghel din 1968, a fost separata in cele doua cicluri:

ANGHEL, Fantazii = D. [= Dimitrie] Anghel, Fantazii. Tn Poezii, 1. Originale,
traduceri si opere in colaborare... p. 43—86. [Publicate in reviste intre 1907 si 1911
siin volum in 1911]

ANGHEL, Grad. = D. [= Dimitrie] Anghel, In grdidind. Tn Poezii, I. ... p. 3-41
[Publicate in reviste intre 1894 i 1904 si in volum in 1905].

— Editia de Prozd a lui D. Anghel, din 1975, a fost separatd in cele sapte
lucrari componente, din care citim numai doua, de ex.:

ANGHEL, Fantome = D. [Dimitrie] Anghel, Fantome. In Prozd ...p. 3-60.
[Publicate in reviste intre 1907 i 1911 si in volum Tn 1911]

ANGHEL, Stelufa = D. [Dimitrie] Anghel, Stelufa. Fantazii si paradoxe. In
Proza, p. 154-180. [Publicate Tn reviste intre 1910 si 1912 si in volum Tn 1913].

Tn astfel de situatii, titlul generic, Poezii, al volumului colectiv, care a fost
desfacut, nu se citeazi decét n Bibliografie, nu si in redactare, unde la citatul extras
din lucrarea separatd, se va da numai numele autorului si sigla lucrarii, de ex.:

1908 ANGHEL, Fantazii, 14.

e S-a renuntat la editiile (mai) vechi de volume colective, de ex.: CM, LET.,
MAG. IST., PR. DRAM., RET. ROM., care cuprindeau mai multe lucrari,
separandu-se in noua Bibliografie fiecare cu sigla si cu data primei editii sau a
primei scrieri si cu citarea editiei noi aleasa ca editie de lucru, Tn care sunt reeditate.

e Editiile mari cuprinzand Caryile populare, cea din 1963, in doud volume, a
lui lon C. Chitimia si Dan Simonescu, si cea din 1996—, in mai multe volume,
datorata Departamentului de filologie si limba literara, au fost separate pe lucrarile
componente, fiecare cu titlul si data primei publicari sau scrieri.

e Tn operatia de transpunere a lucrarilor din editiile de lucru mari, s-au pastrat
toate lucrarile care existau separat in vechea bibliografie, in ordinea si cu titlurile
date de citre editori, fie adaugdndu-se unele lucrari noi, dintre cele omise, dar care
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erau reprezentative pentru limba unui scriitor, fie renuntandu-se la altele, Tntrucét
nu este necesar sa se transpund intreaga creatie a unui Scriitor, publicata in opere
mari, colective de cite 10, 15... volume, care prezinta interes pentru literati, dar nu
si pentru lingvisti (de ex.: din editia de Opere, in 18 volume, ale lui V. Eftimiu,
s-au retinut numai patru volume, I, X, XII, XIII, care contin lucrarile reprezentative
ale acestuia).

— Transpunerea si citarea din aceste serii de volume colective, alese ca editii
de lucru, au mai multe avantaje: respectarea lucrului cu o singurd editie, care
cuprinde ntreaga creatie a unui autor, beneficierea de o conceptie si interpretare
unitare sub aspect lingvistic (evitandu-se probleme de transcriere si de grafie) si
oferirea unor informatii pretioase despre datarea exactd a tuturor lucrdrilor din
volumul respectiv.

Tntr-un instrument de lucru nou, numit Siglar mixt, au fost mentionate si
explicate toate informatiile despre lucrarile transpuse, cu indicarea surselor
documentare, precum si modul in care s-a ,,desfacut”, siglat si datat continutul unui
volum mare.

e Extrem de rar, atunci cand nu se pot transpune n noua editie de lucru unele
lucrari din editia veche, pentru care exista fise Th Arhiva Institutului, ce pot
prezenta importanta, s-a pastrat in actuala Bibliografie si editia veche, alaturi de
cea nouad, dar ea se citeaza numai pentru lucrarile care nu se pot transpune, de ex.:

MACEDONSKI, Opere, 1V. Editie de Tudor Vianu, 1946 ... este editia
veche, din care s-a retinut numai vol. IV, nerepublicat Tn editia noua si

MACEDONSKI, Opere?, vol. I-VII. Editie de Elisabeta Brancus, 1966—1980 ...
este editia noud de lucru, in care s-a transpus cea veche.

6. SIGLAREA SURSELOR LEXICOGRAFICE

Operatia de fixare a siglelor tuturor surselor bibliografice reprezinta cel de-al
doilea obiectiv avut in vedere in alcatuirea noii Bibliografii si a constat Tntr-un
proces complex si dificil de verificare si de reorganizare a miilor de sigle din
vechea bibliografie Tn cadrul unui sistem coerent, cu respectarea a trei criterii
pricipale, si anume: concizia, univocitatea si transparenta.

e Intrucit noua Bibliografie s-a construit pe baza celei din Seria noui a
DLR-ului, trebuia analizat mai ntai vechiul mod de siglare pentru a vedea in ce
masura toate siglele indeplineau cele trei cerinte de mai sus si daca era nevoie de o
schimbare..

6.1. SIGLAREA IN SERIA NOUA A DLR-ului

e Dintre tipurile de sigle din DLR, cele care respectau criteriile conciziei,
univocitatii si transparentei au fost preluate Tn noua Bibliografie, fiind formate:
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— fie din initiala primului cuvant din titlul lucrarii si din abrevierea unuia sau
a mai multor cuvinte din titlu, de ex.: F. DUM., N. REV. R.

— fie din prescurtarea unor cuvinte din titlul lucrarii, astfel incat combinarea
lor sa sugereze continutul lucrarii respective, de ex.: ACT. JUD., ANT. LIT. POP.

— fie din titluri redate in intregime, formate dintr-un singur cuvant, de ex.:
ALEXANDRIA, ALGEBRA, MOLITVENIC.

e Majoritatea siglelor insa o reprezentau cele formate numai dintr-o singura
literd, cel mai adesea din initiala primului cuvant din titlu, care nu respectau decét
criteriul conciziei si care nu au putut fi preluate Tn noua Bibliografie, fiind echivoce
si opace pentru cititorul comun. Astfel, litera M. era folosita pentru abrevierea a
56 de titluri de lucrari, de ex.: Elemente de matematicd, Macroviotica, Manual de
patriotism, Maitreyi, Graiul si folclorul Maramuresului, La Medeleni, Melodii
intime, Minerii, Moartea lui Socrat, Marturii stramosesti, Fanatismul lui Mahomet.

— La fel de numeroase erau siglele formate din initialele a doua cuvinte din
titlul diferitelor lucrari, de ex.: A. P. = Alfabet poetic sau Apostolul si alte poezii.

— Foarte rar sigla era formatd din initiala numelui autorului, combinata cu
initiala primului cuvant din titlu, de ex.: CP = Cipariu, Principia de limba si scriptura.

— Ideea lui Puscariu, intalnitd si la Philippide (dar neintalnita in dictionarele
frantuzesti pe care Puscariu le citeaza), de a sigla titlul unei lucrari numai cu
initiala primului cuvént avea o justificare atunci cand bibliografia continea un
numadr redus de autori cu putine lucrdri, ca in DA, iar alaturarea siglei langa numele
unui autor dezambiguiza sigla pentru cunoscatori. Dar nu se mai sustine acum,
cand in noua Bibliografie sunt Tnregistrati autori cu lucrari cu titluri diferite, care
Tncep cu aceeasi literd, ca in exemplul cu cele doud scrieri ale lui D. Anghel,
intitulate Fantazii si Fantome (v. capitolul 5.3.), cind cititorul trebuie sa ,,caute
dezlegarea prescurtérii”, de care vorbea Puscariu.

e Alte inconsecvente sau suprapuneri priveau:

— Sigle care desemnau titluri diferite de lucrdri, de ex.: CH. insemna
Chromatica poporului roman sau Chemare la tiparirea cargilor romanesti.

— Sigle care semnificau cuvinte diferite in diverse combinatii: AN. DOBR. =
Analele Dobrogei si AN. IST. NAT. = Anuarul Institutului de Istorie Nagionala.

— Sigle formate din cuvinte redate fie Tn intregime, fie prescurtat, de ex.:
ARITM. si ARITMETICA, INSTR. si INSTRUCTIUNI.

— Sigle Tn care acelasi cuvant era abreviat diferit, de ex.: BUL. COM. IST.
pentru Buletinul Comisiunii istorice a Romaniei si BULET. GRAD. BOT. pentru
Buletinul de informayii al Gradinii Botanice.

—Sigle, putine la numar, formate numai din numele autorului, farad titlul
lucrarii, de ex.: DUMITRACHE, CHIRIAC etc.

e Lipsa unor reguli n stabilirea siglelor din vechea bibliografie a condus la
necesitatea initierii unui nou mod de a sigla izvoarele In vederea sistematizarii lor.
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Asa cum existd norme de redactare in elaborarea DLR-ului, este firesc si
necesar sa existe si un set de reguli pe baza carora sa se fixeze siglele tuturor
surselor, din moment ce citatele din redactare se referd la sursa intr-un mod
organizat si siglat.

Acest set nou de reguli si norme Tn stabilirea siglelor, Tntocmit sub forma
unui Tndrumar sau a unui Indreptar, a fost trimis, discutat si a primit acordul
colegilor de la Bucuresti, lasi si Cluj-Napoca si a stat la baza alcatuirii noii Bibliografii.

e I[deea de continuitate este datd de pastrarea acelor tipuri de formare a
siglelor din vechea bibliografie care respectau cele trei criterii amintite.

Fiecare Tncercare de elaborare a Dictionarului academic a reprezentat un pas
Thainte aducand ceva nou, in concordanta cu ideile epocii in care a fost realizat. Tot
la fel si aceasta reorganizare a Bibliografiei constituie o certd contributie si reprezinta
elementul de noutate Tn raport cu ce a fost anterior.

e Modificarea siglelor netransparente din vechea Bibliografie, formate dintr-o
singurd sau chiar din doua initiale ale unor cuvinte din titlu s-a facut prin intregirea
sau explicitarea acestor initiale pentru a usura decriptarea lor si a sugera continutul
lucrarii respective. Modificarea unor astfel de sigle a atras inevitabil si schimbarea
altora, deoarece totul trebuia regandit, pe baza unor principii pe cat posibil unitare.

Transparenta este utila, deoarece Dictionarul, atdt in varianta pe hartie, unde
informatia trebuie sa fie la vedere, cét si in varianta on-line, este consultat de orice
cititor sau utilizator, nu numai de catre lingvisti.

Operatia de fixare a noilor sigle este firesc marcata de un anumit grad de
subiectivism si a deschis o adevirata ,,Cutie a Pandorei”, in masura Tn care orice
titlu de lucrare poate fi perceput de cétre fiecare in moduri diferite. Totul trebuia
insd integrat in cadrul unui sistem logic, cu reguli simple si coerente, evitandu-se
crearea de sigle individualizate pentru cate o singura lucrare, farad a se tine seama
de ansamblu. Efortul a constat in gasirea unor tipuri generale de siglare, cat mai
putine ca numar si cat mai usor de retinut si de operat cu ele, in care sd se poata
repartiza orice titlu de lucrare. Numai respectarea acestor tipuri, care urmeaza un
set de tipare de gandire, cu o anumitd simetrie, ordine si rigoare evidente, asigura
unitatea sistemului si faciliteaza atat consultarea Dictionarului, dar si procesul de
informatizare. Si, mai ales, ofera o economie a sistemului si 0 garantie in folosirea
corecta a tipurilor de sigle. Pentru a le intelege si a fi stiute de citre toti, am
considerat necesar sa explicim de fiecare data de ce s-a procedat Tntr-un anumit fel,
intr-o anumita situatie.

e Toate siglele noi ale lucrarilor, la fel ca in vechea bibliografie, sunt
cuprinse in ordine alfabetica intr-un Siglar sau Breviar, un instrument de lucru de
uz intern, folosit de autori Tn redactarea articolelor de Dictionar. Siglarul
corespunde primei coloane, cea din stanga, din Bibliografie. Pe langa siglarul
alfabetic, existd si un siglar cronologic, in care lucrarile sunt ordonate in ordinea
crescatoare a datarilor, de la primele texte scrise in limba romana pana in prezent,
si un siglar mixt.

Citarea acestor sigle introduse in interfatd de catre informatician se face
automat n redactare pentru fiecare lucrare.






PRAGMATICA

Cezar Balasoiu

VIRTUTILE HISTRIONICE SI AGONISTICE ALE FIGURILOR
DIALOGISMULUI INTERLOCUTIV ANTICIPATIV
IN DISCURSUL PARLAMENTAR ROMANESC

1. SCOP SI METODA

Tn acest studiu suntem interesati si punem in lumina calitatile histrionice si
agonistice ale figurilor dialogismului interlocutiv anticipativ (FDIA, de aici
nainte), figuri pe care le vom defini mai jos. Articolul nostru beneficiaza de siajul
creat de studii anterioare, in care discursul parlamentar este definit ca avand si cele
doua calitati amintite. Tn interactiunea parlamentara, cercetirile de pana acum au
relevat caracterul histrionic pe care 1l au structura accesului la cuvant si sistemul
interventiilor (Tlie 2003b: 39) sau caracterul agonistic al intrebarilor (Ilie 2015: 9-10),
al intrebarilor retorice (Ilie 2003b: 42), al comentariilor parentetice retorice (Ilie
2003b: 43-45, llie 2003c) sau al atribuirii retorice a intentiei (llie 2003a: 86-87),
printre altele.

Ilie 2003b observa ca dialogul parlamentar are In comun cu spectacolul
teatral existenta unui auditoriu. Tn cazul dialogului parlamentar, acest auditoriu este
(intr-un mod mai evident si mai semnificativ pentru activitatea parlamentara decat
este publicul spectator al unui spectacol dramatic) stratificat. O diferenta
suplimentara este faptul cd dialogul parlamentar ,isi poate Tndeplini scopul
institutional (in esenta dezbaterea problemelor politice si luarea deciziilor politice)
chiar si fara un auditoriu striin” (Ilie 2003b: 28, trad. mea, CB) (outsider audience,
termen prin care autoarea citatd intelege pe cei invitati sa ia parte la dezbaterile
parlamentare si pe cei care urmaresc la TV aceste dezbateri).

In studiul nostru, plecim insi de la observarea altei deosebiri importante, si
anume faptul ca dialogul extern, al vorbitorului cu auditoriul sau din ,,primul cerc
de audienta” (Stefanescu 2019: 415-416) sau ,,the insider audience of fellow MPs”
(llie 2003b: 28) — auditoriul privilegiat format din colegii parlamentari — este
secondat de un dialog intern discursului, un dialog pus in scena de vorbitor si ai
cdrui actanti sunt doud fiinte discursive!, una reprezentandu-I pe vorbitor si cealalta
pe un posibil oponent al acestuia. Cu alte cuvinte, cercetarea noastra vizeaza
celalalt pol al fluxului informational — nu structura, prezenta sau absenta

! Fiintele discursive sunt ,,imagini ale «persoanelor» care populeazi discursul, create de citre
locutor” (Nelke 2009: 81).

LR, LXX, nr. 1, p. 27-41, Bucuresti, 2021
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auditoriului, ci sporirea numarului de locutori, fie acestia si interni discursului.
Metafora unei scene interne discursului este a lui Bahtin; acesta a observat primul
ca microdialogul particular secventelor dialogice poate fi comparat cu o scena pe
care se desfagoara un spectacol performativ: ,,faptul ca vorbitorul ia in considerare
un contraargument produce modificari specifice in structura dialogicd a
discursului, transformandu-1 in scena interioard a unui eveniment si punand ntr-o
lumind noua chiar obiectul discursului, descoperindu-i fatete noi, inaccesibile
discursului monologic” (Bakhtin 1999: 197, trad. mea, subl. mea, CB).

Celalalt element de care suntem interesati aici este caracterul agonistic al
discursului parlamentar, sau mai precis al dialogului confruntativ parlamentar, si
are legétura cu faptul ca acesta ,,este adesea o forma de concurs win-lose, menit sa
proclame un céstigator si sa elimine un invins”. (Ilie 2003b: 31, trad. mea, CB).

Calitatile histrionice si agonistice ale discursului parlamentar sunt interconectate
si se potenteaza reciproc in FDIA. Figurile de care ne ocupam aici au capacitati
histrionice si agonistice si fac parte din echipamentul de lupta al oricarui orator.

Studiul de fata wvalorifica notiuni de retorica, pragmatica si analiza
discursului, concentrandu-se pe nivelul microstructural al discursului si pe
dimensiunea dialogica a schimburilor verbale.

2. CORPUS

Am extras corpusul de exemple din antologia Discursuri si dezbateri
parlamentare, coordonatd de Gh. Buzatu (1939-2013), volum care stréange 78 de
discursuri parlamentare considerate relevante pentru perioada 1864-2004, care
acopera aproape 100 de ani de discurs parlamentar romanesc (97 de ani, mai precis,
adica 1864-1947, 83 de ani, si 1990-2004, 14 ani).

Coordonatorul, istoric si senator n legislatura 2000-2004, utilizeazd o
terminologie foarte diversa si eterogena pentru a desemna discursurile pe care le
selecteaza, dar acestea ar putea forma douad grupe mari, pe care le-am denumit
discursuri in modul de lucru (grupa A, care cuprinde discursuri, dezbateri,
interventii, interpelari, dar si expozeuri, expuneri, declaratii, analize sau prezentari
de program, pe care le-am Tncadrat tot aici) si discursuri in modul solemn (grupa B,
in care intrd cuvantari (cu sensul de alocugiune), conferinte, alocutiuni, declaratii
politice si cuvinte inaugurale). Am operat aceasta distinctie pentru a vedea daca
exista diferente in trasaturile histrionice si agonistice ale FDIA in functie de
caracterul conflictual (predominant in cele 62 de discursuri din grupa A, Tn care am
Tnregistrat 93 FDIA) sau consensual (caracteristic pentru cele 16 discursuri din
grupa B, din care avem 10 FDIA).

Cele doua grupe amintite contureaza doud tipuri de situatii de comunicare:
primul tip, A, este unul Tn care locutorul este constient de faptul ca prezintd un
punct de vedere (al sdu, al partidului, al guvernului) fata de care pot exista obiectii
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sau care necesita lamuriri, ceea ce duce la o probabilitate ridicata de aparitie a
FDIA, dar si la aparitia intreruperilor, care inseamna de multe ori inceputul unui
dialog intre vorbitor si sald. Tipul B este cel in care locutorul este constient ca
prezintd un punct de vedere comun, ca este portavocea unei comunitati mai largi;
acest fapt induce o probabilitate scazuta de aparitie a FDIA, Tntreruperile sunt
absente si prin urmare nu exista nici dialog cu auditoriul. Aceasta revine la a spune
ca existd subgenuri ale discursului parlamentar mai dialogice decét altele.

Tn mod similar, o comparatie efectuata intre cele doud perioade amintite
(18641947 si 1990-2004) demonstreaza o concentrare mai ridicata a numarului
de figuri ale DIA in prima perioada fata de cea de-a doua, desi comparatia sufera
ntrucétva din cauza diferentei de volum (antologia cuprinde doar 17 discursuri din
perioada 19902004, fata de 61 din prima perioada).

Trasaturile histrionice si agonistice ale FDIA au directa legatura cu auditoriul
pe care vorbitorul 1l are Tn vedere. Unul dintre elementele care diferentiaza cele
doua grupe de discursuri este tipul de oponent selectat in FDIA: in timp ce
discursurile in modul de lucru tind sa aduca in microdialog vocea unui interlocutor
care face parte din primul cerc de audienta si care poate fi identificat nominal, ca h
prolepsa din (1), discursurile in modul solemn au tendinta de a capta in interiorul
lor un oponent care face parte dintr-un cerc de audientd mai larg, asa cum se
intampla in prolepsa din (2), unde ,,celalalt” este ,,tAnara generatie™:

(1) [Sa nu uitam ca dupa razboi, noi, ajutati de alte popoare, am creat unele
organisme politice internationale, care s-au dovedit de o mare valoare si de 0
mare eficacitate: ideea Micii Tntelegeri a plecat de aici.]« [Veti zice — poate
n-am sa intru in aceasta discutie — ca si altii s-au gandit la aceasta Thainte]y,
[dar nu este mai putin adevarat ca unul din inaintasii nostri la Ministerul de
Externe a fost acela care a conceput ideea aceasta si a ajuns s-0 realizeze.],
(G. G. Mironescu, Camera, 20.11.1930, p. 394)

(2) [E lesne de imaginat ce s-ar fi ales din Europa crestind daca reduta Moldovei
ar fi cedat, asa cum avea sa cedeze, dupa circa 50 de ani, reduta Ungariei, in
batalia de la Mohacs, din 1526, cdnd Buda a devenit pasalac.]x [, Toate
acestea sunt Istorie, s-au petrecut acum o jumétate de mileniu” — pot
spune unii si altii, mai ales din tinara generatie, care are alte
preocupiri.], [In principiu, ei au dreptate, asa este, viata merge nainte — dar
i-as ruga sa remarce un lucru, destul de greu de sesizat, pentru ca este ca aerul
pe care il respiram si la care luam aminte abia atunci cand nu-l mai avem: e
vorba de Limba Romana!], (C. V. Tudor, Sedinta solemna a Parlamentului
Romaniei, 30.V1.2004, p. 928-929)
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3. FIGURILE DIALOGISMULUI INTERLOCUTIV ANTICIPATIV

Tn acest studiu intelegem prin figurd un ,,model secvential” (Bres et al. 20186,
trad. mea, CB) care descrie microdialogurile ce apar in interiorul unei singure
miscari dialogale si care se pot manifesta sub patru forme: prolepsa, integrarea,
elipsa si ecoul.

Bres et al. 2011 si Bres et al. 2016 stabilesc pentru toate acestea o structura
dialogica cu trei constituenti:

[X] — enuntul locutorului;
[y] — enuntul atribuit alocutorului, ca posibil raspuns la [x];
[z] — enuntul locutorului, ca raspuns la [y].

3.1. Prolepsa

Bres et al. 2016 propun pentru prolepsa formula [x] — DR [y] — [z], ceea ce
inseamna ca [y] are forma unui discurs raportat, actualizat ca discurs direct, ca In
(3) si (4), indirect, cain (5), indirect liber, ca in (6), sau narativizat, ca in (7):

(3) [Daca va invinge Germania, legea va fi stapanirea pumnului de fier, domnia
singurului popor ales de Dumnezeu; daca vor invinge ceilalti — si vor invinge —
legea va fi legea dreptatii, ca sa se bucure toti de binefacerile civilizatiunii.
(Aplauze prelungite). Aceasta e problema.]x [Dar, o sa-mi ziceti: Ce? Va
dispare Germania?]y [Dar cine se gandeste la aceasta? Poate insa, si trebuie,
sd dispara Austria.]; (Aplauze). (T. Tonescu, Camera, 16-17/29-30.X11.1915,
p. 137)

(4) [Vasazica, dam bonuri de tezaur, dam garantii suplimentare si de la Banca
Nationala si de la Ministerul de Finante si, in schimb, ni se face o reducere de
15 la sutd.]x [Veti zice dvs.: da, dim garantii, bonuri de tezaur si scrisori
dupa model; da, ne face Skoda o reducere de 15 la suti, dar de unde stiti
ci aceste 15 la suti reprezinta compensatia garantiilor? Se poate intdmpla
ca statul sa fi dat garantii, iar Skoda, pentru cu totul alte consideratiuni,
sa dea reducerea.]y, [Avem dezlegarea si acestui punct. latd, am aci un
document, care se giseste la dosarele noastre si care lamureste punctul de
vedere al Skodei (...)]; (A. Calinescu, Camera, 28.111.1935, p. 579)

(5) Ceea ce, insa, vreau si spun este faptul, si 0 spun ca specialist, si Tmi exprim
satisfactia Tn acest sens si multumirea, si-i felicit pe toti cei care au contribuit,
este faptul ca [noi, romanii]x, si este un proces istoric in care suntem si noi
angrenati ca neam si ca tara, ca Parlament, ca specialisti, ca oameni politici,
[am reusit]x, [sigur ca s-ar putea si se spuna cd, ma rog, folosesc vorbe
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mari]y [dar am reusit, totusi,], [s& dam un exemplu prin modul in care am
gandit revizuirea Constitutiei.]x (A. lorgovan, Senat, 25.V111.2003, p. 764)

(6) Eckstein-Kovacs Peter: [Interesul infaptuirii justitiei este ca ea sa fie dreapta si
fiecare persoana sa beneficieze plenar de aceste drepturi si aici 0 poate face
mai bine daca se exprima in limba maghiara.]x (...) Anticipez putin intrebari
care se vor pune. [Daca se practica acest lucru in Europa si in lume,]y
[raspunsul este da.]; Nu voi da exemplul unor state federale, ci unele foarte
apropiate noud, ca Spania...

Dumitru Petru Pop (din sald): Franta.

Eckstein-Kovacs Peter: Italia, unde, vai de mine!, se judeca merci-bine in
germana in anumite regiuni, nu in toatd tara, desigur... Voi da exemplul
Finlandei. (dezbateri, Senat, 28.VI11.2003, p. 773)

(7) [...]x [Poate ca vreunul sau altul din d-nii deputati sau din colegii mei de la
minister sa fie de alta parere,]y [aceasta nu-mi importa.], (T. Maiorescu,
Camera, 23.1/4.11.1873, p. 78)

Se poate observa cu usurinta ca prolepsele in care [y] este n discurs direct (ca in
ex. 3 si 4) au potential un impact mai puternic decét cele Tn discurs indirect (5),
indirect liber (6) sau narativizat (7), pentru cd lasa sa se auda, nealteratad de
transformari gramaticale, vocea ,,celuilalt”, iar acest lucru face ca prolepsa si aiba
in egald masurd caracter histrionic (vorbitorul este pentru scurt timp altcineva, un
personaj caruia ii imprumuta replica) si agonistic (oratorul vorbeste Tn numele
oponentului sdu, sugerand ca replica acestuia este previzibild, din moment ce poate
fi anticipata, si cd nu merita sa fie repetata, din moment ce a primit deja un
raspuns). Prolepsa amesteca intr-un mod inextricabil trasaturi histrionice si
agonistice; pentru descrierea functionarii acesteia nu poate fi gasit un termen mai
potrivit decét verbul ambiguu a imprumuta: vorbitorul pare sa fie dotat cu un simt
care 1i permite s perceapa o replica inaudibila si sa 1i dea glas in locul oponentului
sau, imprumutand-o de la acesta; in acelasi timp, el pune pe seama adversarului sau
o replica posibila si previzibila, imprumutand-o acestuia doar pentru a-i da apoi
raspunsul potrivit.

3.2. Integrarea

Bres et al. 2016 propun pentru integrare formula [x] — [z[y]], care trimite la
o transformare sintactica in care [y] nu este raportat explicit, ci este integrat n
sintaxa lui [z]. Aceasta incorporare se poate realiza in trei moduri diferite, ceea ce
produce trei tipuri mari ale acestei figuri: integrarea prin coordonare, prin
subordonare si prin amalgamare.

In primele doud, opinia unui posibil oponent este cuplati cu comentariul
vorbitorului, iar aceastd conexiune se realizeazd fie prin coordonare, utilizand
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structuri precum nu numai... (cum ar crede cineva), ci si...; nu atat pentru a... (cum
s-ar putea crede), cat, din contrd, pentru a..., dar nu pentru cd/ca sd...., ci pentru
cd/ca sa..., fie prin subordonare, situatie in care locutorul aratd ca el considera o
anumita opinie, enuntatd intr-un posibil enunt X, ca fiind evidenta, adevarata,
normald etc., ceea ce duce la structuri precum: evident ca X, este adevdrat ca X,
normal ca X, fireste ca X etc.

Tn acest fel, enuntul atribuit unui oponent si comentariul locutorului asupra
acestui enunt nu mai formeaza doud componente distincte ale figurii, [y] si [z], ci
unul singur, Tn care [y] a fost absorbit Tn [z] si a devenit o parte a sintaxei acestuia,
ca In exemplele de mai jos, primul ilustrand coordonarea, iar cel de-al doilea,
subordonarea:

(8) [D-lor senatori, statul corporativ reprezintd asocierea organica a corporatiilor,
asociatia organica a breslelor.]x [Daca insist asupra acestui punct este nu
pentru ci as voi sia dezvolt idei pur personale, dar fiindca in programul cu
care m-am ales, cu 0 mare majoritate, am avut acest punct de
principiu.].; (M. Manoilescu, Senat, 17.V111.1932, p. 501)

(9) [...]x [Acum recunosc cd guvernul de azi, de exemplu, nu ar abuza prea
mult de aceste dispozitii.],y; (llaritate). Dar cine ma garanteaza pentru
guvernele viitoare? (Titu Maiorescu, Camera, 23.1./4.11.1873, p. 75)

Tn (8), vorbitorul atribuie unui adversar obiectia ca insistd asupra unui punct
pentru a se pune pe sine in lumina si o exclude reamintind faptul ca respectivul
punct apare in programul cu care a fost ales deputat, iar in (9) locutorul este de
acord (recunosc) cu un enung pe care 1l atribuie unui membru al guvernului (Nu
vom abuza prea mult). Pana in acest punct, figura poate fi interpretata ca o reluare
n ecou; forma de conditional a verbului a abuza este insd un indiciu ca locutorul
trimite la un citat fictiv si in acelasi timp se distanteaza de acesta, ceea ce face ca
exemplul sa fie simultan si 0 ironie?,

In aceste doud tipuri de integrare, vocea locutorului si vocea oponentului siu
nu se mai aud la fel de distinct ca in prolepsa, dar ele mai pot fi inca separate, in
timp ce n al treilea tip de integrare, si anume in amalgamare, ele se suprapun.

Amalgamarea cuprinde la randul ei mai multe subtipuri, din care vom discuta
aici doar intrebarile reluate in ecou si constructiile injonctive negative.

3.2.1. Intrebarile ecou

Intrebarile ecou reprezintd un tip de integrare relativ bine reprezentat in
corpus (7% din exemple); frecventa lui indicd puterea de impact asupra
auditoriului, de care oratorii sunt constienti. Tn acest subtip de amalgamare,

2 Potrivit teoriei relevantei, ,,ironia autentici este ecoicd si are in primul rand scopul de a
ridiculiza opinia pe care o reia in ecou” (Sperber si Wilson 1995: 241, trad. mea, CB).
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vorbitorul reia Tn ecou si sub forma interogativa un enunt eliptic (pe care 1l atribuie
»celuilalt”), si 1i adaugd un comentariu, manifestat prin amalgamarea enuntului
eliptic reluat Tn ecou cu intonatia interogativa specificd cu care este ,,citat” acesta®.
Iata un prim exemplu:

(10) in realitate, ce va cer? [Vorbiti!]x [Pentru noi?],y Nu, domnilor, pentru dv.
Tnsivd. Noi am cunoscut atata suferintd, incat ceva mai multa sau mai putina
nu ne va schimba cursul vietii. (...) De aceea, dv., englezii, trebuic sa va
convingeti pe voi nsiva. Tacerea inseamnd moartea tuturor acelor fiinte
nascute pentru a fi fericite. (N. Titulescu, Camera Comunelor, Londra,
3.V1.1937, p. 637-638)

Tn (10), oratorul reia un enunt eliptic [(Ne ceri sa vorbim) pentru voi?],, pe
care il anticipeaza la polul alocutorului, ii confera o intonatie specifica, ascendenta,
comentandu-I mai intai intonational, apoi verbal, prin glosa pe care i-0 ataseaza.
Enuntul la care face trimitere vorbitorul nu poate fi recuperat decét ulterior, din [z],
care rezoneaza dialogic cu [y], pe care il inglobeaza.

Daca in (10) enuntul anticipat este o intrebare, in (11) el este o afirmatie:

(11) Avem, deci, pletora de titrati, trebuie numai sa stim a-i mentine. in aceasta
privinta, permiteti-mi o amintire personala: la anul 1881, cand am intrat in
magistraturd la tribunalul de Ilfov, eram sapte doctori de la Facultatea din
Paris; [ei bine, azi cati din ei au rimas? Din cei de atunci, nici unul, si pentru
ce aceasta?]x [Pentru ca nu ne-am facut datoria?],,; Nu! Dar pentru ca
ne-am format repede convingerea cd magistratura nu este inca la noi o cariera.
(A. Marghiloman, Camera, 30.X1./12.XI1.1885, p. 113-114)

Aici, oratorul reia in ecou o posibila afirmatie a unui oponent si in acelasi
timp i pune la indoiald continutul, transformand-o in intrebare. n felul acesta,
enuntul [y], care ar fi o prolepsa, in forma explicita a secventei ([Pentru ca nu v-afi
facut datoria!, ar spune cineva.ly [Dar eu nu cred cd este asa.],) este absorbit in
[z], cu care formeazid acum un amalgam (afirmatia celuilalt si contestarea ei):
Pentru ca nu ne-am facut datoria?

3 Intrebarile ecou au fost in general definite ca intrebari ce reiau in ecou ori repeta, integral
sau partial, un enunt anterior, cu scopul de a obtine o repetare ori o clarificare a acelor parti din acesta
care au fost rostite prea incet pentru a putea fi auzite ori au fost Tntelese gresit sau pentru a adresa o
calificare ori o provocare a enuntului reluat in ecou”. (Ilie 2015: 5) Trebuie sa remarcam, totusi, cd
autoarea se refera aici la reludrile in ecou produse in conversatie (asa cum se intdmpla in — Si cu asta
am terminat. — si cu asta ai terminat? Ce vorbesti?, cazuri de diagrafuri si de manifestare a sintaxei
dialogice (Du Bois 2014, Deppermann 2014), prin urmare cazuri de intrebari ecou orientate spre
amonte (ele citeaza un enunt anterior). Situatiile de care suntem interesati Tn acest studiu sunt insa
cele in care intrebarea ecou ,,reia” un enuny eliptic situat in aval (fenomen care poate aparea in egala
masurd in monolog si Tn dialog).
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3.2.2. Constructiile injonctive

Miscarea zp,; a unei integrari poate fi realizata utilizdnd constructii
imperative. Ceea ce face ca acestea sa fie exemple de integrare este faptul ca ele
amalgameaza un enunt atribuit adversarului, pe care locutorul il anticipeaza, cu un
comentariu care este atasat acestui enunt si care poate lua diferite forme.

(12) Al. Alexandrini: [Dv. nu stiati ca d-l1 colonel Pomponiu era prim comisar regal,
desi erati la Ministerul de Interne?!],y; (integrare; locutorul pune pe seama
interlocutorului sau afirmatia, pe care apoi o comenteazd prin forma
interogativ-exclamativa a enuntului si prin secventa ,,desi erati la Ministerul
de Interne”)

Arman Calinescu: [D-lor, chestiunea se prezinta asa: cativa functionari, fara sa
avizeze pe seful responsabil, fac o perchezitie, ridica documente pe care le duc
in alta parte decat la sefii ierarhici si la descindere participa si un comisar
regal, despre care se spune ca este ruda cu deputatul interpelator.]x

I. G. Véantu: [Organele administrative v-au persecutat!],; (integrare, ,,asta
vreti sa spuneti, nu?”) (ilaritate pe bancile majoritatii, intreruperi). (A. Cilinescu,
Camera, 28.111.1935, p. 569-570)

Integrari precum cele din (12) sunt comparabile, pe scara combativitatii, cu
cele care folosesc injonctiuni negative (construite cu nu si conjunctivul, deci avand
forma tipica ,,sa nu ni se spuna ca”, actualizata cu verbe dicendi sau de atitudine),
asa cum se intdmpla In urmatoarele exemple:

(13) Si apoi astdzi ni se cere sd pazim neutralitatea? Prin urmare, neutralitatea sa
lasam pe bagibuzuci si cerchezi sa treaca la Calafat, la Oltenita, la Giurgiu si
Dumnezeu stie unde. [Dara locuitorii dupa tarmurile Dunarii nu platesc si ei
dari si n-au si ei fiii lor in armata? N-au dara si ei drept sa ceara sa fie aparati?
(Aplauze) Si cei din Galati si cei din Briila n-au dreptul sa reclame aceeasi
aparare?]x [Sa nu ni se zica cd cautim cearti turcilor apariand paméantul
nostru.],y; Si asemenea sa fie bine incredintat domnul Iepureanu ca armata
noastrd nu va fi si nu voiesc sa fie o jandarmerie. (M. Kogédlniceanu, Camera,
9.V.1877, p. 98)

(14) [Fazele deosebite prin care a trecut revolutia, sistemul de guvernare de astazi,
diferitele crize economice, criza comunismului agrar care bantuie si astazi atat
de greu Rusia, politica economica a Rusiei, dificultatile de care se loveste,
programul ce si l-a propus sa-l realizeze, politica externa a sovietelor fata de
Asia si fata de Europa, in sfarsit, rascoalele cu caracter separatist national,
atatea probleme care sunt studiate Tndeaproape in scolile, in universitatile, Tn
cercurile stiintifice si diplomatice din straindtate, in Europa si in cele doua
Americi, si care pe noi, vecinii imediati ai marelui imperiu, ne lasd cu
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desavarsire reci.]x [Sa nu ni se spuni, d-lor deputati, ca studiul acestor
probleme ar sluji primejdioasa propaganda bolsevista.],;,; (Gr. Gafencu,
Camera, 3.XI1.1930, p. 411)

fata raului necunoscut, ne incrucisam bratele si nu ne simtim capabili sa
operam ameliorarea ce prevedea deja Regulamentul Organic!]x [Sa nu credeti
ca in inamovibilitate vedem indreptarea generala.],;; (A. Marghiloman,
Camera, 30.X1/12.X11.1885, p. 116)

La fel ca si prolepsele si reludrile in ecou, constructiile injonctive negative au
un puternic caracter agonistic, pentru ca vorbitorul 1si asuma pozitia privilegiata de
a enunta ceea ce nimeni nu poate sustine (incluzand aici si pe potentialii sii
oponenti).

Comentariul implicat in injonctiunile negative trimite simultan in ambele
sensuri ale fluxului de comunicare: vorbitorul pare ingrijorat cd a existat un
precedent, pe care il citeaza, si in acelasi timp exprima o replica posibila, dandu-i
glas doar din dorinta de a se asigura ca precedentul nu se va mai repeta. Locutorul
ocupa prin urmare doud pozitii: una, comund, din care efectueaza citarea, iar
cealalta, privilegiata, pentru ca este singurul care poate enunta (prin vocea unui
tert, real sau fictiv) ceva ce nimeni nu va mai putea spune ulterior.

Interferenta dintre anticiparea unui enunt (cineva ar putea spune cd), Citarea
acestuia (cineva a spus deja ca) si injonctiune (sa nu ni se (mai) spuna ca) poate
avea amalgamari cu grade diferite de combativitate, integrarile in care accentul este
pus pe injonctiunea negativa (exemplele 13-15) fiind mai puternice din acest punct
de vedere decat cele care folosesc forma pozitiva a imperativului sau decat cele din
care injonctiunea a fost eliminata.

Acest ultim caz este ilustrat de (16), unde segmentul zjy; trimite simultan n
amonte (ca raspuns la (16"), un fragment dintr-o interpelare a unui membru al
opozitiei) si in aval (incercand sa preintimpine o posibila afirmatie ulterioara).
Segmentul zpy; este rezultatul unui compromis intre necesitatea ancorarii in citat,
dorinta de a opri repetarea precedentului si un mod ezitant, non-injonctiv (compara
nu se poate afirma cd, modalitate delocutiva, folosit in (16), cu tipul sa@ nu ni se
spund cd, modalitate alocutiva, din (13), (14) si (15)), de combatere a adversarului:

(16) Tnchei cu aceste cuvinte: Ministerul nostru de Externe nu mai este o institutie,
este o familie. Nepotismul, relatiile de clica s-au introdus puternic. Dar chiar
n legea familiilor aristocratice este un imperativ de ordin biologic, care spune
ca familiile care se insoard, care se incuscresc intre ele, degenereaza incetul cu
incetul. D-le ministru, introduceti mezalianta Tn Ministerul de Externe, pentru
a salva acest minister. (M. Ralea, Camera, 20.11.1930, p. 390), interpelare
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(16")[Si in alte tari, nu numai meritul hotaraste la numiri, inaintari si transferari. Se
poate ca la noi coeficientul acelora care se intemeiaza pe relatii, pe staruinte,
pe prietenii, si fie ceva mai pronuntat decét n tarile occidentale.]x (...) [Nu se
poate afirma insa cd acest coeficient este hotiaritor sau constituie regula
generala.];;;; (G. G. Mironescu, Camera, 20.11.1930, p. 396), raspuns la
interpelare

3.3. Elipsa

Formula propusd de Bres et al. 2016 pentru elipsa este [x] > B4 — [z].
Caracteristic pentru aceasta, in cadrul FDIA, este faptul ca enuntul [y], atribuit
alocutorului, ,.este presupus de [z], care nu poate fi Tnteles decat ca raspuns la
enuntul eliptic [y]” (Bres et al. 2016: 88, trad. mea, CB).

Pot fi distinse doua tipuri de elipsd: cel in care [z] confirma sau respinge
enuntul eliptic din [y] si cel (mai frecvent in corpus) in care [z] raspunde unei
intrebari eliptice, ca in (17), unei presupuse nelamuriri, ca in (18), sau unei posibile
solicitari de clarificare a unui termen, ca in (19):

(17) [Si cand mi s-a zis ca d-lI Sturdza este gata a executa acest program, am
raspuns: el poate sa o zica, dar nu poate sd o facad! Si nu a facut-o!]x [De ce
spui asta?]y* [Si nu a facut-o pentru ca chiar in anul acela, in intdiul an de
economii, bugetul de 220 de milioane a fost in realitate de 228 de milioane!],
(P. P. Carp, Camera, 4/16.XI1.1909, p. 120)

(18) Domnule Presedinte, [Domnilor judecatorilx, [judecdtori?!]y [judecatori in
materia dispozitiilor alin. (4) din art. 114 din Constitutie, si spun ca astazi
trebuie sa fiti judecatori, stimati colegi, pentru ci efectiv aceeasi chestiune se
repune in fata Senatului pentru a treia oara.], (D. I. Taracila, Senat, 1.1X.2003,
p. 817)

(19) Dar Bismark se intreaba: aceasta inseamna ca noi vom sprijini pe Austria in
politica ei balcanica? Prea ne-ar cere mult Austria, zice el, si cu aceasta
ocaziune adauga: [,,Este lesne de inteles ca locuitorii din bazinul Dunirii s
poata avea nevoi si vederi care si treacd dincolo de hotarele actuale ale
Monarhiei Austro-Ungare; constituirea imperiului german aratd Austriei
drumul pe care ar putea sd mpace interesele politice si materiale care exista
intre frontiera orientald a natiunii roméane si Cattaro”.]x [Acum spune-ne ce
inseamnd asta.]y [Va sa zica, d-lor, dupa Bismark, este legitima nizuinta
locuitorilor din bazinul Dunarii, adica a Austriei, sd-si intinda hotarele pana la
cele orientale ale rasei romanesti, adica Nistru, si ca nu are decat sa caute in

4 Peste tot in aceastd lucrare, enunturile cu caractere italice din [ ]y reprezinta interventiile
noastre; aici, de pilda, n original segmentul este vid.
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modul cum s-a facut imperiul german mijlocul de a reconcilia lucrurile acestea
si de a ajunge la acest rezultat!], (Take Ionescu, Camera, 16-17/
29-30.XI11.1915, p. 145-146)

Elipsele sunt un mod strategic de configurare a discursului si de mentinere a
controlului asupra auditoriului. Vorbitorul presupune cd auditoriul i solicitd sa
sprijine prin glose afirmatiile pe care le face. Este o situatie obisnuita, insi, cea in
care vorbitorul ,planteazd” in discurs pauze, termeni ambigui sau Secvente
interpretabile, tocmai pentru a avea ce sa explice. Asa se intdmpla in (17), unde
trebuie sa presupunem o pauza intre cele doud ocurente ale aceluiasi enunt (Si nu a
fdcut-0. (pauzd) Si nu a fdacut-o, pentru cd...), in (18), unde vorbitorul se adreseaza
colegilor sai din Senat cu apelativul judecatori, a carui utilizare se simte apoi
justificat sd o explice, in (19), unde citatul ales contine sintagme ambigui, precum
»locuitorii din bazinul Dundrii” sau cupluri de tropi, precum ,,frontiera orientala a
natiunii romane (pentru a intelege Nistru) si Cattaro (pentru a intelege frontiera
meridionala a Imperiului Austro-Ungar)”.

Peste tot in aceste exemple vorbitorul ,,aude voci” si aude replicile acestora,
carora se opreste sa le ofere un raspuns. Aceste voci au ele insele capacitatea de
anticipare, asa cum se poate vedea din (20), unde enuntul eliptic [y], Tmprumutat
unui membru al auditoriului, pune sub semnul intrebarii o afirmatie pe care
locutorul urmeazi si o faca (Modul Tn care s-a constituit aceasta comisie [y] este
un model in Europa):

(20) [Dar daca fortele politice ale tarii s-au asezat la masa, am facut o comisie si
modul in care s-a constituit aceasta comisie este,]x [Chiar este?/Esti
sigur?/Vorbesti serios?]y [va rog sa ma credeti, recent am primit laude, le-am
primit eu, pe acolo, pe unde am fost, la reuniunile internationale,], [este un
model Tn Europa.]x (A. lorgovan, Senat, 25.V111.2003, p. 765)

Inventarea unui interlocutor si a replicilor acestuia confera trasaturi dialogice
unui discurs care este un monolog adresat si are, prin aceasta, un puternic caracter
histrionic.

Tn unele FDIA, vocea din segmentul [y] se aude slab, asa cum se intAmpla in
prolepsa cu discurs narativizat; in altele, ea este mai puternica, lucru evident in
prolepsa cu discurs direct, in elipsd si Tn ecou. Modul in care vorbitorul
reactioneaza la aceastd voce poate transforma microdialogul intern intr-0
confruntare. De pildad, faptul cid interlocutorul adus in scend se indoieste de
afirmatiile facute de vorbitor (ceea ce il obligd pe acesta din urma sa reia
afirmatiile facute) face ca secventele ce contin enunturi eliptice sd aiba caracter
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agonistic. In exemplul urmitor®, vorbitorul reia si confirma intrebarile unei voci pe
care el o aude clar (si odata cu el, toti ceilalti, spectatori ai schimbului de replici
dintre vorbitor si potentialul sau oponent); trasatura agonistica a fragmentului este
accentuatd de modul ferm in care vorbitorul reia si subliniaza afirmatiile formulate
anterior:

(21) [Nu este cu putinta ca o tara, chiar bogata ca Romania noastra, sa reziste cu
vremea la un sistem la care tot,]x [?]y [da! tot],, [si averea, si onoarea
oamenilor, si educatiunea lor se subordona intereselor de partid si se fac toate
concesiunile.]x [?]y [Da, toate concesiunile.], (P. P. Carp, Camera,
4/16.X11.1909, p. 130)

3.4. Ecoul

Ecoul ca figura DIA apare la Bres et al. 2011, care il reprezinta prin formula:
[x] (enuntul locutorului) — [y/z] (ecou al enuntului atribuit de locutor
interlocutorului sau). (Bres et al. 2011: 177). Pentru a uniformiza aceasta definitie
cu cele propuse pentru prolepsa, integrare si elipsa de Bres et al. 2016 (care nu
discutd si cazul ecoului), ar trebui sa presupunem o ecuatie cu trei termeni, [X] >
BA — [z (=y)], care arata clar ca diferenta dintre elipsa ([X] — B4 — [z]) si ecou
este faptul ca in elipsa [z] se afla in rezonanta cu [y] (care nu poate fi decét
presupus), pe cand in ecou [z] il repeta identic pe [y], fapt care echivaleaza cu un
raspuns. Ceea ce este aluziv in elipsa, devine explicit in ecou:

(22) P. P. Carp: Ati introdus sistemul excedentelor. (...) [Excedentele pe care le
avem noi de lunga vreme, n-am facut aditiunea, dar d-1 ministru de Finante
poate sa ma intrerupa si sd ma controleze, eu le evaluez, asa, grosso-modo, la
230-240 milioane, n diferite exercitii.]x [Poate ceva mai mult.]y [Poate ceva
mai mult, nu-i asa?],

Em. Costinescu, ministrul Finangelor: Este o notd, care are si vi se arate.
(Camera, 4/16.X11.1909, p. 120-121)

Marca lingvistica specifica pentru ecou este intrebarea de confirmare nu-i
asa?, atasata secventei ecoice, ca in exemplul (22). Dar aceasta intrebare este aici
si semnul unui aparte, al unui dialog fara martori (,,suma e de fapt mai mare, nu-i
asa? haideti, mie Tmi puteti spune, suntem doar noi doi”) intr-o sald plina de
spectatori. Vorbitorul traseaza un cerc imaginar, ca un con de lumina pe un colt de
scend, care il include pe el si pe interlocutorul sdu si 1i lasa in afara pe toti ceilalti,
pusi Tn situatia de auditori ocazionali ai unui schimb verbal ce ntretine iluzia

5 Care este o elipsd sau un ecou? Depinde ce anume presupunem in [y]: un posibil lant [Tot]x
[Vorbesti serios?]y [Da, tot!]; ilustreaza o elipsa, pe cand un lant [Tot]x [Tot?!]y [Da, tot!]; ilustreaza
un ecou.
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intimitatii. Toate aceste distinctii iluzorii (noi/ceilalti, intim/public) sunt conventii
specifice reprezentarii teatrale.

Dacd prolepsa este orientatd prospectiv, ea fiind reactia presupusd a
alocutorului la o afirmatie a locutorului, ecoul este orientat retrospectiv, el este
reflectarea, reluarea, in replica locutorului, a unei afirmatii deja rostite de catre
alocutor. Locutorul pare ca doreste sd treacd mai departe, dar ceva il opreste:
necesitatea de a reproduce spusele celuilalt, pe care doar el le aude, si de a indica
auditoriului o problemd care se reveleazd in acestea doar la reluare. Aceastd
ecolalie, derivata din capacitatea de a auzi voci, alimenteaza iluzia unui dialog intre
cei doi. Si pentru ca iluzia este mai slaba in cazul prolepsei, dar mai puternica in
cazul ecoului, si valoarea combativa a acestuia din urma este mai ridicata.

Eticheta interogativa nu-i asa din (22) este orientata atit prospectiv,
solicitand o confirmare n plan dialogal, cat si retrospectiv, caz in care este ea
nsasi o confirmare, fiind sinonima cu ,,da, asa e, si eu sunt de aceeasi parere” — 0
replica datd unui alocutor a carui voce nerostita locutorul o aude, dar care i-ar putea
raspunde oricand, dialogal: ,,Dar eu nu am spus nimic!”.

Daca ironia este ecoica, ecoul poate fi incarcat de ironie, deoarece reluarea in
ecou nu este niciodata gratuitd — ecoul semnaleaza faptul ca exista o problema si ca
vorbitorul se distanteaza de modul in care oponentul sdu o gestioneaza.

O pregnanta trasatura histrionica a ecoului este faptul ca reverberatia pe care
el o potenteaza se poate transforma uneori intr-un schimb verbal real — vocea careia
vorbitorul ii raspunde intra atunci in dialog cu auditoriul din sald. De pilda, in
exemplul (23) raspunsul [z] al vorbitorului (exista si de acestia), este ecoul unei
intrebari [y] eliptice (exista si de acestia?), dar produce si 0 interventie din sala,
care verbalizeaza o presupozitie declansata de adverbul si din [z] (daca exista si
din cei sinceri, inseamnd ca nu tofi sunt sinceri), adverb care apare insa in [z] ca
reluare ecoica din enuntul eliptic [y]. Se produce in acest fel o reactie in lant, al
carei rezultat este o structurd hibrida, jumatate dialogica si jumatate dialogala si Tn
care vocea anticipatd din [y] se aude la fel de puternic ca si celelalte doua, ale
vorbitorilor Tn carne si oase:

(23) Al. Dobrogeanu-Gherea: Raporturile intre clase s-au schimbat mult fata de ce
erau inainte de razboi. In afar de aceasta, preponderenta pe care ajunsese si o
exercite si la care nu vrea sa renunte clasa stidpanitoare asupra celor stipanite
este mai mare azi ca oricand, gratie starii de asediu, [a starii exceptionale de
razboi, o stare pe care nationalistii sinceri,]x [existd si de acestia?]y [exista si
de acestia],, [0 recunosc]x.

O voce: Nu sunt toti sinceri? (Camera, 7.VII1.1920, p. 249)

La fel, in (22), intreruperea realizata de ministrul de Finante urmeaza invitatiei pe
care i-o adreseaza vorbitorul in [X] si Intrebarii de confirmare din [z], atasata la
ecoul enuntului eliptic din [y], iar efectul cumulat al acestora este atat de mare,
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incat impresia finala este ca ministrul putea sa nu dea curs invitatiei (d-I ministru
de Finange poate sa ma intrerupd), dar trebuia sa raspunda intrebarii de confirmare
(nu-i aga?).

4. CONCLUZII

Prin figurile FDIA, locutorul (parlamentar care ia cuvantul intr-o sedinta)
anticipeaza si (re)scrie partea alocutorului sau. El da viatd unei replici pe care
celdlalt ar putea sau ar trebui sd o spund (in plan ipotetic), chiar dacd regula
prevede cd vorbitorul nu poate fi intrerupt (in plan real). lar alocutorul este
constrans atat formal, prin regulile sedintei parlamentare, cat si conventional, prin
figurile FDIA, la tacere. Din acest punct de vedere, FDIA sunt modalitati de
monopolizare a discursului: prin ele, locutorul subliniaza faptul ca un posibil
preopinent nu are si nu poate avea replica.

Pentru ca FDIA anticipeaza, reddnd-o uneori in discurs direct, o posibila
replicd a adversarului de opinii, caruia in acest fel i se face publica opinia (prin [y])
si i se da raspuns la aceasta (prin [z]), aceste figuri au simultan caracter histrionic si
caracter agonistic. Aceste proprietati sunt insa gradabile, ele fiind mai evidente in
prolepsele cu discurs direct, amalgamarile cu reluare in ecou, constructiile
injonctive negative, elipse si ecouri, dar mai estompate in prolepsele cu discurs
indirect si narativizat sau integrarile realizate prin coordonare si subordonare. Unul
dintre criteriile dupa care poate fi apreciata puterea combativa (dar si histrionismul)
FDIA este capacitatea acestora de a mima schimburi dialogale. lluzia unui dialog
ntre vorbitor si adversarul sau de opinii este, de exemplu, mai puternicd in cazul
ecoului — prin urmare, si valoarea combativa a acestuia este mai ridicata.
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Maria Stanciu Istrate

~ VEACUL ACESTA VERSUS VIATA VEACULUI
INTR-UN MANUSCRIS DE LA JUMATATEA SECOLULUI
AL XVII-LEA?!

1. INTRODUCERE

1. Obiectul lucrarii de fata 1l reprezinta analiza termenului de origine slava
veac si a expresiilor din care face parte acesta, consemnate in romanul popular
Varlaam si loasaf, versiunea Udriste Nasturel. Cercetarea noastra se intemeiaza pe
cea mai veche copie pastratd a originalului traducerii lui Nasturel, aflatd in
manuscrisul 588 de la BAR din Bucuresti, care are avantajul de a expune pe doua
coloane paralele versiunile romana si slavona ale textului. Naratiunea urmeaza
Tndeaproape legenda vietii lui Gautama Buddha si este o scriere apologetica, avand
ca obiect convertirea la crestinism a printului Ioasaf de citre pustnicul Varlaam?,
Pentru a fi convingator, Varlaam 1ii prezinta lui Ioasaf, in imagini antitetice, viata
pamanteasca si viata de dupa moarte. Pentru fiecare dintre acestea de multe ori
elementul central este termenul veac.

Din punct de vedere etimologic, veac este un imprumut din sl. skkw ,,aevum”
(Miklosich, Lexicon s. v.). In textul nostru apare cu sensurile: ,,viatd; vreme, epoc;
existenta pamanteasca; existenta vesnica de dupa moarte, vecie”. Totodata, ca si in
alte scrieri cu caracter religios, veac este nregistrat in traducerea lui Nasturel in
structura mai multor frazeologisme ori locutiuni, in care traduce adjectivul sl.
gkunwii. Le vom analiza pe rand.

2. VEAC ,,VIATA”

Mai ales Tn limba veche, dar si ulterior, veac era folosit cu sensul Tnvechit si
popular astazi ,,durata vietii omului in succesiunea tuturor intamplarilor traite”.
Atestarile pentru acest sens coboari in timp pana la inceputul secolului al XVI-lea
si continud pana in epoca moderna: ,,Pus-ai faradeleagea noastra intre tine si veacu

! Text prezentat la Al 21-lea Colocviu international al Departamentului de lingvisticd. Orientdri
actuale in lingvistica teoretica §i aplicatd, Universitatea din Bucuresti, 19-20 noiembrie 2021.
2 Vezi Stanciu Istrate 2013.

LR, LXX, nr. 1, p. 43-51, Bucuresti, 2021
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nostru, in luminrarea feateei tale” (PH, 77"); ,,Pus-ai far-legile noastre intre tire,
véculti nostru in lumiratult féteei tale” (PS, 149"); ,,.Den inceputa veaculu, den
pacate intrd boald in trupul lui Cain. Ca dupa ce ucise frate-sau elu, se bolnavi
trupul lui” (CC?, 58); ,, Trece veacu desfranat, trec ani cu roatd, / Fug vremile ca
umbra si nicio poartd / A le opri nu poate. / Trec toate pravilite lucrurile lumii”
(M. Costin, O. 320); ,,Ochiul cel ce ascunsele inimii si dzilele veacului priveste, dupa
fapta in trup si-n suflet sa le rasplateasca” (Cantemir, I. 1., 1l, 125); ,,Omule, ...
Veacul ti-i o minuti si intinderea o fitd” (Conachi, P., 261)3.

Pe una dintre primele file ale ms. rom. 588, apare notata marginal, ca solutie
alternativa de traducere pentru sintagma cestui veac, secventa cestii viefi, intr-un
context n care in redactia slavona paralela lui veac 1i corespunde xutia ,,viata”:
,»Nu iubiret lumea, nici cealea ce sant in lume, ca toate céate sant in lume, pohta
trupului si pohta ochilor si trufiia cestui veac” (11"). Glosarea traducatorului
probeaza ca cei doi termeni, viagd si veac, erau intersanjabili.

Veac are acelasi sens si Tn loctiunea adverbiald Tn tot veacul ,toatd viata”,
calchiatd dupa expresia slavond corespondentd gw e gkk: ,,Ca-t port grija ca Tntru
dulceatd necurmata si intru toatd bucuriia si veseliia sa traiesti Tn tot veacul” (27™).
DLR nu semnaleazi expresia, desi ea apare intr-un proverb al lui Anton Pann pe
care dictionarul tezaur 1l include pentru sensul analizat al lui veac: ,,Astept in tot
vacul / Ca mortul colacul” (Pann, P. V., Il, 147/2).

3. VEAC,,VREME, EPOCA”

Veac apare cu sensul etimologic mai general ,,vreme, epocd” in urmatorul
context, in care, in versiunea slvona, ii corespunde skuk, forma de locativ a lui
gkkw: ,,dentr-acealea le da pilde, nu ca doara vrea si le arate ca sant intr-acela veac
nunte s1 mease, ce umbland dupa grosimea lor, cu nume ca aceastea le chema,
vrand sa arate lor cealea ce vor si fie” (71").

4. VEAC ,,EXISTENTA PAMANTEASCA”

In foarte multe contexte din Varlaam si loasaf, veac este precedat ori
succedat de adjectivul demonstrativ acesta, desemnand ,,existenta pamanteasca (in
opozitie cu existenta vesnicd de dupd moarte)”*. Comparand aceste contexte cu
portiunile corespondente din versiunea slavona, constatim ca cestui veac sau

3Vezi DLR, s. v. veac.
4 Ibidem.
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veacului (a)cestuia traduc de fiecare data cu fidelitate sl. ekka cero: ,,m-au scos den
lacul tinei si de la cel iute si pierzator domn al intunearecului cestui veac si mi-au
aratat cale dereaptd” (7V); ,,era avind rizboiu impotriva domniilor si a biruintelor,
impotriva tiitorilor de intunearec a veacului cestuia, impotriva duhurilor raotatii,
cum au zis fericatul Pavel” (12Y); ,,Ca cum strang neghina den grau si o ard in foc,
asa va fi i la sfarseniia cestui veac” (66"); ,,Orasul acela sa-l intelegi a fi ceasta
lume desarta si ingelatoare, iard orosanii — domniile si biruintele dracilor, tiitorilor
veacului acestuia, carii ne ingald cu putinea dulceatd a avea noi putredele si
trecatoarele ca cum n-ard fi putrede si trecatoare” (119-120").

5. VEAC ,,EXISTENTA VESNICA DE DUPA MOARTE, VECIE”

Urmat de propozitii atributive, veac desemneaza viata de dupa moarte:

veacul cela ce nu se strica: ,,Asa sfatuiesc si pre tine a le cunoaste, ca sa le
socotesti ca neste striine ce sant s1 degrab trecatoare si sa-ti iai de aicea toate sa le
ascunzi in veacul cela ce nu se stricda, comoara nefurata, bogatie nedesertata, unde
cade-ti-se a mearge fara-de-pesteala” (126"); cf. in sl. gu nerTak"wwm ehuk.

veacul ce va sd fie: ,,Aurul si hainele ce zici sa dai lor, imparti-le saracilor
de-t ascunde tie comoard nefuratad in veacul ce va sa fie” (161Y); cf. in sl. g
BSASipe™ ekurk; ,,A carora cuvinte si Spasitoriul cu adeverinta intarindu-le, invatatu-
ne-au a creade-nviiarea mortilor i plata faptelor den ceastd viiatd si viiata cea
nesfarsita a veacului ce va sa fie” (76"); cf. In sl. s8a8ipare gkka.

Data fiind credinta Tn caracterul permanent al existentei postume, sintagmele
Cu veac, privitoare la aceasta, ajung sa exprime eternitatea. Acest sens este dat de
substantivul veac, care fie determina un alt substantiv, aflandu-se in cazul genitiv,
fie reprezinta nucleul unor locutiuni adjectivale:

5.1. substantiv + veac in genitiv

viafa veacului ,.fericirea vesnica de care se vor bucura drept-credinciosii;
starea de mantuire”®: ,,S1 avet roada voastra intru sfintie si sfarseniia de-aciia iaste
viiata veacului” (153"); cf. In sl. mugo™ skunwii; ,,Dici carii au pazit poruncile lu
Hristos si in credinta cea direapta au umblat, mostneni-vor viiata veacului, iara ceia
Cce se-au spurcat in pacate si se-au ferit de credinta direapta, mearge-vor in munca
veacului” (166™); cf. in sl. xusne &k'8810; ,,Apuca-te de viiafa veacului, la carea
esti si chemat” (170Y); cf. in sl. gk'nSio u3nn.

munca veacului ,,chinurile iadului”: ,,Jard ceia ce au facut realele, toti paganii
si pacatosii mearge-vor in munca veacului, carea se chiama gheena” (63Y); cf. in
sl. B m8k8 ekun8i; ,.Ce ei vor lacui in munca veacului si munca cu dansii va lacui
n veaci” (64"); cf. In sl. g ekunki m8uk;

5Vezi DLR, s. v. viatd.
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rusanea veacului ,,rusine vesnica”: ,.dereptii vor luci ca soarele, iard pre
pacdtosi acoperi-i-va intunearecul si rusdnea veacului” (276"); cf. in sl. er8aw skunuii.

Comparand contextele roménesti cu cele din redactia slavona, se observa ca
substantivul veac corespunde, de fiecare data, adj. sl. ekuwwii ,,vesnic, etern”,
expresiile analizate constituind calcuri frazeologice aproximative® dupa sintagmele
slavone corespondente.

Veac cu sensul ,,durata nelimitata in viitor; existenta vesnica de dupa moarte;
vecie, vesnicie, eternitate™” apare Tn constructii similare In Cugetdri in ora mortii:
,Duceti-va de la mine blastematilor, in focul veacului, unde e gatit diavolului si
ingerilor lui, ci ati facut voie lui” (1590-16028; CS, 44Y); ,,Dereptii, ei voru lumina
ca soarele Tntro paratia Tatalui, iard pacatosii Th munca veacului” (1590-1602°; CS,
45"); ,,Cine-l va cruta sufletul sau atunce si nu-l va da pentru Hristos, acela iaste
carele cauta sa-s spaseasca sufletul si acela si-1 piiarde in veacul cela ce va sa fie
(ce se zice Tn munca de vecie tremis va fi)” (CC?, 71).

5.2. Locutiuni adjectivale

Cel mai des intdlnita locutiune adjectivala este de veac ,,care nu va avea
sfarsit, vesnic, etern”, inregistrata o singura data in textul nostru in forma de plural
de veaci, situatie Tn care exprima o caracteristica a lui Dumnezeu.

de veaci: ,,Acesta, ce e in trei staturi, un Dumnezeu fara de incepatura iaste si
fara de sfarsenie, de veaci si pururea fiind, nezidit, neschimbat, fara trup, nevazut,
nescris, nestiut, bun si dirept insus, carele toate au tocmit den ce nu era, si vazutele,
si nevazutele” (42"); cf. in sl. gkuen.

Tn celelelate contexte Tn care l-am intalnit, veac apare numai la singular. Tn
functie de substantivul determinat, sintagmele in a caror componenta intra locutiunea
de veac denumesc fie fericirea vesnici ori raiul, fie chinul nesfarsit al iadului:

bucurie de veac: ,,S1 sa rabdam toata goana si toatd scarba si imputdciunea
pantru dereptatea derept numele lui, ce ne iaste adus ca sa ne invrednicim bucuriei
de veac la imparteala luminatelor daruri” (88Y); cf. in sl. paaocTn Bhunma.

bunatagi de veac: ,,Fericit aceia si de trei ori fericit, ca cu neprelastitorii ochi
ai mintii cunoscura desertarea cestor lucruri de aice §1 nestarea si netocmeala a
bunului traiu omenesc. ST de acela bine lepadandu-se, bundtdtile de veac
ascunsera-s sie” (108"); cf. in sl. saraa gkunaa.

focul de veac: ,,cu totul se-au facut mancare focului de veac” (125"); cf. in sl.
wrnio gkunom8; ,.cum iaste gheena focului de veac, carele arde si lumind nu are si
muncind, niciodinioard nu se conteneaste” (181"); cf. In sl. wrua skunaro.

8 fn legaturi cu calcurile frazeologice aproximative, vezi Maria Stanciu Istrate 2006, p. 124.
"Vezi DLR, s. v. veac.

8 Pentru datare, vezi Chivu 1993, p. 51.

® Ibidem.
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imparatie de veac: ,,De vom rabda cu dansul, vom s§i imparati impdrdtie de
veac si fara-sfarsenie” (289); cf. in sl. up*reo gkunoe.

mantuire de veac: ,,sa fim mosneani impreuna cu aceia ce se-au nascut catra
neputrezire §i sa priimim mantuirea de veac” (56"); cf. in sl. cncenie gkunoe.

muncile de veac: ,,Si vedearea a bunatatilor ce vor sa fie si muncile de veac
nedespartite le avea de inemile lor” (107Y); cf. In Sl. m8kw Bkunua.

neputrezire de veac: ,,Ca atunce se desartd si piiare pand in sfarsit putearea
mortii, nici Intru un chip mai mult nu va camai lucra, ce nemurire de-aciia si
neputrezire de veac se da oamenilor” (68); cf. Tn sl. neraknie gkunoe;

scarba de veac: ,,Si goli de tot binele si in rusine imbréacati si sarcini greale
incarcand pre dansii, trimeate-i intru scarba de veac” (109"); cf. in sl. g'k'n8i ckpubm.

5.3. Comparatia cu contextele slavone a scos la iveala faptul ca de fiecare
data locutiunea adjectivald de veac traduce adjectivul sl. skuswwn, asa Tncét
expresiile: bucurie de veac, bundatdti de veac, focul de veac, imparatie de veac,
mantuire de veac, muncile de veac, neputrezire de veac, scdrba de veac sunt
calcuri frazeologice aproximative dupa frazeologismele slavone papocru skunanm,
BAaroAkTH BRunwA, wrie Bhunwii, napucTBo Bunok, cnacenie Bhunoe, mSku Bhunwa,
neraknnie gkuno si, respectiv, gkunam ckpub.

Locutiunea adjectivald de veac apare in expresii aseméanatoare ori identice in
secolul al XVI-lea, la Coresi, si la inceputul secolului al XVIl-lea, in Cugetari in
ora morgii sau in Tdlcul evangheliei de la judecata din Codex Sturzanus:
invititoare dulce, ce s fac, viiasa de veaci sa mostenesc?” (CC?, 429); ,,Veniti,
blagoslovitii de Tatdl mieu, de dobanditi imparatia si viafa de veacu” (1590-
1602, CS, 44"); ,,.Duceti-va de la mine, blistematilor de tatil mieu, in focul de
veac cela ce iaste gatit dracului si Tngerilor lui” (1609-1618, CS, 111Y).

Analiza textului a evidentiat totodatd ca, pentru acelasi sens, Th contexte
similare apar adjectivele fara-sfarsenie, nesfarsit si veacinic:

impardtie fara-sfargenie: ,,sa te invrednicesti intru toatd umplearea bunatatilor a
nemeri impardtiia ce va sa fie, fard-sfarsenie $i netrecatoare §i strilucit a fi cu
lumina fericitei §i de-viiata-incepatoarei Troite” (176Y; cf. in sl. upcrgia
Be?koneunars); ,,Ca ceia ce slujesc lui, de vor i pati putinel in ceasta viiatd, insa vor
culeage poama platei lor, roada fara-de-moarte intru impardtiia cea fara-sfdrsenie,
s1 dumnezeiasca fericire” (252"); cf. n sl. up*rein se3koneunk™.

imparatie nesfarsita: ,,au daruit imparatie nesfarsita celora ce-l iubesc (195);
cf. In sl. upcrero se3koneunce); pre putearea lor fi-vor partasi si nesfarsitei imparatii”
(101Y); cf. in sl. se*koneunars upcTeia.

mangaiarea cea nesfdrsita. ,,Ca planserd tanguindu-se zioa §i noaptea ca
mdngdiarea cea nesfarsita sa nemereasca” (107"); cf. In sl. 8T kienie sekoneunce.

10 Pentru datare, vezi Chivu 1993, p. 51.
1 Ibidem, p. 50.
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bogidtie veacinica: ,,S1 pantru darea sdracilor trimeaserd-s acolo inainte
bogatie veacinica’(129"); cf. in sl. soraTMcTEo Bhunoe.

moarte veacinicd: ,,Crez alt ce va fi, fard numai iaste-mi a fi spurcat de ale lor
multe fealiuri de maiestrii si a muri cu moar<te> sufleteasca veacinica (vaiu de
mine!), care lucru intdmpleaza-se a fi luptatorilor celor neiscusit §i fricosi”
(287-288"); cf. in sl. ameenSio (oyewmuk) u gkunow cumprin; ,,Crez cine iaste atata
de nechipzuit si atata fara-de-minte, carele n-ara mai voi a rabda mii de morti de
ceaste vremesti, pantru sa se izbaveasca de moartea cea veacinica $i fara-sfarsenie”
(2107; cf.in sl. cumpuT BkuNLIA 1 BESKONEUNLIA.

nddejdile veacinice: ,,De vreame ce intrebi, imparate, incepatura de unde-m
fu mie a nu baga In seama pre ceaste vremenice si a ma lipi cu totul catra nadejdile
veacinice, asculta!” (67); cf. In sl. gkunw™ napemaa™.

slobozie veacinica: ,,cela ce te-ai rastignit pre lemn si ai legat pre tarele si
celora ce era legat de dansul, slobozie veacinica daruitu-le-ai” (264Y); cf. in sl.
CBOBOKAENTE B'huNoe,

viagd veacinica: ,;moartea ce ne se aduce noaua de la voi ne iaste o treacere
catrd viiata cea mai buna, veacinica” (23); cf. In sl. wu3nm ... npnocSynki; ,,fusease
intrebat cum ard putea face sa mostneneasca viiata veacinica $i se-au fost laudand
ca au pazit toate cate sant scrise in leage” (128") ; cf. in sl. xkugo™ gkunwii; ,,De-
aciia cu a lui dumnezeiascd poruncd scotandu-ma de aicea, catrd altd viiafd ma
muta, nesfarsita si veacinica” (147™); cf. in sl. xuTio ... Be*koneunoms n gkunoms;
»lard tu, a ma spasi, puternec esti, carele toate vazutele si nevazutele tii s le
pazesti, nu ma lasa a umbla pre urma voiei trupului ce voia ta ma invata sa fac si
ma pazeaste intru a ta veacinica i fericitd viiata” (183Y); cf. in sl. skunkii (...)
KU3NU.

Daca fara-sfarsenie si nesfargit constituie calcuri lingvistice dupa acelasi
model, respectiv sl. seckonwunn ,,infinitus” (v. Miklosich, Lexicon s. v.), veacinic
corespunde, de cele mai multe ori, adjectivului sl. gkuunn.

5.4. Initial vecinic a fost folosit numai in legéturd cu Dumnezeu, avand sensul
»care exista in afara timpului; a carui existen{d nu se supune niciunei determinari
cronologice, etern”: ,,Se Tnteleaga si se slaveasca in trei numele Dzedului veacinic”
(PS, 336); ,,Audza-i Domnul si sa-i smereascd, Cela ce-i veacinic sa le plateasca”
(Dosoftei, PV, 88"); ,,Au chemat acolo pe numele Domnului Dumnezeu veacinicu”
(BB, 14). Din acest sens a derivat semnificatia ,,care apartine lui Dumnezeu; care
este de esentd divina; care este dat, ordnduit de Dumnezeu”, specifica contextelor
excerptate din scrierea analizata aici. Prima atestare din DLR cu privire la acest
sens este in Cazania lui Varlaam: ,, Toate faptele ceriului si a pamantului imbla si
marg... la sorocul si la marginea sa, la care intelepciunea cea vecinica le-a facut”
(Caz. V., 4); ,Temandu-se de muncile vecinice, sa parasesc de pacate si vin la
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pocainta” (Caz. V., 157). Exista insd o atestare mai timpurie pentru sensul analizat,
ntr-un text din 1639, intitulat Cuvant de inmormantare, aflat in ms. rom. 167 de la
BAR Bucuresti: ,,Odihneste-l in locuri frumoase, in locuri minunate, in locuri de
pace si fard de grije (...) in curtile ceale veacinice, intru lacasurile ceale nerasipite™2,

5.5. Prezenta in textul nostru a mai multe modalitati de exprimare a sl.
gkunnw, skunkii aratd trecerea de la traducerea perifrastica ori prin substantiv n
genitiv a adjectivului slavon, rezervat initial doar pentru a-l caracteriza pe
Dumnezeu, la echivalarea sa prin imprumutul veacinic, a carui folosire s-a extins si
asupra a ceea ce este generat ori oranduit de divinitate. Totodata, folosirea
locutiunii de veaci Tn asociere cu numele lui Dumnezeu, pe care am surprins-o
anterior in scrierea lui Nasturel, pare a fi singulard. De veaci a ramas specializat in
limbajul bisericesc doar pentru a denumi ceva ce nu are sfarsit ori care este etern.

5.6. Locutiuni adverbiale

Tn componenta locutiunilor adverbiale, veac a fost inregistrat de cele mai
multe ori Tn forma de plural, care are rol augmentativ:

den veac(i) ,dintotdeauna”: ~Si sufletele ce era den veac acolo incuiate,
slobozitu-le-au” (52); cf. in sl. ® ekka; ,,Aceasta iaste taina cea mare, ascunsa den
veaci si den neamuri, iard la marginea ailor aritata” (54'); cf. in sl. ® skkoF.

n veaci 1. ,,vesnic”, dupa sl. ew skku: ,,Si lumea toata si pohta ei treace, iara
cine face voia lu Dumnezeu traiaste in veaci” (117; cf. in sl. gw gkkw; ,,S1 cum ceia
ce-au fost mai nainte de mine, a se Tndulci Tn veaci de ceastea ce sant aice nu fura
lasat, asa va fi si asupra mea” (122"); cf. In sl. gw skkw; 2., niciodatd™: ,,In tine,
Doamne, ma nadaiiu sa nu ma rusinez in veaci, nici sa-s raza vrajimasii miei de
mine” (243Y); cf. in sl. gu ekkul.

n veaci nesfarsisi ,,vesnic”: ,,Aceasta iaste partea lor, aceasta e soarta lor, cu
carii fi-vor munciti Tn veacii nesfarsifi, derept ce bunatatile ceale fagaduite
impinsera-le si le lepadara” (209"); cf. in sl. Bu Bkku Be3koneunuIA.

n veacii veacilor ,,vesnic”: ,,Ca pre tine pohtesc si tie ma inchin, Tatalui i
Fiiului i Sfantului Duh, acum si pururea si in veacii veacilor” (2397; cf. in sl. gu
BkKu BEKO™.

n veacul veacului ,,vesnic”: , Inilta-te-voiu, imparatul mieu si Dumnezeul
mieu, si voiu blagoslovi numele tau in veaci si in veacul veacului” (264"); cf. in sl.
Bk Bkkul v Bw BEE BkKa.

Comparéand contextele roméanesti cu cele din redactia slavona, se observa ca
toate locutiunile adverbiale semnalate reprezinta calcuri frazeologice perfecte dupa
slavona, in care veac corespunde sl. gkkw, aflat la baza sa.

12\/ezi CLRV |, p. 221-222.
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6. CONCLUZII

Termenul de origine slava veac apare inregistrat in romanul Varlaam si
loasaf cu sensurile specifice etimonului sl. ekkw. Dat fiind subiectul scrierii, exista
multe contexte in care veac denumeste fie viata pamanteasca, situatie In care este
determinat de adjectivul demonstrativ acesta, calchiind impreuna expresia sl. gkka
cero, fie viata de dupa moarte. Pentru sensul din urma existd mai multe modalitati
de expresie:

1)veac + propozitie atributiva

2)substantiv + veac in cazul genitiv

3)substantiv + de + veac

Tn functie de substantivul determinat, frazeologismele care contin termenul
veac pot exprima fericirea vesnica, starea de mantuire, specifice raiului, sau chinurile
eterne, proprii iadului. Comparatia cu redactia slavond a manuscrisului a scos la iveala
faptul ca in toate aceste frazeologisme, veac corespunde adj. sl. ekusnn TMmprumutat in
romand in forma veacinic, varianta mai veche a lui vegnic. Structurile astfel rezultate
reprezinta calcuri frazeologice aproximative dupa expresiile slavone corespondente si
mentionate in continuarea fiecarui exemplu analizat.

Analiza textului a scos la ivealda exemple in care adj. sl. gkusnu a fost
echivalat de catre Nasturel si prin corespondentul sdau romanesc veacinic. Atestarile
de care dispunem au reliefat faptul cd, cel putin pana in 1639, veacinic caracteriza
fiinta divina insasi, In vreme ce locutiunea adjectivala de veac denumea ceva care
apartinea acesteia, care era de esentd divina ori care era oranduit de Dumnezeu.
Ulterior, aceastd specializare semantica s-a pierdut, veacinic extinzandu-si aria de
intrebuintare.
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Résumé

L’auteur analyse les significations du mot roumain d’origine slave veac et certaines
expressions dont il fait partie, en comparaison avec les contextes correspondants répérés dans la
version slave du roman Varlaam et Josaphat. L’analyse du texte a révélé que 1’expression de veac ou
le nom veac, que I’on retrouve dans la structure de certaines unités phraséologiques comme munca
veacului, viaga veacului, rendent I’adjectif sl. skusnu. Le meme adjectif slavon est traduit aussi par
veacinic. La présence dans le roman Varlaam et Josaphat de plusieurs formes qui expriment le sl.
ekuswn montre le passage de la traduction de I'adjectif slavon ekusww par une périphrase ou par un
nom au génitif, vers son équivalence par I’emprunt veacinic.

Cuvinte-cheie: Varlaam si loasaf, epoca veche, original slavon, calc frazeologic, veac, de
veac, Tn veacul veacului, veacul acesta, veacinic.

Mots-clés: Varlaam et Josaphat, roumain ancien, source slavonne, calque phraséologique,
siecle, éternel, a toujours, ce siecle, éternel.
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Alexandru Mares

CINE A FOST AUTORUL PLANGERII SFINTEI
MANASTIRI A SILVASULUI ?

1. Povestire istorica in versuri, redactata in 1763, Plangerea sfintei manastiri
a Silvasului trateaza istoria Manastirii Prislop din Silvasul de Jos, jud. Hunedoara,
si evenimentele religioase survenite in Transilvania dupa unirea romanilor ardeleni
cu biserica Romei, combatand cu patos catolicismul, pe papa si Tndeosebi pe
episcopul Petru Pavel Aron. Consideratd ani buni dupa publicare! creatia unui
cilugar din Tara Hategului, poate chiar din Prislop?, scrierea a fost atribuitd in 1964
de I. Pervain unui ,,necunoscut” din Scheii Brasovului®. Argumentele invocate Tn
sprijinul noi paternitatii constau in prezenta in Plangere a unor versuri care ar fi
fost preluate din Istoria sfintei beseareci a Scheilor Brasovului a lui Radu Tempea,
precum si Tn consistenta accentelor anticatolice din cronica versificata,
,.caracteristica istoriografiei bragovene™*. Un compromis intre ipoteza din urma si
vechea ipoteza a fost sustinut de Octavian Schiau si Lidia Bote, care au atribuit
realizarea Plangerii unui calugdr din Manastirea Prislop, refugiat in Scheii
Brasovului, unde a avut acces la cronica lui Radu Tempea®.

Prima identificare a autorului soldata cu indicarea unui nume s-a datorat lui
L. Burlec, care, la capatul unui examen amanuntit al textului, I-a propus in calitate
de creator al scrierii pe cilugdrul Efrem de la Mainastirea Prislop®. Peste
saisprezece ani, N. A. Ursu, impartasind opinia lui 1. Pervain, I-a identificat pe

1 Vezi Cezar Bolliac, Tn Buciumul, I, 1863, p. 11-12, 16, 19-20, si Ghenadie Eniceanu, in
Biserica Ortodoxa Romdna, IV, 1878, nr. 8, p. 497-507.

2 N. lorga, Istoria literaturii romane in secolul al XVIlI-lea (1688-1821), Bucuresti, Vol. I,
1901, p. 158, 160, Augustin Bunea, Vechile episcopii romdnesti a Vadului, Geoagiului, Silvasului si
Belgradului, Blaj, 1902, p. 4546, lacob Radu, Istoria vicariatului greco-catolic al Hategului, Lugoj,
1913, p. 64, Sextil Puscariu, Istoria literaturii roméane. Epoca veche, Sibiu, 1930, p. 190, Nicolae
Dragan, Histoire de la littérature roumaine de Transylvanie des origins a la fin du XVIII® siécle, Tn
La Transylvanie, Cluj, Bucarest, 1938, p. 62, D. Popovici, La littérature roumaine a I’epoque des lumiéres,
Sibiu, 1945, p. 138, Al. Piru, Literatura romdna veche, Editia a 1I-a, Bucuresti, Editura pentru Literaturd,
1963, p. 445.

3 Istoria literaturii romane, I, Bucuresti, 1964, p. 703.

4 Ibidem.

5 Radu Tempea, Istoria sfintei beseareci a Scheilor Brasovului, 1969, p. 17.

6 L. Burlec, ,.Contributii la studiul cronicii Plangerea Mandstirii Silvasului”, in Anuarul
Institutului de lIstorie si Arheologie ,,A. D. Xenopol”, tom. XV, 1978, p. 330-333 (se va cita 1n
continuare Burlec, Contributii).

LR, LXX, nr. 1, p. 53-64, Bucuresti, 2021
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autor Tn persoana dascdlului lIoan Duma din Scheii Brasovului’. Replica lui
L. Burlec, survenitd cu promptitudine, a reiterat paternitatea célugdrului Efrem
asupra Plangerii®, fiind urmata dupi trei ani de riposta lui N. A. Ursu, sustinitor
mai departe al paternitétii dascalului brasovean®. Care dintre cele doud ipoteze este
indreptatita de faptele aduse in discutie de protagonistii lor constituie subiectul pe
care 1l vom examina in continuare.

2. Pentru Inceput vom prezenta argumentele pe care este claditd fiecare
ipoteza in parte.

Ipoteza sustinutd de L. Burlec are ca punct de plecare convingerea ca autorul
Plangerii a fost un calugar legat sufleteste de Mandstirea Prislop si cunoscitor in
amanunt al istoriei acestui asezamant monahal. La identificarea autorului in
persoana calugarului Efrem de la manastirea precitata s-a ajuns in urma fructificarii
unor stiri, potrivit carora acesta impreuna cu calugarul Teodosie de la Manastirea
Plosca au fost intemnitati in 1762 la Sibiu si apoi izgoniti in Tara Romaneasca. Or,
in cronica versificatd sunt consemnati ,,calugarasii” inchisi in 1762 la Sibiu ,,zece
luni si jumatate”, dupa care au fost goniti ,,pa Olt Tn jos/Surguni In Tara
Rumaineasca”. Acelasi Teodosie de la Manastirea Plosca ne incredinteaza ca Efrem
stia ,,sama muntelui”, dovadd cd mai trecuse prin aceste locuri in Oltenia,
Moartea lui Petru Pavel Aron survenitd la 25 februarie/9 martie 1764 plaseaza
scrierea cronicii la sfarsitul anului 1763, Plangerea a fost alcatuitd in cea mai
mare parte in perioada detentiei la Sibiu, fiind terminatd in anul urmator in Tara
Roméaneascal?.

Tn privinta opiniei lui 1. Pervain, L. Burlec considera ci asemanirile dintre
unele versuri din Plangere si versurile corespunzatoare din Istoria sfintei beseareci
a Scheilor Bragovului a lui Radu Tempea se explica prin faptul ca ambele scrieri au
apelat la niste versuri de factura populard, care circulau in lumea ortodoxa din
Transilvania, fiind indreptate impotriva lui Atanasie Anghel, mitropolitul Unirii.
De altfel, in lucrarea lui Radu Tempea, versurile respective sunt precedate de
precizarea ,,Arata-vom si alte ale lui Atanasie stihuri”, care lasa sa se inteleaga ca
au mai existat si alte versuri n circulatie pe seama acestui mitropolit. Apelul la
forma versificatd prin care se transmiteau critici la adresa catolicilor de rit oriental
I-a Tntreprins si calugarul Sofronie din Cioara, jud. Alba, unul dintre luptatorii de

”N. A. Ursu, ,,Dascilul brasovean loan Duma, autorul cronicii in versuri Plangerea Mdandstirii
Silvasului”, Tn Cronica, XXIX, 1994, nr. 6, p. 12-13 (se va cita Tn continuare, Ursu, Dascalul
brasovean®), republicat Tn volumul autorului Contributii la istoria literaturii romdne. Studii si note
filologice, Iasi, Editura Cronica, 1997 (se va cita in continuare Ursu, Dascdlul brasovean?).

8 L. Burlec, ,,Din nou despre autorul cronicii Plangerea Mandstirii Silvasului”, In Cronica,
XXIX, 1994, nr. 11, p. 12-13 (se va cita in continuare Burlec, Autorul cronicii).

9 Ursu, Dascdlul brasovean?®, p. 269-284.

10 Burlec, Contributii, p. 329-332.

1 Ibidem, p. 328-329.

12 |bidem, p. 332.
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frunte Tmpotriva uniatilor, ceea ce dovedeste ca astfel de manifestari nu constituiau
in acea perioada o raritate'*. In plus, daca autorul cronicii rimate era un brasovean,
cum sustinea |. Pervain, ar fi fost de asteptat sa aflam in cuprinsul scrierii si unele
referiri la puternicul centru al ortodoxismului din Transilvania reprezentat de
Scheii Bragovului®.

Premisele ipotezei lui N. A. Ursu, care atribuie alcituirea Plangerii
dascalului bragovean loan Duma se regasesc in opiniile exprimate de I. Pervain
(autorul provenea din Scheii Brasovului) si Dan Simonescu (autorul era mirean).
Trecand extrem de repede peste argumentele expuse de L. Burlec in favoarea lui
Efrem, catalogate ca ,,neconvingitoare™®, cercetitorul iesean respinge paternitatea
calugarului din Prislop pe considerentul ¢ ,,nu existd nicio dovada ca acesta ar fi
avut preocupdri literare™6,

Cele opt versuri din Plangere ca si cele aseminatoare din Istoria sfintei
beseareci a Scheilor Bragovului se afld intr-o legaturd nemijlocita, explicatia preluarii
lor dintr-o mai veche scriere comuna fiind respinsa fara a se produce vreo dovada.
Aceeasi interdependenta intre cele doud scrieri 0 evidentiaza alte opt versuri din
Plangere, preluate, de asemenea, din scrierea istorica a lui Radu Tempea®’.

Autorul povestirii versificate a fost dascdlul Ioan Duma din Scheii
Brasovului, cunoscut prin activitatea sa de copist, traducator si dascidl de muzica
psaltica, dar avand si 0 Tinclinatie deosebita pentru versuri (patru dintre
manuscrisele sale contin stihuri)®. Comparatia versurilor din Plangere cu versurile
alcatuite de Toan Duma a dus la surprinderea unor particularitati stilistice comune:
1) ,.structurd prosodica deficitara”, 2) folosirea antitezei, 3) folosirea frecventa in
rime a adj. mare si 4) folosirea cuvantului insuflat)®®, care sprijind atribuirea
cronicii rimate dascalului brasovean.

3. Cum am mai spus, fiecare dintre cei doi protagonisti antrenati in stabilirea
paternitatii Plangerii a avut posibilitatea sd revina in disputd si sa respinga
obiectiile formulate de preopinentul sau.

Riposta lui L. Burlec a fost prompta si s-a concretizat intr-un examen critic
punctual vizand atat obiectiile furnizate de N. A. Ursu la adresa paternitatii
calugarului Efrem, cat si dovezile invocate de cercetatorul iesean in favoarea
paternitatii lui loan Duma. Punénd la contributie o informatie furnizata de Stefan
Moldovan, preluatd insa prin intermediul Istoriei Manastirii Prislop a lui Mircea
Pacurariu®®, L. Burlec a ardtat cd Efrem a copiat in 1757 lucrarea lui Dimitrie

13 Burlec, Contribuii, p. 329-330.
14 Ibidem, p. 330.

15 Ursu, Dascdlul brasovean®, p. 13.
16 |bidem.

17 1bidem.

18 |bidem.

19 |bidem.

20 Burlec, Autorul cronicii, p. 12.
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Cantemir, Divanul sau gélceava ngeleptului cu lumea sau giudeyul sufletului cu
trupul. S-a incercat, astfel, sd se dovedeasca ca si cdlugarul Efrem a avut anumite
preocupari literare. Pe urmele lui Mircea Pacurariu, s-a considerat ca ultimele 66 de
versuri ale cronici rimate au fost alcatuite la Episcopia Ramnicului?.
Particularitatile stilistice pe baza céarora alcatuirea Plangerii a fost atribuita
dascalului Ioan Duma, sunt, dupa L. Burlec, ,,caduce”, apreciere motivata prin
urmatoarele considerente: 1) diferente intre numarul de silabe al versurilor supuse
comparatiei (8-14 silabe in Plangere, 14-21 silabe in stihurile lui loan Duma),
2) adj. mare (in rime) apare de sapte ori in cronica versificata, neintdlnindu-se, Tn
schimb, in stihurile dascalului bragovean din ms. rom. 2489 (BAR) si 3) cuvantul
insuflat este Tnregistrat intr-un grupaj de 17 versuri existent numai Tn versiunea
publicata de Cezar Bolliac, nu si n versiunile celorlalte manuscrise; de altfel, cuvantul
a fost considerat de editorul bucurestean a nu apartine autorului povestirii rimate?2.
Revenind in 1997 asupra problemei paternitatii Plangerii, N. A. Ursu fi
reproseaza lui L. Burlec ca, respingdnd argumentele sale stilistice in sprijinul
atribuirii acestei scrieri dascalului brasovean, nu a sesizat ,,valoarea probatorie a
fiecarui argument respins”?®. Faptul cd Efrem a copiat din indemnul starefului
Varlaam lucrarea precitatd a Iui Dimitrie Cantemir nu inseamna ca acesta a avut
,0 preocupare literara proprie” si, Tn consecintd, nu poate fi considerat autorul
cronicii rimate?. intreaga argumentare in favoarea alcatuirii Plangerii de citre
cilugarul Efrem ,,este neconvingitoare™?, constatare care l-a determinat si nu mai
discute ,,netemeinicia fiecarui argument” invocat de L. Burlec si nici sa raspunda
,criticilor neavizate” formulate de acesta. Adevaratul autor al cronicii versificate
este dascélul loan Duma, in favoarea céruia se mai aduc acum doud argumente de
naturd lingvistica: folosirea verbului descoperi cu sensul ,a revela” si scrierea
numelui propriu loan cu reduplicarea lui n, precum se iscilea loan Duma?,

4. Cunoscand argumentele produse in sprijinul fiecarei ipoteze, urmeaza sa
stabilim care dintre cei doi candidati la titlul de autor al Plangeriii este indreptatit
sd poarte acest titlu.

Calugarul Efrem de la Manastirea Prislop si-a Ccéstigat acest drept in urma
valorificarii unor evenimente relatate 1n cronica versificatid, evenimente 1in
desfagurarea carora a fost si el implicat: intemnitarea la Sibiu in 1762 si alungarea
in Tara Romaneasca. Pentru dascalul Ioan Duma dreptul de a i se atribui elaborarea
cronicii versificate a fost dedus din unele particularitati stilistice pe care versurile
sale le prezintd in comun cu versurile Plangerii. Ne aflam, asadar, in prezenta a

21 Burlec, Autorul cronicii, p. 13.

2 |bidem, p. 12.

2 Ursu, Dascdlul brasovean?, p. 283.
24 1bidem.

% |bidem, p. 284.

% |bidem, p. 281-282.
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doud modalitati diferite de a aborda si solutiona chestiunea paternitatii acestei
povestiri versificate: raportarea la contextul istoric, in cazul lui L. Burlec, si,
respectiv, raportarea la contextul lingvistic, Tn cazul lui N. A. Ursu.

Fiecare dintre cei doi autori a suprasolicitat valoarea propriilor argumente.
Doverzile produse de L. Burlec pledeaza intr-adevar pentru recrutarea autorului
cronicii versificate din randul calugarilor de la Manastirea Prislop, dar aceleasi
dovezi nu-1 indica in mod indiscutabil drept autor pe calugarul Efrem. Acesta a
putut fi autorul Plangerii, dar in egala masura cronica versificata a putut fi
elaborata si de un alt cdlugdr din Manastirea Prislop, care, ca si Efrem, a fost
Tntemnitat in 1762 la Sibiu si apoi expulzat in Tara Roméaneasca. Obiectia lui N. A.
Ursu (Efrem a fost ,,actorul unor evenimente relatate in Plangere, nu si autorul
textului”)?’ trebuie reformulati: Efrem a fost actorul unor evenimente relatate in
cronica versificatd, dar si posibilul autor al scrierii respective.

Pe de alta parte, particularitatile stilistice la care recurge N. A. Ursu nu sunt
suficient de convingatoare pentru a sustine paternitatea dascalului loan Duma.
Antiteza, definitd ca o constructie ale carei elemente exprimad opozitia si sunt
introduse prin conjunctia adversativa iar(d)?, nu este o trasiturd caracteristica in
epoca numai versurilor lui Ioan Duma. Iata cateva exemple extrase din versurile
altor autori din secolele al XVIl-lea si al XVIlI-lea:

Hiece inceput de folos nevointa-1 arata,
lara svarsitul a tot lucrul ia plata.
(Varlaam, Carte romdneasca de invagdaturd, 1643)%°

C4 sa poticnird de sa rasturnara
Tot pizmasii nostri, calari si din cara.
Iara noi, crestinii, stam fara cadere,
C-am facut izbanda cu a ta putere.
(Dosoftei, Psaltirea in versuri, 1673)*

Ce-i fagaduiala
Fara daruiala?
Trecatoare bruma,
Fum, vant, prah sau spuma.
Iara ce-i in mana
Nu este minciuna.
(Valentin Franck von Franckenstein, Versuri, 1679)%!

27 Ursu, Dascdlul brasovean?, p. 284.

28 Ursu, Dascdlul brasovean®, p. 13, Ursu, Dascdlul brasovean?, p. 280 (unde se reproduc si
exemple).

29 Varlaam, Cazania 1643. Editie ingrijitd de J. Byck, Bucuresti, Editura Academiei, 1966, p. 498.

30 Dosoftei, Psaltirea in versuri. Editie criticd de N. A. Ursu, Iasi, 1974, p. 137.
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El era si desfranat si fara de rusine.
lar niamul lui nu I-au 13sat a fi intr-acea rusine,
Ci l-au trimes la unchiu-sau ca sa-g gaseasca bine,
Ca sa slujeasca, mult-putin, sa dobandeasca minte.
(Uciderea postelnicului Constantin Cantacuzino)*?

Ca eu nu sant vinovat,
Nici nimic amestecat.
Tara in stire de-m va fi,
Dumnezeu imi va plati.
(Uciderea lui Constantin-Vodd Brdancoveanu)®

Corbulu Ti aducea lui hrana cea trupeasca.
Iarda acuma noao, hrana cea sufleteasca.
(Versuri la stema farii, Octoih, Ramnic, 1750)%

Si pe turci i-au Tnecat.
lar cati au mai ramas vii
Fugi tot far de mestii.
(Cronica Hotinului, 1769)%

La Ramnic si la Buzau
Tot ferise Dumnezeu,
Din méanastiri si din case
Tot ramasese nearse!
lar acuma, de curand,
Le-au ars s-acelea de rand.
(Istoria Tarii Rumanesti da la 1ét 1769)%

Nici recurgerea in rime la adj. mare nu este specificd numai versurilor lui
loan Duma:

3L Crestomatia limbii romdne vechi. Volumul al 1l-lea (1640-1715), alcatuit de Liliana

Agache, Violeta Barbu, Cristina-loana Dima, Magdalena Georgescu, Alexandru Mares, Anca-Mihaela
Sapovici, Cristinel Sava, Maria Stanciu Istrate, Emanuela Timotin si Florentina Zgraon. Coordonator:
Alexandru Mares, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2020, p. 162.

32 Simonescu, Cronici, p. 39.
33 Ibidem, p. 63.
3 1. Bianu, Nerva Hodos, Bibliografia roméneascd veche, vol. 11, Bucuresti, 1910, p. 114

(se va cita In continuare BRV).

3% Simonescu, Cronici, p. 112.
36 |bidem, p. 128.
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Crucea si carja in duhovnicescul rdzboiu tare

Arhiereilor Hristos datu-le-au putére mare.
(Versuri la stema metropolitand, Indereptarea legiei,
Targoviste, 1652)%

Perit-au cu sunet vestea lui cea mare,
Si Domnul cu vecii custa pre-asezare.
(Dosoftei, Psaltirea Tn versuri, 1673)%®

Tntoarce-le spré bine, domnitoaria mare,
Cu caré fa si tarai parté milei tale.
(Ceasornicul domnilor, ante 1712)*

lar cand au fost Tn zioa de santa Mariia Mare,
Frica si cutremur tare.
(Uciderea lui Constantin-Voda Brancoveanu)®

Cantati, slaviti, laudati pre Dumnezeu celu Mare

Cu dragoste, cu frica, cd e imparatu tare.
(Dimitrie Pandovici, Catra pravoslavnicul norodu
alu Tarii Rumdnesti, Catavasier, Ramnic, 1742)*

Tn Tarigradu s-au aflat un boiariu mare,
Spatariu dupa vrednicie, ca un balauriu de tare.

(Cronica uciderii spatarului lordache Stavarache,
1765)*

Cu saitan cel mare,
Plangire si intristare.
(Cronica Hotinului, 1769)*

Acel oras frumos si mare
La o jalnica schimbare.
(Istoria 7arii Rumanesti da la lét 1769)*

I BRV I, p. 192.

38 Dosoftei, Psaltirea in versuri (ed. N. A. Ursu), p. 69.

39 Nicolae Costin, Ceasornicul domnilor de Antonio Guevara. Traducere din limba latini de
Nicolae Costin. Editie critica si studiu introductiv de Gabriel Strempel, Bucuresti, Editura Minerva,

1976, p. 8.
40 Simonescu, Cronici, p. 65.
4 BRV II, p. 57.

42 Simonescu, Cronici, p. 93-94.
43 |bidem, p. 111.
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Celelalte doud argumente aduse in sprijinul paternitatii lui loan Duma nu sunt
nici ele fericit alese. Verbul descoperi cu sensul ,,a revela” a fost inregistrat si Tn
scrisul altor autori din trecut®, iar pentru insufla, cum s-a mai precizat, nu avem
certitudinea cd a figurat In versiunea originald a scrierii.

Dintre cele doua ipoteze prezentate, cea emisa de L. Burlec intruneste sanse
reale sa corespundid adevarului. Atasamentul fatd de Manastirea Prislop, al carei
istoric este cunoscut in amanuntime, dovedeste ca autorul cronicii a fost un calugar
din acest locas monastic, opinie impartasitd, cu exceptia lui Dan Simonescu si
N. A. Ursu, de majoritatea specialistilor*s. Felul in care Dan Simonescu si-a
argumentat punctul de vedere exprimat (autorul a fost mai degraba un mirean decat
un cleric)*” este tendentios, lipsit de obiectivitate. Cum se poate pretinde ci
,motivele religioase din cronica sunt putine, Th timp ce temeiurile ei istorice,
politice, sociale sunt esentiale si dominante™, citd vreme scrierea are ca temi
principald istoria Manastirii Prislop®, fiind presdratd de la un capit la altul cu
relatarea unor evenimente care privesc exclusiv istoricul Bisericii Greco-Catolice
din Transilvania Tn perioada 1701-1762%. Tn aceeasi categorie a argumentelor

4 bidem, p. 129.

4 DLR, s.v. descoperi.

46 \Vezi supra, nota 2.

47 Simonescu, Cronici, p. 72.

48 1hidem.

49 Autorul cronicii considera ci Nicodim a fost intemeietorul manastirii (v. 25-29) si stia ci
acesta a Tntemeiat Tn Tara Roméneasca manastirile Motru, Vodita si Tismana (v. 33-58). El il
aminteste pe schimnicul loan, traitor intr-o pesterd din regiunea hategand numita ,,chilia sfantului”
(v. 105-114) dar si pe domnita Zamfira, fata lui Moise-Voda, care a refidcut manastirea in 1520
(v. 83-98; data este gresita, cea reald fiind 1580; vezi A. Kovacs, ,,Date privind viata Zamfirei, fiica
lui Moise-Voda”, in Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie, Cluj-Napoca, XXVII, 1985-1986;
p. 349-374). Autorul aminteste de refacerea chiliilor, a acoperisului bisericii §i de zugravirea acesteia,
intreprinse in jurul anului 1750 de Vasile Toplitanu, Ioan si Pavel Salisteanu (v. 455-476),
deplangand situatia manastirii in anul 1762, cand a fost lipsita de ajutorul imparatesei Rusiei Elisabeta
Petrovna (v. 655-657), dar si de sprijinul mitropolitului ortodox al Transilvaniei Dionisie Novacovici
(v. 658-663). Este anul in care calugarii manastirii sunt inchisi la Sibiu (v. 672-677) si apoi izgoniti
n Tara Romaneasca (v. 700-703), manastirii dandu-i-se foc (v. 685-693).

50 Astfel, se consemneazi faptul ¢i in 1701 Atanasie Anghel a fost amigit ,,de popii latinesti”
sd primeasci ,,cele 4 dogme” ale credintei catolice (v. 155-157), promitdndu-i-se ca iobagia ,,sa va
piiarde” (v. 178). Acelasi mitropolit a ,,surpat din Beligrad mitropolia” (v. 178), ziditd de Mihai
Viteazul (v. 198). Se insista asupra miscarii din anul 1774 a ieromonahului Visarion Sarai impotriva
greco-catolicilor (v. 235-324), amintindu-se intalnirea acestuia cu Inochentie Micu Klein (v. 270-274),
soborul din acelasi an tinut de episcopul unit (325-362), urmat de plecarea episcopului la Viena si
apoi la Roma (v. 381-394). Nu sunt uitate intrigile lui Petru Pavel Aron la Curtea din Viena
(372-380, 385-386), insistandu-se asupra masurilor blamabile luate de acest episcop: inlaturarea lui
Nicolaec Balomireanul din ,curtea arhiereasca” (v. 395-398), intemnitarea preotilor Macenic din
Saliste, Oprea Miclaus din Scaun si Ioan din Galesi (v. 405-420), arestarea altor preoti si credinciosi,
cum ar fi preotul lIoan din Réchita, Intemnitat la Sibiu (v. 527-531), ,,tunderea” preotilor care nu i
s-au supus (v. 521-522), distrugerea bisericii din satul Cut, ,,ziditd de un domn din Tara Ruméneasca”
(v. 542-557), inscrierea fortata a unor tineri in armata habsburgica (v. 560-571), arestarea a trei
negustori din Belgrad care se intdlnisera cu Visarion Sarai (v. 578-589), uciderea credinciosului
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nefondate se Tnscrie si invocarea formei inferioare a versurilor, lipsite de masura si
,,anarhice din punctul de vedere al cadentei ritmice™?, care ar indica tot un autor
laic, ca si cum versuri ,,schioape” nu puteau fi create si de un cleric. N. A. Ursu a
preluat cu o usurintd surprinzitoare opinia exprimatd de Dan Simonescu,
considerand ca atribuirea scrierii respective unui dascal din Scheii Bragsovului va
capata astfel o notd suplimentara de credibilitate. Pe de altd parte, acceptarea
ipotezei lui I. Pervain (autorul a fost o persoand din Scheii Brasovului) I-a
determinat sa-1 caute pe acest necunoscut in randul traducatorilor si copistilor care
au activat in vechea suburbie bragsoveana. Convingerea ca acesta nu a putut fi altul
decat dascalul Ioan Duma a fost absolutd, facindu-l si treacd din nou cu o
nepermisa lejeritate peste argumentele partii adverse. Cumulul de cunostinte de
care da dovada autorul PIlangerii cu privire la istoricul Manastirii Prislop si la
derularea evenimentelor antiuniate din perioada 1701-1762 l-ar fi putut detine,
dupa N. A. Ursu, si loan Duma, acesta avand, ,,desigur si posibilitatea sa cunoasca,
eventual chiar direct, locurile din Hateg si din imprejurimile Sibiului mentionate in
cronica™. Este o afirmatie in practici greu de probat. in cronica versificata
intdlnim destule amanunte referitoare la Manastirea Prislop, dar si la alte locuri si
evenimente pe care dascalul bragsovean, chiar dacad ar fi vizitat acest agezamant
hategan, nu ar fi avut de unde sa le cunoasca. Cum putea sa afle Joan Duma numele
celor trei ardeleni din Toplita si Sacele, care intr-un moment neprecizat din jurul
anului 1750 au lucrat la repararea chiliilor si la zugravirea bisericii din Manastirea
Prislop>? Sau cum ar fi putut el si dobandeascd o serie de detalii geografice
privind amplasarea schiturilor si manastirilor intemeiate in Tara Roméaneasca de
cilugarul sarb Nicodim?® Pentru un cédlugir de la Mandstirea Prislop obtinerea
acestor informatii era intru totul fireasca. Chiar cunoasterea la fata locului a
asezamintelor monahale intemeiate de Nicodim in dreapta Oltului devine cu totul
plauzibila pentru un astfel de calugar, cand tinem seama de strinsele legaturi
existente pand la unirea cu Roma intre Manastirea Prislop si Manastirea Tismana®,

Némis Toader din Pogdceaoa de catre feciorii unor preoti uniti (v. 592—603), tiparirea de carti
liturgice, ,.,care dogmele bisericii au stricat” (v. 514-515), distrugerea de biserici ortodoxe (v. 637) etc.

51 Simonescu, Cronici, p. 72.

52 Ursu, Dascdlul brasoveant, p. 13.

53 Simonescu, Cronici, p. 84-85 (v. 460-474).

54 Vezi precizirile: Manistirea Motru ,,la apa ce si zice Motru” (v. 46), schitul Topolnita
localizat ,spre Vodita” (v. 49) si, in special, Manastirea Tismana localizatd la ,pisatorile”
(=cascadele; v. 51).

55 Augustin Bunea, Episcopii Petru Pavel Aron si Dionisiu Novacovici sau istoria romdnilor
transilvaneni de la 1751 pana la 1764, Blaj, 1902, p. 320; Simonescu, Cronici, p. 76: ,,Apoi, dupre
sfantul Nicodim au urmat/ Si Tisménei sa-i fiu fatd m-au inchinat” (v. 99-100) si p. 78: ,,Ca, dupre ce
Ardealul cu papistasii s-au uniiat/ Si la papa cu totul s-au plecat,/ Atuncea si maica mea, Tismana,
s-au scarbit/ Si cu totul pre mine m-au parasit” (v. 205-208); ms. rom. 3469 (BAR), f. 50": ,,0 méanastire
in hotarul nemtesc, la Hatag, sd chiama Silvas, iarasi a manastirii” (=Tismana; n.n. Al. Mares).
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Tn sfarsit, paternitatea sustinutd de N. A. Ursu este dezmintita si de prezenta
n versurile Pangerii®® a cuvantului pisdtoare ,cascadd”, care nu caracterizeaza
graiul dascalului bragovean loan Duma. Potrivit atestarilor cunoscute, cu exceptia
unor puncte izolate din Moldova®’, cuvantul a fost Tnregistrat numai n coltul
sud-vestic al teritoriului dacoroman, in judetele Hunedoara®, Gorj*® si in cate o
localitate din judetele Bihor®® si Mehedinti®!. Fard indoiald, cuvantul pisdtoare
»cascada” i-a fost cunoscut calugarului Efrem, el fiind prezent atat in graiul din
sudul Hunedoarei, cat si in graiul calugirilor Manastirii Tismana®? cu care calugarii
din Manastirea Prislop intretineau legaturi statornice.

5. Aceasta disputa filologica ar fi putut fi evitata daca L. Burlec si N. A. Ursu
ar fi cunoscut un articol publicat in 1990, in care reproduceam, printre altele, doud
scurte texte criptografiate, scrise in intervalul 1763-1765 de un ieromonah Efrem
(BAR, ms. rom. 2111, filele liminare 11" si 111N, Informatiile transmise de textele
respective se refera la evenimente de natura religioasa petrecute in Transilvania in
cursul anilor 1761-1762. Continutul decriptat al acestor insemnari® 7l reproducem
n continuare:

Cel mai jos nu<mi>t, in anul 1762, 9 luni si jumatate am fost rob [la?] Sibiiu
pentru leagea si credinta crestineasci. Intr-acest an au mai [sur]pat inci 4
manastiri: una a Prislopului, scaun de episcup, facuta de [doam]na Sa[m]fira, fata
lui Moisi-Voda Basarab, alta Rametu, facutd [de] M[i]ha[i]-Vodd Viteazu, una
Plosca, alta G[e]Joagiu. Ca scotandu-ma din t[emni]te m-au iz<g>onit in tara
aceasta si fiind pribeag [...] aici am legat sf<a>ntului schit Cioclovini<i>.

(f. 11

Tn anul 1761, In Ardeal, 48 de bisereci au ars si au surpat vl<a>dica Pavel
Aaron, fiind unit cu latini<i>, pentru ca nu <s-au?> plecat lui.
(f. 111"

% Simonescu, Cronici, p. 74 (v. 35) sip. 75 (v. 51).

57 Miron Pompiliu, ,,Vorbe locale (provincialisme) din satele Steiu, Camp si tArgsorul Vascou
(coti. ung. Vaskoh din Biharea), Valea Tazlaului (satele Tazldu si Frumoasa, judetul Neamt) si din
satul Goreni jud. lasi”, In Sezdatoarea, anul VIII, 1903, 1 februarie, nr. 12, p. 178: chisetoare, si
chisosca (Valea Tazlaului).

% ALR 1430/116, 831 si 835.

59 Graiul nostru. Texte din toate pdrtile locuite de romdni publicate de I.-A. Candrea, Ov.
Densusianu si Th. D. Sperantia, Vol. I, Bucuresti, 1901, p. 13: pi la pisdtori (Tismana, Gorj), ALR 11,
8: Valea Jiului.

60 ALR 1430/295.

61 CHEST IV 43/856.

2 \Vezi Viata preacuviosului parintelui nostru Nicodim Santitul arhimandritul lavrei din sdnta
Manastire Tismeana lucrata de ieromonahul Stefan din Tismeana, la anul 1839: dupre cea tiparita la
1763 de episcopul Ramnicului, chir Partenie §i dupre un manuscript vechi, Bucuresti, 1883, p. 36, 37,
38, 39, 40 etc.

63 Alexandru Mares, ,,Note privind biserica roméaneascd in secolele al XVII-lea si al XVIll-lea”,
n Verbum, volumul I, numerele 1-6, ianuarie—iunie 1990, p. 120-126.

64 Ibidem, p.121.
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Sub textele criptografiate, autorul lor si-a notat in clar, de mai multe ori,
numele (Efrem), insotindu-1 o data de calitatea sa monahala (Efrem ieromonah).
Calugarul respectiv nu este altul decat acel Efrem de la Manastirea Prislop, invocat
de L. Burlec ca autor al cronicii versificate, despre care se stia, fapt confirmat si de
marturia din prima insemnare, ca a fost inchis in anul 1762 la Sibiu pentru ca a
renuntat la uniatie, fiind ulterior alungat in Tara Roméaneasca. Aici el si-a scris cele
doua scurte insemndri la schitul Cioclovina, dependent de Manastirea Tismana, in
intervalul 1763-1765%.

Urmarind cuprinsul insemnarilor lui Efrem, constatam céateva informatii care
confirma intru totul ipoteza formulatd de L. Burlec. Astfel, Efrem afirma despre
sine ca in 1762, timp de ,,9 luni si jumatate™, a fost ,,rob [la] Sibiiu pentru leagea si
credinta crestineasca”, dupa care a fost izgonit in ,,tara aceasta” (II"), adicad in Tara
Romaneasca. Asadar, el a impartasit aceeasi soarta ca si ,,calugarasii” intemnitati n
acelasi an la Sibiu ,,zece luni si jumatate” (v. 672-674) si apoi alungati ,,pa Olt in
jos,/ Surguni in Tara Ruméaneasca” (v. 701-702).

Acelasi calugadr Efrem consemneaza in insemnarea sa, ca Manastirea Prislop
a fost ,,facutd” (in realitate ,restauratd”) de ,,[doam]na Sa[m]fira, fata lui Moisi-
Voda Basarab” (II"), prezentdnd o informatie pe care ne-o comunica si autorul
Plangerii: ,,Atunci Dumnezeu bine au voit / Si eu a doua oara m-am innoit / De o
doamna mare si vestitd, / Samfira cea pururea pomenita, / Fata lui Moysi voevod
din Bucuresti/ Din neamul marilor Basarabesti” (v. 83-88).

Un punct de legatura intre insemnarile lui Efrem si textul cronicii rimate 1l
reprezinta calificativul Viteazul atribuit voievodului Mihai: ,,alta R&metu, facuta
[de] M[i]ha[i]-Voda Viteazu” (II"), respectiv ,,Din Belgrad mitropoliia,/ Scaunul
tarai si tariia, / Pre care o au zidit/ Mihai voevod Viteazul, cel prea vestit” (v. 73—76).
Dupa cate stim, exemplele de fata constituie si primele atestari in care calificativul
Viteazul apare in componenta numelui marelui domnitor muntean.

O alta concordanta intre insemnarile calugarului hategan si textul Plangerii
poate fi surprinsa in atentia acordata bisericilor si manastirilor ortodoxe distruse in
acei ani de tulburari religioase, al caror numar, in cele doua relatari distincte, este
destul de apropiat: 4 manastiri (in 1761) + 48 de biserici (in 1762), total 52 de
unitati in insemnarile lui Efrem (111", respectiv, 54 de unitati in Plangere (v. 637).

Trebuie, de asemenea, sa retinem faptul ca atat calugarul Efrem, cat si autorul
Plangerii atribuie distrugerea acestor biserici si manastiri episcopului unit Petru
Pavel Aron. Este o acuzatie grava si, totodatd, nedreapta, dispozitiile privind
incendierea si daramarea lacasurilor de cult apartinand de fapt generalului Buccow.

Concordantele semnalate nu pot primi o explicatie rezonabila decat daca
admitem ca acest calugir din Manastirea Prislop este autorul cronicii rimate. Tn
preluare acestei incheieri, nu trebuie sa ne mpiedicim de doud mici nepotriviri:
una referitoare la durata detentiei (,,9 luni si jumatate”, in cazul lui Efrem, — ,,zece

85 Alexandru Mares, op. cit., p. 122.
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luni si jumatate”, in cazul ,.calugarasilor”) si alta privind numarul lacasurilor de
cult distruse (52, in insemnarile lui Efrem, — 54, in cronica versificatd). Ambele
inadvertente se pot explica satisfacator, fard ca paternitatea lui Efrem asupra
Plangerii si fie in vreun fel amenintat3®.

6. In concluzie, tinem si reafirmam elaborarea cronicii versificate de citre
calugarul Efrem din Manastirea Prislop, ipoteza sustinuta de L. Burlec si
confirmata de informatiile furnizate de calugarul hategan prin cele doud insemnari
criptografiate.

QUI A ETE L’AUTEUR DE LA PLAINTE DU SAINT MONASTERE DE SILVASI?

(Résumé)

On examine deux hypothése relatives a I’auteur de cette chronique en vers: celle qui est
soutenue d’une part par L. Burlec (I’auteur en a été le moine Efrem du Monastére Prislop) et d’autre
part par N. A. Ursu (I’auteur en a été loan Duma, instituteur des Scheii Brasovului). La premiére
hypothése s’appuie sur des nouvelles historiques, pendant que la deuxiéme est argumentée par des
particularités stylistiques. Cette polémique pouvait étre evitée, si on connaissait deux notes
cryptographiques appartenant au moine mentionné, qui ont été publiées en 1990. Par les informations
contenues, celles-ci prouvent la paternité du moine Efrem sur la Plainte du Saint Monastére de
Silvasi.

Cuvinte-cheie: paternitate, cdlugarul Efrem de la Manastirea Prislop, dascilul Ioan Duma din
Scheii Brasovului, note criptografice din anii 1761-1762.

Mots-clés: paternité, le moine Efrem du Monastére de Prislop, Iinstituteur Ioan Duma des
Scheii Brasovului, notes cryptographiques des années 1761-1762.

Institutul de Lingvistica al Academiei Romdne
,,Jorgu lordan — Alexandru Rosetti”
Bucuresti, Calea 13 Septembrie, nr. 13

% De exemplu, spre deosebire de ceilalti calugdri inchisi la Sibiu ,,zece luni §i jumatate”,
intemnitarea lui Efrem a durat doar ,,noud luni si jumatate”, el putdnd fi inchis cu o luna mai tarziu
sau, dimpotriva, eliberat cu o lund mai devreme decat ceilalti calugari. Diferenta de doua unitati intre
cifra bisericilor si manastirilor distruse, consemnate in insemnari (52), si cifra corespunzatoare in
Plangere (54) s-ar putea explica prin faptul ¢, la data alcatuirii cronicii versificate, Efrem a mai aflat
de distrugerea a inca doua biserici, de care nu avusese cunostintd in momentul redactarii insemnarilor
criptografiate. Tn sfarsit, ambele neconcordante s-ar putea datora si unui deficit de memorie. Desi ar
putea fi catalogatd ca neverosimild, explicatia din urma este perfect posibild. Un exemplu in acest
sens ni-1 ofera mitropolitul Dosoftei, care, reproducand episodul vindecarii sale in pestera de la Lavra
Pacerska, afirmd, o data, cd iesind din pestera a venit pe jos ,,a patra parte de mila” (Vietile sfintilor;
BAR, CRV 73, f. 152"), iar, alta data, ca a mers pe jos ,jumatate de mila” (Cartea lui Kiril; BAR,
ms. rom. 34, f. 38").



Marius Mazilu

RELATIA MS. ROM. BAR 2471 CU TIPARITURA PRAVILEI
DIN 1640. ASPECTE FONETICE S| MORFOLOGICE

Ms. rom. BAR 2471 contine traducerea romaneasca a Pravilei de la Govora,
apartindndu-i calugarului oltean Mihail Moxa. Desi aceasta traducere a stat la baza
editiei din 1640, intre manuscris si tiparitura sunt numeroase diferente (de ordin
fonetic, morfologic, lexical, de topica, ori adaosuri si omisiuni), pe care le-am
semnalat Tn aparatul critic al unei noi editii a Pravilei, aflatd in pregatire!. Ne vom
ocupa, in cele ce urmeaza, de prezentarea celor mai importante deosebiri
constatate, din punct de vedere fonetic si morfologic, ntre manuscrisul autograf al
lui Moxa si tiparitura de la 16402,

I. DIFERENTE DE ORDIN FONETIC

1. VOCALISM

[al
[a] neaccentuat a trecut la [d] in manuscris, dar s-a pastrat ocazional in
tipariturd: deaca (M, f. 97V/16, f. 130715% f. 185716%) vs. deaca (T, p. 182/8,
p. 237/21, p. 330/10); cf. insa deaca (M, f. 39'/17-18, si T, p. 78/10) si deaca
(M, f. 372, si T, p. 11/10-11).
[a]
Se remarca pastrarea lui [d] proton in manuscris si trecerea lui sporadica la
[a] in tiparitura: barbatul (M, f. 18Y/5) vs. barbatul (T, p. 40/6); nu cdadeaste
(M, f. 5Y/17) vs. nu cadeaste (T, p. 17/2); vrajmasii (M, f. 65'/5-6) vs. vrajmayii
(T, p. 124/4); cf. insd barbat (M, f. 711-2, si T, p. 18/18), sd cadeasca (M, f. 50718,
si T, p. 99/3), vrajmasului (M, f. 79'4, si T, p. 148/11-12).

! Vezi si Marius Mazilu, ,,Pentru o noud editie a Pravilei de la Govora” (1640), In Limba
romdnda, LXVII, nr. 3-4/2018, p. 331-340, si ,Pravila de la Govora. Note filologice privind
completarea unor omisiuni, lamurirea unor pasaje obscure §i semnalarea unor probleme de traducere”,
in Limba romand, LXIX, nr. 1/2020, p. 23-30.

2 Vom nota, in continuare, ms. rom. BAR 2471 prin sigla M, iar tiparitura din 1640 a Pravilei
de la Govora, exemplarul 39 BAR unicat, filiala Bucuresti, prin sigla T.

3 F. 131%/15, in numerotarea mecanici a BAR.

4 F. 186'/16, in numerotarea mecanici a BAR.

LR, LXX, nr. 1, p. 65-72, Bucuresti, 2021
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[d] in pozitie neaccentuatd se conservd in manuscris, dar trece la [o] Tn
tipariturd, prin asimilare vocalica, in exemplul saborul (M, f. 95¥/17) vs. soborul
(T, p. 178/16); cf. insa sabor (M, f. 2'/3-4, f. 12Y/9, f. 62Y/3, i T, p. 9/3, p. 29/17-18,
p. 120/14).

[e]

[e] medial aton din manuscris evolueaza, in tipariturd, la [i], sub influenta
disimilarii: deméneaga (M, f. 37/1-2, f. 183Y/2) vs. dimineasa (T, p. 11/13,
p. 326/14) (cf. insa demaneasa, T, p. 15/1, p. 130/4-5, si demaneayd, T, p. 324/1),
nemica (M, f. 47¥/4) vs. nimica (T, p. 93/12).

Pe de alta parte, [e] medial neaccentuat trece la [i] Tn manuscris si se
pastreaza nealterat in tipariturd, in cazul adverbului agsijdirea (M, f. 3'/8, f. 4710,
f. 8¥/7), Tn comparatie cu asijderea (T, p. 11/16-17, p. 13/17, p. 22/4), si ocazional,
n alte exemple, precum dirept (M, f. 18717, f. 19/18 — f. 20'/1, f. 27'/6) vs. derept
(T, p. 40/1, p. 42/16, p. 56/2), inima (M, f. 227/18 — f. 22'/1) vs. inema
(T, p. 47/13), nimica (M, f. 55"/16) vs. nemica (T, p. 108/13), unile (M, f. 156/10°)
vs. unele (T, p. 270/4).

[e] final aton trece la [i] Tn manuscris si se mentine in tiparitura, in exemple
precum pavecernii (M, f. 157'/16°) vs. pavecernie (T, p. 272/9), pocaianii (M, f.
144Y/27) vs. pocaianie (T, p. 262/3), pri (M, f. 60'/1) vs. pre (T, p. 116/14), spri
(M, . 12Y/17, f. 40V/16, f. 70Y/11) vs. spre (T, p. 30/6, p. 80/4, p. 133/14); cf. insa
de (M, f. 78713) vs. di (p. T, 147/3), dar si di (M, f. 79¥/11, f. 147/118, si T,
p. 149/15, p. 267/8) si de (M, f. 2'/3, f. 2'/10, f. 219, si T, p. 9/2, p. 10/3, p. 11/1).

[

De cele mai multe ori, [i] initial etimologic este Tnlocuit cu [u], atat in
manuscris, cat si in tiparitura: sa se umple (M, . 2"13-4, si T, p. 10/14), sa umplem
(M, . 49/16-17, si T, p. 15/5), sa umple (M, f. 36%/5, si T, p. 73/5). Alteori, [i]
initial se pastreaza, dar formele nu coincid Th ambele surse: imple (M, f. 113"/1) vs.
umple (T, p. 210/9); umple (M, f. 39Y/15) vs. imple (T, p. 79/6).

De asemenea, in cazul adverbului curand, formele cu [i] medial proton sunt
majoritare Tn manuscris (sapte din opt ocurente), in timp ce, in tiparitura, evolueaza
la [u], prin asimilare vocalica, in trei din opt exemple: curand (M, f. 55Y/5,
f. 179V/5°%) vs. curund (T, p. 108/6, p. 321/8); cf. insa curund (M, f. 54/2, si T,
p. 106/19) si curénd (M, f. 27'/16, si T, p. 56/10).

5F. 157"/10, Tn numerotarea mecanici a BAR.
6 F. 1587/16, in numerotarea mecanici a BAR.
7F. 145Y/2, in numerotarea mecanici a BAR.
8 F. 148V/11, in numerotarea mecanici a BAR.
9 F. 180v/5, in numerotarea mecanici a BAR.



3 Marius Mazilu 67

[o]

[0] etimologic este Tnlocuit cu [e] Th manuscris si se pastreaza in tiparitura, in
exemplele: destoinic (M, f. 5976, f. 117/5%) vs. dostoinic (T, p. 114/9, p. 216/17-18),
nedestoinic (M, f. 152710%) vs. nedostoinic (T, p. 277/14); cf. insd destoinic
(M, f. 63/18, f. 74'17-8, f. 77'/4, si T, p. 122/8, p. 139/16, p. 144/15).

[0] aton se inchide la [u] Tn manuscris, nu si in tiparitura, Tn exemplul
rugaciune (M, f. 34/11-12) vs. rogdaciune (T, p. 69/15); cf. insd rdotate (M, f.
10/15) vs. rautate (T, p. 25/11).

Numeralul ordinal a doua din manuscris (M, f. 11¥/17), devine, in tiparitura,
prin diftongarea lui [0] Tn [0a], a doauo (T, p. 28/9).

[u]

[u] aton in pozitie nazala se pastreaza in manuscris, in exemplul nu o va
infrumsera (M, f. 58'/10), spre deosebire de tiparitura, unde evolueaza la [1]: nu o
va inframsera (T, p. 112/16); cf. insa frumsetari (M, f. 135V/32 si T, p. 247/3),
infrumseat (M, f. 135%/4%3,5i T, p. 247/3).

Izolat, [u] trece la [0] Tn manuscris, si se pastreaza in tipariturd, in exemplul
preoriia (M, f. 36'716-17) vs. preugiia (T, p. 72/17); cf. insa sa preogeasca (M, f.
13v/18, si T, p. 32/4), preoti (M, f. 20718, si T, p. 43/15), preot (M, f. 35¥/12-13, si
T, p. 71/15), dar si preuteasa (M, f. 13"/16, si T, p. 32/2).

Tntr-un singur exemplu, [u] final nu se mentine in manuscris, dar se conserva
in tipariturd, atunci cand formeaza un diftong cu iodul precedent: cer (M, f.
171714 vs. ceriu (T, p. 306/12); cf. insa ceriu (M, f. 15¥/5, f. 15Y/8, f. 140"/4%, si
T, p. 35/1, p. 35/3, p. 254/4). Diftongul [iu] se pastreaza, in manuscris, la persoana
intdi a indicativului prezent, in nu voiu (M, f. 142Y/5%), si se reduce la [i] Tn
tiparitura: nu voi (T, p. 258/11). Acelasi fenomen fonetic se inregistreaza si n
exemplele: ascultoiu (M, f. 150%/9%) vs. ascultoi (T, p. 275/4), adaositoriu (M, f.
22[1) vs. addositori (T, p. 47/13-14), facatoriu (M, f. 22Y[1) vs. facdtori
(T, p. 47/13); cf. insa iubitori (M, f. 25Y/3) vs. iubitoriu (T, p. 53/5), vrgjitori (M, f.
134'19%8) vs. vrajitoriu (T, p. 244/14).

10 F, 1185, in numerotarea mecanici a BAR.
11 F, 153710, in numerotarea mecanici a BAR.
12 F 136Y/3, in numerotarea mecanici a BAR.
13 F, 136Y/4, in numerotarea mecanicd a BAR.
14 F, 17214, in numerotarea mecanici a BAR.
15 F. 141"/4, in numerotarea mecanici a BAR.
16 F, 143Y/5, in numerotarea mecanici a BAR.
17 F, 151Y/9, in numerotarea mecanici a BAR.
18 F, 13579, In numerotarea mecanici a BAR.
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Diftongi
[ea]

Tn numeroase exemple, slovele & si e se afla in concurenta: bisearica (M, f.
34Y/10) vs. beserica (T, p. 69/14), mirenesti (M, f. 1497/9%) vs. mireanesti (T,
p. 273/15), smerenie (M, f. 117v/15%) vs. smearenie (T, p. 218/5), tinerease (M, f.
30714) vs. tinerege (T, p. 61/16), uciderea (M, f. 30¥/5) vs. ucidearea (T, p. 62/6) etc.

[ia]

Sporadic, diftongul [ia] trece la [ie] Tn manuscris: muierile (M, f. 30Y/2-3), si
se conserva in tiparitura: muiarile (T, p. 62/4); cf. insa muiarea (M, f. 9Y/12, f.
13717, f. 126Y/6%, si T, p. 24/8, p. 31/6, p. 232/9), dar si muieri (M, f. 5714,
f. 772, 1. 7713, si T, p. 16/1, p. 18/18, p. 19/10).

Tn exemple precum apropiiat (M, f. 35%12) vs. apropiat (T, p. 71/15) sau
vilaga (M, f. 167V/4%2) vs. viaga (T, p. 300/12), se inregistreazd, in manuscris,
semivocala [i] a diftongului [ia], precedata de [i], prin comparatie cu tiparitura,
unde [i] nu este consemnat; cf. insa grdia (M, f. 757/16) vs. graiia (T, p. 142/3).

2. CONSONANTISM

2.1. Labiale

Tn majoritatea situatiilor, labialele sunt rostite moale, atat Tn manuscris, cat si
in tiparitura: curveaste (M, f. 15714-15, si T, p. 34/11), iubeasca (M, f. 16"1, si T,
p. 35/13), trupeasca (M, f. 8'/10-11, si T, p. 22/7) etc. In cateva exemple, notim
pronuntarea moale a acestora Tn manuscris si dur in tiparitura: sa mearga (M, f.
373) vs. sa marga (T, p. 11/12), tocmeald (M, f. 161%/6%%) vs. tocmala (T, p. 290/10);
cf. insa tocmala (M, f. 127"/18-9%%) vs. tocmeala (T, p. 234/8).

Se remarca trecerea consecventda a consoanei [v] la [f] Tn manuscris: freun
(M, £.17V/7, f. 90v/3, f. 94¥/14), si pastrarea sa in tiparitura: vreun (T, p. 38/10,
p. 169/3, p. 176/17); cf. insa freun (M, f. 51/6, si T, p. 100/9), freo (M, f. 51/7, si
T, p. 100/10).

2.2. Dentale
Consemnam, in manuscris, forma cu fonetismul etimologic: genuchele (M, f.
157v/11%), spre deosebire de tipariturd, unde se inregistreaza fenomenul propagarii

19F. 15079, in numerotarea mecanici a BAR.
20 F, 118Y/15, in numerotarea mecanici a BAR.
21 F. 127v/6, in numerotarea mecanici a BAR.
22 F, 168Y/4, in numerotarea mecanici a BAR.
2 F, 162Y/6, in numerotarea mecanici a BAR.
24 F, 128Y/8-9, in numerotarea mecanici a BAR.
3 F, 158Y/11, in numerotarea mecanicd a BAR.
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consoanei [n]: genunchele (T, p. 273/4); cf. insd genuchelor (M, f. 1617/17%,
f. 161¥/10%, 5i T, p. 290/5, p. 290/13).

Cazuri de pronuntie durd a consoanei [r], in manuscris, in raport cu tiparitura,
unde [r] are caracter moale, intalnim n: curdrie (M, f. 137/17%%), vs. curefie
(T, p. 251/5), rabdatoriu (M, f. 15076%°) vs. rebddtoriu (T, p. 274/15), stramosii
(M, f. 105r/6) vs. stremosii (T, p. 195/6); cf. insa au gresit (M, f. 29'/16) vs. au
grasit (T, p. 61/3), mirenesti (M, f. 136'/16%) vs. mirdnesti (T, p. 249/9).

Substantivul masculin boiar din manuscris (M, f. 152¥/18%) are, in tiparitura,
forma de singular in [i]: boiari (T, p. 279/1), provenita din boiariu.

Consoanele [s], [z], [t] sunt rostite, predominant, moale, in manuscris si in
tiparitura: casele (M, f. 5¥/11, si T, p. 16/16), Dumnezeu (M. f. 5Y/16, si T, p. 17/1),
preoteasca (M, f. 979, si T, p. 23/6). Diferente de pronuntie notam in exemple
precum: se va ngeleage (M, f. 12874%) vs. se va ngileage (T, p. 235/2), se va
insura (M, f. 14"/7-8) vs. sa va insura (T, p. 32/10-11), sa sa teama (M, f. 917/14)
vs. sd se teamd (T, p. 170/14-15), sa-1 prinza (M, f. 121V/3-4%) vs. sa-l prinze
(T, p. 225/2). Tn cazul cuvantului seard, tipograful Pravilei inlocuieste, in mod
consecvent, forma cu [s] moale din manuscrisul lui Moxa, cu [s] dur: seara (M, f.
4V/8, f. 4Y/16, f. 57/18) vs. sara (T, p. 14/15, p. 15/4, p. 16/4). Astfel, forma sara
apare in textul tiparit de 11 ori, in timp ce seara, 0 singurda data: seara (M, f.
1281143, 5i T, p. 236/8).

2.3. Fricative

[s], [il pronuntati moale (inainte de e, i) si [s], [j]1 durificati coexistd in
manuscris si in tiparitura: desert (M, f. 89"/7, si T, p. 167/11), serpi (M, f. 1317/1%,
si T, p. 239/2), slujesc (M, f. 714, si T, p. 134/6); grijaste (M, f. 34712, si T,
p. 68/18), jaluinta (M, f. 45'/5, si T, p. 88/18), sazut (M, f. 25'12, si T, p. 52/15).
Sporadic, fricativele moi din manuscris au caracter dur in tipariturd: nseldatura
(M, f. 79'3-4) vs. insalatura (T, p. 148/11), sezut (M, f. 52'/15) vs. sazut (T, p.
103/1-2); cf. insa grija (M, f. 98'/2) vs. grije (T, p. 183/8-9).

2.4. Prepalatale si palatale

Sporadic, [a]>[i] in pluralul substantivului an: aii (M, f. 27"/14, f. 57V/9) vs.
ani (T, p. 57/7, p. 111/15); cf. insa ai (M, f. 299, f. 43717, si T, p. 59/17,
p. 85/16).

26 F, 16217, in numerotarea mecanicd a BAR.
271 F, 162Y/10, in numerotarea mecanici a BAR.
28 F, 138Y/17, in numerotarea mecanici a BAR.
29 F, 1517/6, Tn numerotarea mecanici a BAR.

30 F, 137Y/16, in numerotarea mecanici a BAR.
31 F, 153¥/18, in numerotarea mecanici a BAR.
32 F, 1294, in numerotarea mecanicd a BAR.

33 F, 122Y/34, in numerotarea mecanici a BAR.
34 F. 129Y/14, in numerotarea mecanici a BAR.
35 F, 132"/1, in numerotarea mecanici a BAR:
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2.5. Grupuri consonantice

Tn manuscris, grupul consonantic [ht] s-a pastrat in sd nu pohteasca (M, f.
9'/6-7), si a trecut la [ft] in tipariturd: sa nu pofteasca (T, p. 23/4); cf. insa pohta
(M, f. 132Y/7, si T, p. 242/2), va pohti (M, f. 183'/9%, si T, p. 326/5).

Consoana [v] se conserva in grupul [sv], ITn manuscris, si evolueaza la [f] in
tiparitura: sa-l osvingeasca (M, f. 56'12) vs. sa-1 osfingeasca (T, p. 108/17); cf. insa
sfarsit (M, f. 39v/18) vs. svarsit (T, p. 79/8).

Il1. DIFERENTE DE ORDIN MORFOLOGIC

Tn locul desinentei de plural in -uri a substantivului neutru loc, din M, f.
8'/13, apare, in tiparitura, -ure (T, p. 22/9). Desi se inregistreaza oscilatii Tntre
desinentele de plural ale unor substantive neutre si Tn alte situatii, tiparitura
pastreaza, in principiu, forma din manuscris (d. ex. chipure, in M, f. 51Y/5, si in T,
p. 101/11; lucruri, in M, f. 9575, si in T, p. 177/6).

La genitiv-dativul numelor proprii masculine, forma articolului hotarat lu,
care apare consecvent inh manuscris, este inlocuitd sporadic in tiparitura cu lui
(d. ex.: lu, in M, f. 2710, f. 3Y/7, f. 6¥/16 vs. lui In T, p. 10/2, p. 12/15, p. 18/14); cf.
insd lu, Tn M, f. 3¥/12, f. 27V/10, f. 33"/7, siin T, p. 13/3, p. 57/3, p. 67/14).

Substantivul feminin dulceaya, articulat cu articolul hotarat, prezinta, la cazul
genitiv-dativ singular, forma dulceyii, in M, f. 42V/6, si dulceyiei, In T, p. 84/7.

Pronumele dansul (cu forma dinsul) este preferat de tipograful Pravilei
lui Tns(u) din traducerea manuscrisa a lui Moxa, pe care il inlocuieste in 149
de locuri: pri-nsul (M, f. 7Y/16) vs. pre dinsul (T, p. 20/11); cf. insa pri insul
(M, . 55Y/6, si T, p. 108/6-7).

Numeralul ordinal in -le, din manuscris, este substituit in tiparitura, in mod
neregulat, prin formele in -lea: al treile, in M, f. 2715 si f. 87'/2-3 vs. al treilea, In
T, p. 10/8 si p. 162/18; al noauole, in M, f. 4Y/12 vs. al noauolea, in T, p. 14/18;
cf. insa al treile, in M, f. 19'/10, f. 57"/12, siin T, p. 42/9, p. 110/18-111/1.

Formele vechi de plural ale numeralelor ordinale din manuscris, ai doi veri
(f. 2071)*, ai trei veri (f. 20'/3)%®, sunt inlocuite, in tipdriturd, cu formele de
singular al doile veri (p. 42/17), al treile veri (p. 42/18).

Adjectivul demonstrativ cesti din manuscris (M, f. 871), este inlocuit cu
articolul demonstrativ cei n tiparitura (T, p. 20/14).

Adverbul acmu, din manuscris (M, f. 41'/16), este inlocuit cu forma mai
noud, acumu, n tiparitura (T, p. 82/3).

36 F, 184"/9, in numerotarea mecanicd a BAR.
37 Scris: a aom Beph.
38 Scris: a mpen geph.
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Tntr-un singur loc din tiparitura, viitorul prezinti, la persoana a doua singular
a auxiliarului a vrea, forma vei: te vei protivi (T, p. 92/3), inlocuind forma mai
veche, veri, din manuscris (M, f. 46"/11).

Infinitivul scurt din manuscris este Tnlocuit de infinitivul lung in tiparitura, in
exemplul de-a sluji (M, f. 73"715-16) vs. de-a slujirea (T, p. 138/9).

CONCLUZII

Nu stim cine va fi facut aceste modificari in textul editiei de la 1640:
tipografii Pravilei, care au intervenit direct in manuscrisul lui Moxa Th momentul
tiparirii, Sau 0 altd persoand, a carei identitate a rdmas necunoscutd. Dupa unele
dintre fonetismele evidentiate de interventiile operate ([a] proton trecut la [a], [1]
trecut la [u] in curund, labiale dure in sd@ margd, tocmalda, [s] dur in sara), aceasta
vorbea un grai de tip nordic, fiind originara din partile nord-estice ale Olteniei. Ea
apeleaza, ca si Moxa in ms. rom. BAR 2471, pentru acelasi cuvant, la doua
variante fonetice (demaneasa — dimineata, nemica — nimica, de — di, imple — umple,
tocmeald — tocmald), care apar in opozitie una fata de cealalta in textele comparate.

O serie de modificari facute de revizorul traducerii lui Moxa evidentiaza o
anumitd preferin{d pentru varianta etimologica: derept (vs. dirept)®, (ne)dostoinic
(vs. (ne)destoinic), vreun (vs. freun), anii (vs. aii), lui (vs. lu).

Tn schimb, cele mai multe interventii pun in lumina apelul la varianta nous, si
nu la cea etimologica: soborul (vs. saborul) “°, curund (vs. curand)*, va inframsera
(vs. va infrumsera)*?, a doauo (vs. a doua), genunchele (vs. genuchele) 3, te vei
protivi (vs. te veri protivi)*, sd nu pofteasca (Vs. sa nu pohteascad)® etc.

Unele modificari sunt de provenienta nordica (sudul Transilvaniei sau Banat—
Hunedoara), cum ar fi propagarea lui n Tn genunchele, iar altele provin din
Muntenia, ca in cazul lui acumu.

39 Tn 22 de exemple, derept din tiparitura il inlocuieste pe dirept din manuscris. Tn alte 27 de
cazuri, forma dirept din manuscris se mentine si in tiparitura.

40 Forma cu [4] trecut la [o], prin asimilare vocalicd, are o singurd atestare in tipdriturd si
niciuna Tn manuscris.

41 n tipariturd, [i] medial proton evolueazi la [u] in trei din opt exemple, iar in manuscris doar
ntr-un singur caz.

42 Forma cu [u] aton in pozitie nazali evoluat la [i] apare o singurd dati in tipariturd si
niciodata in manuscris.

43 {n tipariturd, varianta cu [n] propagat inregistreazi o singurd ocurents, iar cea cu fonetism
etimologic, doua. in manuscris, toate cele trei forme prezinti fonetismul etimologic.

44 In tipariturd, auxiliarul a vrea prezintd o singura forma noui (vei) si 23 de forme mai vechi
(veri). Tn manuscris, nu se inregistreazi nicio forma noua.

45 Grupul consonantic [ht] trece la [ft] intr-un singur caz in tipariturd, si niciodatd in manuscris.
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THE RELATION BETWEEN MS. ROM. BAR 2471 AND THE PRINT
OF THE CODE OF LAWS FROM 1640
PHONETIC AND MORPHOLOGICAL ASPECTS

(Abstract)

Romanian manuscript BAR 2471 contains the translation from Slavonic into Romanian of the
The Code of Laws from Govora, by Mihail Moxa. Although this translation underlies the edition from
1640, between the manuscript and the print there are numerous differences due to the direct
intervention of the printers or of someone else, who remains unknown.

The analysis of the phonetic alterations made in the printed text ([d] proton > [a], [1] > [u] in
curund, strong labials in sa marga, tocmala, strong [s] in sara), has led to the conclusion that the
reviewer of the translation spoke a Northern dialect, from the North-East of Oltenia. Like Moxa in
ms. Rom. BAR 2471, the reviewer resorts, for the same word, to phonetic variants (demaneaza —
dimineaya, nemica — nimica, de — di, imple — umple, tocmeala — tocmald), which appear in opposition
to one another in the compared texts.

A series of alterations made by the reviewer of Moxa’s translation shows a certain preference
for the etymological variant: derept (vs. dirept), (ne)dostoinic (vs. (ne)destoinic), vreun (vs. freun),
anii (vs. aii), lui (vs. lu). Most of the interventions highlight the appeal to the new variant, not to the
etymological one: soborul (vs. saborul), curund (vs. curénd), va InfrAmsesa (vs. va Tnfrumsera),
a doauo (vs. a doua), genunchele (vs. genuchele), te vei protivi (vs. te veri protivi), sa nu pofteasca
(vs. sa nu pohteasca).

Some alterations are of Northern origin (the South of Transylvania or Banat-Hunedoara), such
as the propagation of n in genunchele, while others come from Wallachia, for instance acumu.

Cuvinte-cheie: manuscrisul romanesc BAR 2471, Mihail Moxa, editia Pravilei de la Govora
din 1640, aspecte fonetice si morfologice.

Keywords: Romanian manuscript BAR 2471, Mihail Moxa, the edition of The Code of Laws
from Govora from 1640, phonetic and morphological aspects.
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Cristinel Sava

PATRU PSALMI DOSOFTEIENI INTR-O COPIE MANUSCRISA
DE LA FINALUL SECOLULUI AL XVIII-LEA

1. INTRODUCERE

Tn articolul de fatd, vom descrie o copie manuscrisi ineditd a patru psalmi
dosofteieni, descoperiti in colectia Bibliotecii Academiei Roméane din Bucuresti. n
raport cu celelalte copii partiale ale Psaltirii lui Dosoftei, este a patra ca marime si
prezinta interes din punctul de vedere al receptarii limbii lui Dosoftei la mai bine
de un secol distanta si in alta zona geografica.

2. POSTERITATEA PSALTIRII MITROPOLITULUI DOSOFTEI

S-au scurs aproape 350 de ani de la tiparirea Psaltirii versificate a
mitropolitului Dosoftei, operd importanta in istoria limbii roméne literare atat prin
forma literara inedita a ei, cat si prin Tnrdurirea pe care a avut-o in literatura
ulterioara. Astfel, patru dintre psalmii lui Dosoftei au intrat in folclor, fiind
transformati Tn cantece de steal, Tn timp ce altii (in general, psalmii 46-49, 94, 96 si
136) sunt copiati Tn diverse manuscrise? fie singuri, fie alituri de alte versuri
religioase, asupra cdrora au avut o oarecare influenta®. N. A. Ursu, editorul
Psaltirii, presupune cd Eminescu insusi ar fi citit exemplarul Psaltirii aflat la
Biblioteca Universitatii din lasi si ar fi putut prelua anumite particularitati de limba
sau rime cu rezonanta arhaica®.

Atunci cand a editat textul ms. rom. 446, |. Bianu a facut o afirmatie bizara
privind ecoul psalmilor dosofteieni in cultura romaneasca: ,,Psalmii lui Dosofteiu

L' N. A. Ursu, In Dosoftei, Psaltirea Tn versuri (1673), ed. critici de N. A. Ursu, cu un cuvant-
inainte de Inalt Preasfintitul Tustin Moisescu, arhiepiscop al Iasilor si mitropolit al Moldovei si
Sucevei, lasi, 1974, p. XXV.

2 Daci ne limitdim numai la colectia de manuscrise de la filiala din Bucuresti a Bibliotecii
Academiei, cateva astfel de manuscrise sunt mss. rom. 57, 830, 1129, 1164, 1735, 1868, 3144, 3145,
3241, 3255, 3518, 3570, 4642, 4934, 5366, 5387, 5422, 5906, 5909 etc. (cf. Gabriel Strempel,
Catalogul manuscriselor romdnesti, vol. | [1-1600], Bucuresti, 1978; vol. II [1601-3100], Bucuresti,
1983; vol. 11l [3101-4413], Bucuresti, 1987; vol. IV [4414-5920], Bucuresti, 1992; N. A. Ursu,
op. cit., p. XXV, nota 3).

3 Ursu, op. cit., p. XXV.

4 Ibidem, p. XXXII-XXXV.

LR, LXX, nr. 1, p. 73-89, Bucuresti, 2021
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n-au avut niciun resunet, n-au dat niciun impuls Tn migcarea literara ulterioara; ei
au fost Tn curénd uitati. Cultul ortodox si traditiunea nu le permitea sa fie introdusi
si cantati in biserica; ei erau destinati humai a fi cetiti de oamenii evlaviosi.
De-abia cétiva din ei, mai cu seama ps. 46 «Limbile sa salte», au patruns in
literatura poporald-religioasa si se cantd pana astadzi intre Cantecele de stea™.

Bianu a fost contrazis insa de cercetarile de mai tarziu. Chiar daca nu au
intrat Tn cultul liturgic oficial, psalmii lui Dosoftei nu au fost uitati. lar aceasta
rezultd in primul rand din insemnadrile care atesta circulatia diverselor exemplare
ale editiei tiparite pastrate pana in prezent. Astfel, N. A. Ursu, pe baza insemnarilor
consemnate de S. Fl. Marian Tn Inscripgiuni de pe manuscripte si cargi vechi din
Bucovina, partea I, Suceava, 1900, p. 102—107, aratd ca un exemplar a circulat
printre intelectualii din nordul Moldovei, dascali si preoti, ultima insemnare fiind
din 1810°. Pe cele sase exemplare pastrate la Biblioteca Academiei Romane din
Bucuresti, sub cota CRV 65, de asemenea semneaza atit oameni cu carte sau fii si
gineri ai lor (duhovnicul Misail, de la Mitropolia din Bucuresti, si popa Badea — pe
exemplarul unicat; ginerele protopopului Sorocai — pe dubletul 1; preotul lon — pe
dubletul 4; popa Oprea, preotul Sarban, fiul popei Ion, dascalul Mitul Enescul din
Rucar, Mihai, fiul logofatului din Rucar, si logofatul Grigorie din Grofiste — pe
schimbul 1), cét si persoane carora nu le stim decat numele (loan lvanovul — pe
dubletul 2; Stefan Mart — pe dubletul 3; Stifan Baical si lonitd Iordache — pe
dubletul 4)". O astfel de insemnare atestd si valoarea acestei tiparituri, care era data
ca zestre in familie: ,,Aceasta psaltire in versuri au fost a raposatului socrului mieu
Teodor(?), preot protopop Soroci<i>, data zastre de la socrul sau, apoi si Sfintie-Sa
mi-au dat-o zistre mie”®. Cea mai tarzie Tnsemnare de pe aceste exemplare este din
1832, cand loan Ivanovul a cumpdrat exemplarul sdu cu 161 de bani®, fapt care
probeaza interesul pe care Psaltirea lui Dosoftei inca il suscita la mai bine de un
secol si jumatate distanta.

In al doilea rand, masura patrunderii psalmilor dosofteieni in constiinta
populara e data si de copiile de intindere considerabila (integrale sau partiale)
realizate ca proiecte particulare si, uneori, la 0 distantd mare in timp de data
aparitiei Psaltirii. Astfel, mss. rom. 133 si 543 de la Biblioteca Academiei Romane
din Bucuresti sunt copii integrale realizate Tn secolul al XIX-lea, ambele la

5 Dosofteiu, Psaltirea Tn versuri (1660-1667), publicati de pe manuscrisul original si de pe
editiunea de la 1673 de Prof. I. Bianu, Bucuresti, 1887, p. Xxxiij.

6 Ursu, op. cit., p. XXIV.

7 Cf. Alexandru Mares (coord.), Vechi insemndri romdnesti, vol. |: Cdrti tipdrite intre anii
1561 si 1700, editie, studiu introductiv, indici si glosar de Cristina-loana Dima, Bucuresti, 2021,
p. 186-191.

8 Cf. ibidem, p. 186-187. Lectiunea ,,Teodor, preot”, sugerati de noi, este una incerti datorati
caracterului greu lizibil al insemnarii; Cristina-loana Dima, in corpusul de insemndri, propune ca
lectiune, de asemenea incerta, ,,de o am oprit”, indicand in nota si posibilitatea ca, in loc de participiul
,,oprit”, sa fie numele propriu Opre<a>.

9 Cf. ibidem, p. 187.
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initiativa arhimandritului manastirilor Neamg si Secu, Neonil: ms. rom. 543, a carui
transcriere s-a Tncheiat la 18 martie 18519, este copiat direct de pe un exemplar
tiparit, dovada stand atdt Tnsemnarea de la f. 253Y-254", cét si faptul ci la finalul
cuvantului pentru domnitor, dupa numele lui Dosoftei, este reprodus si numele lui
Simeon tiparnic, cel care a pus sub tipar editia din 1673; ms. rom. 133 este copiat
dupid ms. rom. 543, pentru biblioteca Manastirii Neamt, fiind finalizat la 24
ianuarie 1853, Proiectul initial presupunea copierea unei colectii de cantece de
stea, cele uzuale in manuscrisele din Ardeal din jurul anului 1800, dar pentru ca
intre acestea se regiseau si psalmi ai lui Dosoftei, s-a transcris intreaga Psaltire®?.
Acestea sunt singurele copii integrale pastrate pana azi, insa exista si 0 serie
de copii partiale, care includ o selectie mai ampld sau mai redusa de psalmi
dosofteieni. Prima in ordinea marimii o reprezintda un manuscris descris de
Romulus Todoran Tn 19562, pastrat astdzi la Biblioteca ,,Astra” din Sibiu, sub cota
CM 7, si contine 43 de psalmi: 3-14, 18-20, 23, 26, 27, 35-38, 41-42, 46-48, 50,
57, 70, 81, 83, 87, 89-91, 93, 101, 108, 111, 112, 139, 115 (in ordinea aceasta)**.
Manuscrisul a fost copiat la Thceputul secolului al XIX-lea pentru Nicolae Nelega
din Sohodol, in timpul Tntemnitarii sale la Zlatna, probabil de un coleg de
temnita'®. In analiza psalmilor, Todoran constata diferente atat de ordin fonetic, cat
si la nivelul versificatiei Tntre copia aceasta si tiparitura lui Dosoftei, ajungand la
concluzia cd ,,copistul manuscrisului nu s-a folosit de textul tiparit al Psaltirii lui
Dosoftei, ci de o copie a acesteia”®. Dupd cum mdrturiseste autorul intr-o nota,
comparatia pe care o ntreprinde pentru a identifica diferentele are la baza textul
publicat de Bianu, care insa nu este cel al editiei tiparite in 1673, ci cel din ms.
rom. 446, o copie realizata pentru Dosoftei si continand autograful acestuia, dar nu
varianta finald care a fost pusd sub tipar!’. Netindnd seama de acest aspect,
Todoran ajunge la o concluzie eronata, care este opusa realitatii. De fapt, copia lui
Nicolae Nelega este realizata dupa un exemplar tiparit, cu care este identica in

10 fhsemnarea care consemneaza data termindrii procesului de transcriere a manuscrisului a
trecut neobservata atat de Strempel, care 1n catalogul sau 1i alocd o datare larga (a doua jumatate a
secolului al X1X-lea), cat si de Ursu, care afirma cd acest manuscris este nedatat. Redim insemnarea
copistului aga cum apare ea la f. 253V-254": 1851, martie 18. Cu agiutorul lui Dumnezeu si a Maicii
Precuratei Fecioare rugaciuni si cu blagosloveniia parintelui nostru Neonil, arhimandrit si staret
sfintelor monastiri Neamtul si Secul, si cu rugaciunile a tot soborul acestor sfinte monastiri, am
agiuns de am savargat aceastd prescriere ce iaste alcatuitd in versuri de fericitul intru pomenire
mitropolitul Tarii Moldavei chir Dosoftei, la anul 1673. Fie numele Domnului binecuvéantat de acum
si pana-n veaci, amin”.

1 Ursu, op. cit., p. XXVIII; Strempel, op. cit., vol. I, p. 43, 137.

12 Ursu, op. cit., p. XXVIII.

18 Romulus Todoran, ,,0 copie ardeleani a «Psaltirii in versuri» a mitropolitului Dosoftei”, in
Buletinul universitatilor ,, V. Babes” si ,, Bolyai”, seria Stiinte sociale, I, 1956, nr. 1-2, p. 291-296.

14 1bidem, p. 291-292.

15 Ibidem, p. 292.

16 |bidem, p. 295.

17 Vezi si Ursu, op. cit., p. XX VI, nota 6.
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aproape toate punctele identificate de Todoran ca diferente. Un caz care ilustreaza
cat se poate de bine relatia directa dintre copia lui Nicolae Nelega si editia tiparita
este cel al unei modificari pe care Todoran o considera o redare stalcita, cu
aproximatie, a unui cuvant strain, pe care copistul nu 1-a inteles. Astfel, in psalmul
26, mitropolitul Dosoftei include urmatorul vers: ,,Ce-m trimite, Doamne, a ta
socotingd / Sa nu duc delungul aposcorachinta”, iar marginal in editia tiparita,
autorul gloseaza termenul ,,aposcorachinta” astfel: ,,Aposcorachinta sa cheama ca-s
pardseaste corbul puii pana-s cu fulgi albi, de nu-i hraneaste, ca nu sa-ncreade”
(f. 39Y)'8. In copia lui Nelega, versurile sunt modificate astfel: ,,Ce-m trimite,
Doamne, a ta socotinga / Sa nu duc delungul multd pardsanta™®. Dupa cum se
observa, nu este vorba despre o stalcire a cuvantului din necunoastere si neintelegere
a grafiei, ci o modificare ce are la baza glosa marginald din editia tiparita.

O alta copie partiala de dimensiuni considerabile este cea din ms. rom. BAR
1365, care este descrisi de Mirela Teodorescu®. Este cea mai veche copie
manuscrisa a Psaltirii lui Dosoftei, fiind copiata in 1700 de preotul Avram din
Cioara, localitate din apropiere de Alba-Iulia, ,,de pre o psaltire de la Balgrad” si
continand noua psalmi: 49, 46, 96, 108, 89, 94, 95, 116, 136°%.

Tn fine, ultima copie care contine mai multi psalmi este cea din ms. 133 de la
Filiala Cluj a Bibliotecii Academiei Romane, o copie fragmentard, din care s-a
pastrat doar inceputul manuscrisului, cu primii patru psalmi, fiind realizata n
Ardeal, in jurul anului 180072

Restul manuscriselor in care se gasesc psalmi dosofteieni contin unu sau doi
psalmi, de multe ori in colectii de versuri religioase. De aceea manuscrisul
identificat de noi ocupd un loc important ca marime dupa celelalte trei copii
partiale discutate mai sus.

3. DESCRIEREA MANUSCRISULUI

Descrierea pe larg a manuscrisului am realizat-o intr-un articol anterior
dedicat unui alt text pastrat in acelasi manuscris®, de aceea aici vom relua doar pe
scurt descrierea.

18 Pentru varianta tiparitd a Psaltirii lui Dosoftei, am folosit facsimilele publicate in editia sa
de N. A. Ursu, care corecteaza greselile de numerotare a filelor; ne raportam, asadar, la numerotarea
restabilita de editor.

19 CM 7, f. 34 bis (dintr-o eroare a copistului, numarul filelor 34 si 35 se repetd).

20 Mirela Teodorescu, ,,O copie ardeleand fragmentari a «Psaltirii in versuri» a mitropolitului
Dosoftei”, in LR, XVII, 1968, nr. 5, p. 449-455.

2 |bidem, p. 450, 454.

22 Ursu, op. cit., p. XXVI.

2 (Cristinel Sava, ,,O copie ardeleneascd ineditd a ,,Celor doudsprezece vise in tilcuirea lui
Mamer”, in LR, LXIX, 2020, nr. 1, p. 49-66.
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Manuscrisul contine doar 20 de file, de format 16,3 x 11,3 cm, numerotate
mecanic, cu cifre arabe, de la 01 la 20 si in cerneala de culoare maronie, tot cu cifre
arabe, de la 331 la 350%. Se afld intr-un dosar cu fragmente manuscrise
necatalogate (dosarul numarul 4223), manuscrisul in cauza purtind numarul 46 in
cadrul acestuia. Este compus din doud caiete de dimensiuni diferite, nenumerotate,
cusute impreuna: primul caiet este format actualmente din 14 file, desi initial a fost
compus din 16 file, doua fiind rupte din cotor, iar al doilea caiet este format din
6 file. Tn ambele caiete se poate identifica o hartie cu contramarca ,,Kertsesora”
(f. 611, 19—17), produsa asadar la moara de hartie din Cartisoara, j. Sibiu, care
a fost intemeiatd de familia de nobili Teleki in 1785%.

Manuscrisul Tncepe cu cei patru psalmi dosofteieni pe care 1i analizam aici
(f. 1¥-10"), copiati de Ioan Popovici, dascil in Glamboaca®, un sat din j. Sibiu, in
apropiere de orasul Avrig?’. Acestia sunt urmati de o copie a tablei Tnmultirii
(f. 12, un text scurt cu cele 72 de nume ale lui Isus Hristos (f. 12V-13" si cele
72 de nume ale Fecioarei Maria (f. 13'-14Y), copiat de alta mana in 1790 sau in
jurul acestui an, si textul incomplet al Invétdaturii la vreamea de apoi, copiat de alta
mana in jurul anului 1790% (f. 14'-19"). Prima pagind a manuscrisului si ultimele
trei contin diverse insemnari, iar alte trei pagini (f. 10¥—11") sunt albe.

Dintre insemnarile aflate pe manuscris, cele mai importante sunt cele care
mentioneaza diverse persoane:

— ,,S-au scris prin mine, Vasilie Popovici, anul 1803, iunie 20” — la Thceputul
manuscrisului (f. 17); este ulterioara transcrierii textelor cuprinse in
fragmentul de manuscris si este scrisd in creion, cu alfabet latin si
ortografie romaneasca;

— ,,Manus?® Ioan Popovici, dascal in Glamboaca. Poftesc sdnitate si pace.
Amin” (f. 10"); este scrisa imediat dupa finalul ultimului psalm copiat, cu
aceeasi cerneala si de acelasi copist care a transcris psalmii; prima parte
este scrisa cu alfabet latin si ortografie maghiara, iar a doua parte este
scrisa cu alfabet chirilic;

— ,,Acesta ¢ numaru preacuratei fecioarei Marie. Popa Ioan Muscovici. An
17907 (f. 14"); este scrisa imediat dupa finalul textului despre cele 72 de
nume ale Fecioarei Maria, insa preotul loan Muscovici nu pare si fie cel
care a copiat textul care o precedi; este scrisa cu alfabet chirilic, mai
putin portiunea finala, care este scrisa cu alfabet latin si cifre arabe.

030

24 T articolul de fati, vom urma numiritoarea mecanica.

% Constantin Bijenaru, Jara Fagdarasului in timpul stipdnirii austriece (1691-1867), Alba
lulia, 2013, p. 167.

2 Cf. insemnarea de la f. 10": ,,Manus Ioan Popovici, dascal in Glamboaca”.

27 Sava, art. cit., p. 53.

28 | oc. cit.

29 | at., in trad.: mana.

30 |at., in trad.: in anul.
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— ,.Scris-am eu, Toma popa” (f. 19Y); este scrisd pe una din paginile albe de

la finalul manuscrisului, cu alfabet chirilic.

Pentru datare, doar una din insemnéri poate fi de ajutor, cea a preotului loan
Muscovici. Dat fiind ca cei patru psalmi sunt copiati pe filele anterioare acesteia,
putem presupune ca au fost copiati tot in jurul anului 1790: fie cu putin inainte (dar
nu anterior anului 1785, cand a fost pusa in functiune moara care a produs acest tip
de hartie), fie chiar Tn anul respectiv.

4. TRASATURILE DE CONTINUT SI LIMBA
ALE CELOR PATRU PSALMI

La nivel de continut sunt de semnalat interventiile Tn text ale copistului.
Dascalul Toan Popovici a selectat pentru copiere patru psalmi din corpusul
dosofteian: 103, 5, 57 si 100 (combinat cu patru versuri din psalmul 48). Primul
psalm copiat (psalmul 103) nu poarta niciun titlu in manuscris. Ceilalti trei au
urmatoarele titluri: ,,Psalmul al 5” (f. 4Y), ,,Psalmul lui David 57. David” (f. 6) si
»Psalmul lui David 100”. Fiecare ocupa un numir par de pagini: psalmul 103 se
intinde pe 6 pagini (cu 100 de versuri), iar ceilalti pe cate 4 pagini (psalmul 5 are
62 de versuri, psalmul 57-52, iar psalmul 100-40), ceea ce poate indica o anumita
intentie in selectarea atat a psalmilor (in functie de dimensiunea lor), cat si a
versurilor din psalmi. Intentia aceasta se deceleaza si din alte trasaturi de continut
ale psalmilor copiati. Astfel, daca psalmul 5 este copiat integral, iar din psalmul 57
sunt omise doar doua versuri (versurile 35 si 36), textul celorlalti doi psalmi sufera
mai multe interventii. Copistul nu s-a limitat doar sa omita pasaje mai mici sau mai
mari, ci se Tntalnesc si reordonari, ba chiar inserdri din alti psalmi sau colinde®! si
alte versuri religioase. Mai jos redam comparativ succesiunea versurilor in psalmii

~~~~~

putea observa mai usor aceste modificari:

Psalmul 103 Psalmul 100
Ms. 46/4223 Ed. 1673 Ms. Ed. 1673
46/4223
1-6 1-6 1-22 1-22
7-14 21-30 23-24 35-36
15-22 13-20 25-26 33-34
23-32 39-48 27-28 25-26

31 Fiecare psalm se incheie cu urmitorul refren popular, intilnit in mai multe colinde: ,,Si
de-acum pana-n vecie / Mila Domnului sa fie.” Se regaseste, printre altele, atit in bine-cunoscutul
colind ,,Astdzi s-a nascut Hristos”, cat si intr-un colind din Maierus, j. Brasov (303 colinde cu text si
melodie: culese si notate de Sabin Dragoi, Craiova, 1925, p. 278).
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33-48 55-70 29-30 31-32

49-74 73-98 31-34 39-42 (din psalmul 48)
75-76 sursa neidentificata | 35-38 sursa neidentificata
77-86 105-114 39-40 R.P.

87-96 117-126

97-98 139-140

99-100 R.P.%?

Din psalmul 103 sunt omise 56 de versuri si sunt inserate, pe langa refrenul
final, alte doud versuri (75 si 76: ,,Catu-s, Doamne, de tocmite / Lucruri ce-ai facut
mai nainte™) dintr-o sursa neidentificata, iar din psalmul 100 sunt omise 12 versuri
si sunt inserate, pe langa refrenul final, alte 4 versuri din psalmul 48 (versurile 31-34,
carora le corespund in psalmul 48 versurile 39-42) si alte 4 versuri, care par a fi
populare, dintr-o sursd neidentificata (versurile 35-38: ,,Slavd Domnului sa fiie /
Ci ne-au scos de la robiie / Si ne-au pus la veselie, / Sd-i cantam cu bucurie”).

Nu putem presupune cd dascalul Ioan Popovici a avut la dispozitie un
original fragmentar, deoarece o astfel de ipoteza nu ar explica reordonarile unor
calupuri intregi de versuri. Asezarea in pagina a versurilor, in care al doilea vers
din perechea de rime este scris cu un mic alineat, intocmai cum se prezinta si in
tipariturd, modul Tn care alipeste prepozitia in de cuvantul urmator®, la fel cum
procedeaza si Dosoftei®*, dar si o greseald ca greutate (f. 6") in loc de rdutate,
datoratd faptului cd in tipariturd este scris gresit reutate (f. 7Y)*, ne fac sd credem
ca originalul dupa care s-a executat copia a fost un exemplar tiparit al editiei din
1673, si nu un intermediar, iar interventiile pe text tradeaza cel mai probabil o
anumita intentie a autorului copiei, intentie care nu se poate identifica iTn momentul
de fatd. Tot acestei intentii necunoscute se subscriu si inserdrile de versuri
mentionate mai sus.

Pe de alta parte, o serie de modificari ale versurilor, credem noi, au motivatie
lingvistica, copistul cdutdnd sa inlocuiasca arhaisme, regionalisme sau formulari
care i s-au parut defectuoase in textul-sursa. Prezentam mai jos comparativ aceste
modificari, marcate prin litere aldine:

Ms. 46/4223 Ed. 1673
,»,De sta neclatit pamantul” (f. 1Y) ,»De sta nemutat pamantul” (f. 187")
,»Tu strangi pasarile n-vorba” (f. 2") ,»Tu strangi pasarile n-hoarba” (f. 188")
,,Le-ai dat s-aiba sub jgheab mare” (f. 3") | ,,Le-ai dat s-aiba sub stanci tare” (f. 189"
,Din tunearec facusi noapte” (f. 37) ,Din tunerec feces noapte” (f. 189")

32 R.P. — refren popular (vezi nota 31).

3 Vezi infra, Nota asupra editiei.

3 N. A. Ursu, op. cit., p. LV-LVI.

% De altfel, in exemplarul dupa care a realizat editia N. A. Ursu, peste slova e este scrisd cu
mana slova w, iar editorul emendeaza grafia Tn conformitate cu manuscrisul.
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,,Lupii urla si scanceaza

Céand la vanat sa gateaza,

Sa ceaie si sa rapeasca

De la Domnul sa-i hraneasca” (f. 3Y)
,»Cand li<-i> luoa duhul, s-or stange” (f. 4')
,,Duhul tau cand vi<i> trimite,

S-or zidi ca mai nainte.

Iara eu, Dumnezeu sfinte,

Voi canta ca mai nainte” (f. 4")
,Inca ziori nu ravarsa” (f. 4Y)

,»Ca tu, Doamne, n-fardeleage” (f. 4Y)
,Cu mila ta de mai nainte” (f. 5"

,»A luoa cinste cu danse” (f. 6Y)

,»S1 sa va spala de sange” (f. 8")
,,N-am suferit strimbatate

Nice si vaz de departe” (f. 9

,,Lupii urla si scanceaza

Céand spre vanat sa gateaza,

Si-g ceaie si si-§ ripasci

De la Domnul sa-i hraneasca” (f. 189Y)
,Cand le iei duhul, s-or stange” (f. 190)
,,Duhul tiu cand li<i> trimite,

Sa vor zidi ca mainte. [...]
Canta-t-voi, Dumneziu svinte,
Domnului mieu de mainte” (f. 190"
,Inca zoare nu ravarsa” (f. 6"

,»Ca tu, Doamne, n-farileage” (f. 6¥)
,,Cu mila ta de mainte” (f. 6Y)

,,A luoa mazde cu danse” (f. 917

,»Si li s-a spala de sange” (f. 92Y)
,,N-am suferit strambatate

Sa vadz nice de departe” (f. 180"

Astfel, dupd cum se poate observa, forme invechite sau regionale (nordice) ca
nemutat, hoarbd, tare (pl.), feces, a-si cere, a-si rapi, mainte, zoare, faraleage si
mdzda au fost inlocuite fie cu forme mai noi sau specifice dialectului copistului
(vorba, facusi, a cere, a rapi, mai nainte, ziori, faradeleage), fie cu echivalente
(neclarit), fie cu alti termeni (cinste). Alte modificari sunt motivate, probabil,
sintactic: a se gdta la ceva in loc de a se gdta spre ceva, inlocuirea prezentului le
iei cu viitorul li-i luoa pentru armonizarea cu viitorul din propozitia regenta (s-or
stdnge), un dativ posesiv de tipul li s-a spdla de sdnge pre mdni este inlocuit cu o
forma mai clara a verbului (sd va spala de sdnge pre mdni), iar adverbul nice este
plasat, cum este mai corect din punct de vedere sintactic, Tnaintea verbului. Uneori,
aceste Tnlocuiri presupun o interventie mai ampla asupra textului, de la modificarea
si a cuvantului din imediata apropiere (jgheab mare in loc de stanci tare) pana la
schimbarea intregului vers sau chiar a perechii de versuri, cum se Intdmpld cand
trebuie 1nlocuitd forma mainte®.

Alte modificari tin probabil de bunul plac al copistului (pdzeaste [f. 9] in loc
de fereaste [f. 1817, ntorci fata sfdnta [f. 4" in loc de f-ascundz fafa svdntd
[f. 1907 sau culeg pita [f. 2¥] in loc de cd scot pita [f. 188"]), iar altele sunt simple
erori (railor [f. 7] Tn loc de leilor [f. 927, tei [f. 2] Tn loc de ¢ai [f. 187"], probabil o
greseald de tip burdon, deoarece cuvantul imediat urmator este cei) ori modificari
neimportante, cum ar fi substitutii de conjunctii echivalente sau de pronume (de
exemplu: conjunctia de cu valoare coordonatoare [f. 7", 189"] este inlocuitd prin

36 Probabil pentru modificarea versului ,,Canta-{-voi, Dumnezeu svinte” (f. 190" in editia 1673)
s-a inspirat dintr-un vers copiat anterior, din psalmul 5: ,,Jara eu, Dumnezeu sfinte”.
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conjunctia si [f. 57, 3], conjunctia si cu valoare adversativa [f. 92V, 93", 187", 1907]
este inlocuitd prin conjunctia iar/aj [f. 7', 8', 1Y, 47] etc.).

Ca particularitati lingvistice, le-am retinut in primul rand pe cele care
marcheaza o diferenta fata de tiparitura, iar ele sunt specifice sudului Transilvaniei,
de unde provine copistul acestui manuscris:

o labiale (m, v, p si b) moi: tine-mi (f. 5Y), nu-mi (f. 5Y), tocmeala (f. 9",
merg (f. 2" [x2], 3Y), si-mi (f. 4Y), ta-mi (f. 4"), Doamne-mi (f. 5Y),
sumeasa (f. 9", sa slabeasca (f. 7V), craveasca (f. 2Y), vi-s (f. 6Y),
priveasca (f. 57, sa rapeasca (f. 3¥); in sudul Transilvaniei, la finalul
secolului al XVIll-lea se intalneau si formele dure, si cele moi, fiind o
zond de tranzitie®’, dar in literatura religioasd din Transilvania de sud-
vest din perioada 1715-1780 apar doar formele moi;

o fricativa f nepalatalizata in formele verbului a fi si In derivatele sale:
sa fi(e (f. 2V, 4", 6", 8", 10" [x2]), sa fii (f. 8Y), fire(a) (f. 10" [x2]); in
pluralul substantivului fiard, fricativa f este palatalizatd, la fel ca in
tiparitura dosofteiana: hieri (f. 27), heri (f. 3"); astazi, peste tot in afara
de Muntenia la vest de linia Bucuresti—Ploiesti, Oltenia (fara partile
sudice), Banat si sudul Crisanei se Tntalnesc formele palatalizate®; la
finalul secolului al XVIll-lea acestea apar n toate regiunile, inclusiv in
Transilvania si Banat®, dar in literatura religioasd din Transilvania de
sud-vest din perioada respectiva, fricativa nu este palatalizata®;

o fricativele j si z in locul africatelor ¢ si dz: joc (f. 47, judease (f. 6Y),
judeyu (. 8Y), sa scaza (f. 3"), scinceaza (f. 3"), gateaza (f. 3"), lucreaza
(f. 3Y), zace (f. 6¥), sa piarza (f. 5", 7" [x2]), sa auza (f. 77), sd arza
(f. 7), sa (nu) vaza (f. 7V [x2]), raza (s. ., . 7Y), sd caza (f. 5Y), sa vaz
(f. 9N, (viperea-)nvenineaza (f. 77), vineaza (f. 77); astézi, fricativa j
apare in sudul Transilvaniei®?, in secolele al XVI-lea si al XVII-lea
extinzandu-se Tnspre nord dinspre sud-estul Transilvaniei*®, in timp ce
fonetismul z este atestat n zona Sibiului de la inceputul sec. al XV1I-lea*;
in literatura religioasa din perioada 17101785, apar doar j si z%°.

e caracterul dur/moale al fricativelor s si j: s final este Tn majoritatea
cazurilor moale (de-si [f. 2¥, 4", sa-si [f. 2¥ (x2), 7Y, 9¥], soarele-si
[f. 317, cinesi [f. 3"], dusi [f. 87, nu lasi [f. 4", 57, nu-si [f. 5'], ce-si [f. 107,

37 Jon Ghetie, Baza dialectald a romdnei literare, Bucuresti, 1975, p. 126 (siglatd de aici
Tnainte GB).

% GB, p. 409.

%GB, p. 122.

40 GB, p. 122-123.

41 GB, p. 409.

42 GB, p. 149.

43 GB, p. 149; Ion Ghetie, ,,Evolutia africatelor ¢ si g la fricative in Transilvania dupi 17007,
n Fonetica si dialectologie, VI, 1969, p. 43-48.

4GB, p. 147.

45 GB, p. 409.
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misea [f. 4"]), dar poate fi si dur (ce-s [f. 97, s-or [face] [f. 37), Tn timp
ce in pozitie ,,moale” are caracter dur (sddea [f. 37, sazi [f. 57), la fel ca
j (jale [f. 4¥]); astdzi rostirea durd e extinsa in tot teritoriul dacoroman,
n timp ce rostirea moale a fost notata in diverse regiuni, printre care si
sudul Transilvaniei*®; dupa secolul al XVI-lea, durificarea acestor consoane
s-a Tnregistrat Tn Banat si sudul Transilvaniei*’; in textele literare din
perioada si regiunea respectiva, apar si formele moi, si cele dure?®;

africata ¢ este pronuntata dur: duléaga (f. 4"), minéuni (f. 6Y), éara (f. 7Y),
Casul (f. 4Y), dobitocasca (f. 10", scanéaza (f. 3'); caracterul dur al
acesteia se poate observa doar la nivel de grafie;

dentala t pronuntata atat moale, cat si dur: cresti (f. 2Y), rasadesti (f. 37,
urnesti (f. 67, asteapta (f. 67, s-or sténge (f. 4", 8"); nu sunt date privind
raspandirea formei astapta®, iar forma stange este comuna tuturor
graiurilor banatene, ardelene (cu exceptia celor din sud-est), moldovenesti
si oltenesti®® si apare si in textele literare religioase ale perioadei®;
caracterul moale/dur al fricativelor s si z si al africatei ¢ au in cele mai
multe cazuri caracter moale — pusu-fi (f. 2", T (f. 27, 5", iugi (f. 27,
trimigi (f. 27, mungi (f. 27, 3", candu-si (f. 4", tori (f. 4", 5', 6), graifi
(f. 8¥), va aratafi (f. 6Y), ce-fi (f. 4Y), sfanta-si (f. 5", ti-s (f. 59, ri-vor
(f. 6"), santeri (f. 6Y), dingii (f. 77), ¢in (f. 3Y), instreinayi-s (f. 6Y), sa tie
(f. 8Y), fi<-i> (f. 27, 5", dind (f. 8Y), oiu Tngeleage (f. 8"), Dumnezeu
(f. 1v, 4", 4%, 5, 7", zi (vb. imp. prez. pers. 2 sg., f. 1Y), zi (s. T, f. 3Y),
tu-ntemeiezi (f. 1Y), deschizi (f. 4"), oi/va zice (f. 6%, 8", slobozi (f. 4Y), vezi
(f. 4Y), auzi (f. 4Y), pazeaste (f. 9V), dar apar rareori si cu caracter dur — sa
razletara (f. 6Y), t-ai (f. 27, netezasca (f. 2V), sama (f. 7V)%2, sa (pron. refl.
se; apar totusi doud ocurente Tn care s este pronuntat moale [f. 6", 7']°%); azi
durificarea nu e prezenta in sud-estul Transilvaniei, Muntenia propriu-zisa,
Dobrogea si o zond restrdnsd din muntii Apuseni®; in textele literare
religioase din acea perioadd apar doar formele moi®®;

u netrecut la 1 1n porunca, frumseage: in sudul Transilvaniei apar ambele
fonetisme®®; n textele literare religioase, Tntalnim formele cu u®’;

46 GB,
47 GB,
48 GB,
49 GB
50 GB,
51 GB,

p. 140.
p. 141.
p. 409.

, p. 133.

p. 134.
p. 412.

52 Ar putea fi vorba aici de influenta originalului.
53 Oricum, nu e specific, fiindca s dur in pronumele reflexiv se este intalnit in toatd Dacoromania

(GB, p. 137).
54 GB,
55 GB
56 GB,,
1974, p. 110.
57 GB,

p. 137.
p. 409.
p. 116; lon Ghetie si Al. Mares, Graiurile dacoroméne in secolul al XVI-lea, Bucuresti,

p. 412.
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v trecut la fin sfant(a) (f. 1Y, 2V, 4" [%x3], 4", 5" [x4], 7", 8"), sfingia (f. 4Y);
nu exista atestari ale formelor cu v pentru sfarsitul secolului al XV1lI-lea in
sudul Transilvaniei®®.

e > i si nesincopat in direptate (f. 4V, 6Y, 8", diregi (f. 5Y), nedireapta
(f. 5Y), direptului (f. 6", dar si dreptul (f. 7); formele cu i nesincopat
S-au pastrat pana in zilele noastre in vestul tarii, intr-0 arie care include
si sud-vestul Transilvaniei®®; in literatura epocii, se ntalnesc ambele
variante, preponderente insd fiind formele sincopate®®; faptul cd in
textul nostru situatia este inversa (preponderente fiind formele
nesincopate) s-ar putea datora constrangerilor de ritm ale textului
poetic, singura ocurenta a unei forme sincopate (dreptul) presupunand
si modificarea versului (si direptul > iara dreptul),

absenta lui i epentetic in panea (f. 3", manile (f. 6Y), mani (f. 8",
fonetism intalnit frecvent in Transilvania dupd secolul al XVII-lea%,
desi n textele religioase din sud-vestul Transilvaniei din perioada
respectiva apare frecvent forma diftongata®,

Alte trasituri al limbii textului sunt comune cu cele ale limbii Psaltirii lui
Dosoftei si de asemenea se intélnesc si ih sudul Transilvaniei:

forme verbale iotacizate: sa scaza (f. 3"), sa piarza (f. 5, 7" [x2]), sd auza
(f. 7", sa arza (f. 7Y), sa (nu) vaza (f. 7' [x2]), sa caza (f. 5Y), sa vaz
(f. 9", sa ceaie (f. 3"), sa tie (f. 77), sa piaie (f. 7'), fiind (f. 8"); exista insa
si forme neiotacizate: ¢in (vb. ind. prez. pers. 3 pl., f. 3"); azi formele
iotacizate ale verbelor cu radical Tn t si d sunt Tntalnite Tn estul Olteniei,
Muntenia propriu-zisa, sudul Transilvaniei si 0 parte a Dobrogei®®; in
documente, in sudul Transilvaniei nu au fost consemnate decéat forme
iotacizate®*; sunt caracteristice literaturii religioase din Transilvania de
sud-vest din perioada 1715-1780°%;

pronuntia durd a lui r n ravarsa (f. 4¥)%, dar moale la final de cuvant in
sporiu (f. 6", vanatoriul (f. 77); ambele situatii sunt caracteristice sud-
vestului Transilvaniei® si se ntalnesc si in literatura religioasa a epocii
n aceeasi regiune®,

% GB, p. 131.
59 GB, p. 110.
6 GB, p. 412.
61 GB, p. 113.
62 GB, p. 409.
63 GB, p. 166.
64 GB, p. 167.
65 GB, p. 410.
6 GB, p. 151.
67 GB, p. 151, 154-155.
68 GB, p. 413.
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Faptul ca, acolo unde in regiunea de provenienta a dascalului loan Popovici
aveau circulatie si pronuntia dura si cea moale a anumitor consoane, el alege de cele
mai multe ori numai una din pronuntii poate avea ca explicatie influenta textelor
religioase ale vremii, unde se constata folosirea doar a uneia din variante (de regula
cea care apare si in textul nostru), autorul copiei avand o ocupatie care 1l punea in
contact foarte des cu astfel de texte.

5. CONCLUZII

Varianta din manuscrisul de fata este o copie prelucratdi a psalmilor
dosofteieni n ce priveste continutul, dar destul de fidela sub aspect grafic. Pe langa
reordonarea materialului psalmilor si selectia pe care a operat-o asupra textului,
modificarile de ordin textual sunt in general motivate lingvistic. Astfel, receptarea
textului dosofteian, la mai bine de un secol distanta si in altad zona geografica, s-a
facut tindnd seama de particularitatile limbii copistului, aceasta fiind cauza, n
unele situatii, pentru modificiri de amploare ale versurilor. In alte situatii,
constrangerile de ritm si rima au determinat pastrarea unor fonetisme cu circulatie
mai redusa in regiunea de provenienta a copistului, cum ar fi nesincoparea vocalei i
in cuvinte ca direptate, insd acolo unde s-a putut, dascalul Ioan Popovici a
modificat versul astfel incat sa poata folosi forma sincopata.

6. NOTA ASUPRA EDITIEI

Grafia manuscrisului nu pune probleme deosebite. Astfel, pentru redarea
diftongului ea atdt provenit din diftongarea unui e in pozitie moale (beseareca,
blandeage, mearge, odihneaste, prisoseaste, reace, scumpeate, seate etc.), cat si la
final de cuvant (cea, sa dea, lumea, marea, misea etc.), dascalul loan Popovici
foloseste slova &, desi in originalul dupa care copiaza textul, Dosoftei foloseste slova
&, de fapt, Tn manuscrisul nostru nu intalnim slova a.

Pentru redarea vocalei T nainte de consoanele nazale n sau m la interiorul
cuvantului (blanda, blandease, cand, canta, cantece, etc.), loan Popovici foloseste
doar slova x (urmati de w/m pentru redarea consoanei nazale), h opozitie cu
Dosoftei, care folosea slova 4.

Daca la Dosoftei slovele w si x, desi au In general valorile curente, apar in
numeroase cazuri cu alte valori (w pentru T si x pentru 4, in general la final de
cuvant)®, in manuscrisul nostru aceastd confuzie nu este intdlnitd, existind o
impartire clara a valorilor. Exceptii sunt doud: o greseala evidenta ca rdazlefdrda, scris
pxR3newps, si Santefi, scris ecnnmeun, ambele pe f. 6".

89 Ursu, op. cit., p. XLIII.
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O ultima particularitate ce trebuie discutata are legatura cu originalul dupa care
a fost copiat textul. In tiparitura dosofteiand, formele neaccentuate ale pronumelor
personale si prepozitia n (atunci cdnd, dupa cuvinte terminate in vocala, aceasta
pierde vocala initiala 7), nu sunt legate de cuvantul precedent, ci de cuvantul urmator,
chiar si atunci cand acesta incepe cu o consoani, ceea ce face pronuntia dificila’.
N. A. Ursu alege sa le transcrie diferentiat: pe formele neaccentuate ale pronumelor
le leaga de cuvantul urmator, dar prepozitia o leaga de cuvantul anterior, desi admite
cd, pentru a se vedea mai bine aceasta particularitate a textului dosofteian, poate ca ar
fi fost mai bine sa procedeze la fel si n cel de-al doilea caz. Dascalul Popovici, desi
nu transcrie prepozitia prin n, cum este in Psaltire, ci prin 4, leaga totusi aceasta
prepozitie de cuvantul urmator, aidoma lui Dosoftei. Bineinteles, in astfel de situatii,
totusi slova 4 ar putea avea valoarea Tn, cum o are si in alte cuvinte unde se afla la
pozitie initiala (imparate, in osdndd, inspaimatd, ingala), insd aceasta ar presupune
aparitia unei silabe Tn plus si stricarea ritmului versurilor. De altfel, o modificare ca
aceea din versul ,,Si n-tarana sa s-or stange”, in loc de ,,Si la tarna lor s-or stange”,
unde copistul a trebuit sa inlocuiasca si prepozitia tocmai din cauza silabei in plus
care apare odata cu inlocuirea formei farnd cu tardna, este un argument in plus

pentru interpretarea pe care noi am dat-o slovei 4 n astfel de situatii.

1V <Psalmul 103>

2I’

Sufletul mieu, urd bine
Lui Dumnezeu cum si vine
Si-i zi, Doamne, sa trdiasca
Marirea ta si sa creasca.
Sa te-mbraci cu marturie, (5)
Cu frumseate si tarie.
Tu-ntemeiezi cu cuvantul
De sta neclatit pamantul
Si std gata sd te asculte,
Sa dea apa preste munte, (10) 2v
lar de sfanta ta porunca
Va fugi din deal la lunca
Si-i va mearge detunata,
De glasul tau inspaimata. //
Nuorii t-ai pusu-ti scara, (15)
Cand vei sa pogori in tara.
Caii iti <sant>"! juti ca vantul,
De merg unde ti<-i> cuvantul,
Si ca gandul merg de tare
Ingerii tai’ cei calare, (20)

70 Ursu, op. cit., p. LV.

" Tntregire dupa editia tiparita la 1673.
2.Scris: mem.

73 Scris: niempiu.

Si pedestrimea ca focul
Mearge stralucind cu totul.
Tu trimiti ape prin tauri
De cura printre munti ra<u>ri,
De sa toate hieri adapa (25)
Si le prisoseaste apa.
Si colunii cand li<-i> seate,
Tu-i adapi fara scumpeate.
Tu strangi pasarile n-vorba
La parau ce vin sa soarba. / (30)
Di pin pietri’®, di pin gauri
Slobod céntece si glasuri.
Tu dai fanului sa creasca,
Dobitoacelor sa pasca,
Tu cresti pajistea cea moale (35)
De scoate gra<u>I din foale,
De-si culeg oamenii hrana
Sa le fiie si pre iarna.
Culeg pita cu sudoare
Sa manance la racoare, (40)
Din pamant agonisita,
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3V

Pre porunca’™ ta cea sfanti.
Si le-ai dat vinul sa-si faca

Veselie, sa le placa.
Cu oloiu sa-si netezasca (45)

Fata si sa sa craveasca //
Cu pénea cea de mancare,

Sa sa faca omul tare.
Si ca chiedrul din Livanul

Sa-i rasadesti pre tot anul. (50)
Acolo vrabii s-or face

Cuiburi, de-or sddea cu pace,
Ca le iaste rodionul

Povata, pus de la Domnul.
Cerbilor le-ai dat sa salte (55)

Pre muntii’ cu dealuri nalte’,
Si iepurilor scapare

Le-ai dat s-aiba supt jghiab mare.
Luna o0-ai facut cu raza,

Sé creasca n-vremi si sa scaza, (60)
Si soarele-si nimereaste

Apusul ce odihneaste.
Din tunearec facusi noapte,

De ies gadinile toate. /
Lupii urla si scanceaza (65)

Céand la vanat sa gateaza,
Sa ceaie si sa rapeasca

De la Domnul sa-i hraneasca,
Pana cénd rasare soare

Si merg cinesi la-nchisoare. (70)
Si omul, fara de greata,

lase n-treabd n-dimineata
De lucreaza pana n-seara,

Zi de iarna si de vara.
Cétu-s, Doamne, de tocmite (75)

Lucruri ce-ai facut mai nainte
Si marea catu-i de lata

Si larga si desfatata!
Intr-insa sa tin heri multe,

Jiganii mari si marunte. (80)
Preste luciu” de genune

74 Scris: nop"ka.

75 Scris: mynuw; altd lectiune posibila: munti.
76 Scris: .pnanme; altd lectiune posibila: Tnalte.

77 Scris: aouws.
78 Scris: npuEmcK.

4

4v

ST

Trec curabii cu minune. //
Acolo le vine toana,

De-si fac chitii joc si goana.
Si toate la tine cauta (85)

Sa le dai hrand bogata.
Céandu-ti deschizi sfanta mana,

Atunci toata lumea-i plind
De biusug si de dulceata

Si petrec toti bine n-viata. (90)
lar cand intorci fata sfanta,

Toata lumea sa-nspaimanta.
Cand li<-i> luoa duhul, s-or stange

Si n-térana sa s-or strange.
Duhul tdu cand vi<i> trimite, (95)

S-or zidi ca mai nainte.
Iara eu, Dumnezeu sfinte,

Voi cénta ca mai nainte.
De acum pina n-vecie,

Mila Domnului sa fie! /

Psalmul al 5
Slobozi, Doamne, <n->urechi sfinte
Graiu cu de jale cuvinte
Si-mi asculta misea ruga
La greu, ce-ti sant a ta sluga,
Dumnezeu si imparate, (5)
Ca ma rog cu direptate.
Inca ziori nu ravarsa
De soare, cand va sa iasa,
Sfintia Ta-mi auzi glasul
Si mé vezi preste tot ceasul. (10)
Ca tu, Doamne, n-fardeleage
Pre nime nu lagi s-alearge
Si n-casa ta nu avea parte
Vicleanul, ce-a sta departe. //
Strambii nu lasi sa traiasca, (15)
De aproape si te priveasca’s,
Ca de sfanta-ti cautatura
S-or face pizmasii zgura.
Urét-ai pre toti falosii
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Si vei piarde mincinosii (20) Ne-ncununi cu mangaiare. (60)
Si de om ce varsa sange De acum pana n-Vecie,

Ti<-i> greati a te atinge. Mila Domnului si fie®, /
5" Psanul g David 7 Davi
Iti voiu-ntra™ <n->sfanta casa, (25) De-ade\_/arg de graifi ?ln_e,

Unde sizi, Doamne, la masa, N:d",e ptate cum sa vine,

Si m-oiu-nchina® cu ruga, De v aratati cu blandeate
In frica ta, ce ti-s sluga, R Carn'sa_lntf: u pre judeate,
Tn beseareca ta sfanta. Cénd la inimé v& zace (3)
Si ma du fard de smanta / (30) . Stram:b atatea ce va place
, Spre adevar, si nu duc great, Sivi-s mam.le deprlnsg
5 Ca tu, Doamne-mi esti povata . A 'Iuoz.i Cm.Ste cu d@nse,
Si spre tine-mi diregi pasii, Instreimvap-gldlr.l matrice

Ca sd nu-mi strice pizmasii. _ Pacatosii, i li-ol §|9§5(1O)
Ca li<-i> gura nedireapta (35) Ca din zgau sa razle}avra. -

Si li<-i> inima desarti. r In minciuni de ratacira. /
Cu gatleajele cascate, ! Ca wperea-ny ehineaza

De izbucnesc rautate, . Cu muscatura, si piarza,
Cu graiuri necuvioase, Si cuvant cu d_|reptate (15)

Ca un mormant plin de oase. (40) . Nu-IVvor nice de dyeparte
Si cu limba lor insala, 8&-| auzd, s-aibd trudd, |

Sa faca n-lume zminteala. Ca st aspida cea sur(%a
Ci le da, Doamne, osanda De deASC? ntgc ce vancaza

Sa nu-si laude n-dobanda. . Vatjatorlul sa o piarza. (20)
Staturile sa le piarza (45) Cile da, Dun}ne':zeu‘sﬁnte,

Si din mila ta sa caza. // | certare, sa tie minte.

Cu a lor paganatate $i-1 ucide preste falea,
¢ Sa-i umesti la greutate, s ?? le lfraélgl dintii, o taca.
Ca te, Doamne, maniara ,1ra1V0r' ¢ despica ( ,)
Clevetindu-te®! prin tara. (50) _ Faleile cu care strica, /

’ 7V Fa-icaapa ce-i varsata,

lard ceia ce te asteapta,
Pre toti sd-1 bucuri cu plata.
Cu tine n-veaci sa petreacd
Bucurie, sa le placa.
Sa se laude cu tine (55)
Carii ti-vor numelui bine,
Ca dai bund cuvantare
Direptului si sporiu mare.
Doamne, n-scut® de buna vreare

7 Scris: pmpa; altd lectiune posibila: Tntra.

80 Scris: pkuna; altd lectiune posibild: Tnchina.

Ce nu-i in sama bagata.
Si arcul sa-si tragd moale,
Sa se slabeasca din foale, (30)
Sa piaie ticditeaste,
Ca ceara ce sa topeaste,
Si ca cubelcii sa arza
De soare, si sa nu-1 vaza.
Ca paducei<i> sa seace (35)

81 Scris initial: kperemunp¥'me, apoi corectat prin scrierea slovei a peste slova p.

82 Scris: ckypms.

83 Fragmentul domnului sd fie este scris cu litere latine in ortografie maghiara: domnului sze fie.

8 Scris: ot aaeBnpb.
8 Scris: pranenp.
8 Scris: aecninkm.
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De pojar si de vant reace. 9"  N-am suferit strambatate

Cu urgie sa dea n-rapa, Nice sa vaz de departe.
Sa-i soarba de vii cu pripa. Ceia ce-s ies din tocmeala

lara dreptul, lasand raza, I-am urat ca o sminteala.
Va iesi pentru sa vaza. // (40) Nu s-au dat cu mine n-viiata (15)

8" Sivasta cu fatd blanda Cel cu inima sumeata,

Privindu-i dusi in osanda. Si cu cel fard credinta

Si sa va spala de sange Nu mi-am féacut cunostinta,
Pre mani cand rai<i> s-or stange. Ci I-am scosu-I cu ocara

Si adevar va zice omul (45) Pre clevednicul afara. (20)
Ca de toate stie Domnul. Cel cu cautatura mandra

Si va face Domnul parte Nu I-am avutu-l in sdmbra, /
Celor buni de direptate, 9V Nici am lasat mincinosul

lar celor strambi cu cautare Sa strice cuiva folosul.
Le va da Domnul certare. (50) Tn casa mea n-au fost harnic (25)

De-acum pana in vecie, Sa petreaca omul falnic,
Slavd Domnului sa fie." / Ce-am cautat cu fatd lind

Catra cel fara de vina,

8" Psalmul lui David® 100 Ce si pazeaste de vind

De mila ta, Doamne sfinte, Ca sd-si faca slujba plina. (30)
Si de judetu tiind minte, Ce folos iaste de cinste

Voiu® canta s-oiu inteleage Omului fara de minte, //
Fara vina ce voiu mearge Ce-si da firea omeneasca

Pre cale-ntr-aceasta viiata, (5) Pre fire dobitoceasca?
Ca sd-mi fii fara de greata Slava Domnului sd fiie (35)

Céand petrec fara de vina Ci ne-au scos de la robiie
Si cu inima senind Sine-au pus la veselie,

Tn mijlocul casii meale, Sa-i cantam cu bucurie.
Ferindu-ma de sminteale. // (10) De acum péna n-vecie,

Mila Domnului s3 fiie!

FOUR PSALMS OF METROPOLITAN DOSOFTEI IN A MANUSCRIPT COPIED
AT THE END OF THE 18™ CENTURY

Abstract
In this paper, we publish an edition of a copy of four versified psalms belonging to

metropolitan Dosoftei: psalms no. 103, 5, 57, 100. We discuss the textual particularities of the copy,
which presents intentional omissions, reordering and insertions. We also show how a poetic religious

87 Ultimele doud versuri sunt scrise cu litere latine in ortografie maghiara: Deakum pene en
vetsie / Szlave domnului sze fie.

8 D-ul initial este scris in alfabet latin.

8 Scris initial cu d in alfabet latin, care a fost apoi indreptat in slova chirilica &.
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text written with more than a century before is processed in the course of its transmission taking into
consideration the copyist’s own language.

Cuvinte-cheie: psalmi, Dosoftei, Psaltirea in versuri, copie partiald, copie nepublicata.
Keywords: psalms, Dosoftei, Versified Psaltery, partial copy, unpublished copy.
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Emanuela Timotin, Daniar Mutalap

CELE MAI VECHI VERSIUNI ROMANESTI
ALE IMNULUI ACATIST. MANUSCRISE SI COPISTI!

Articolul de fata se opreste asupra traditiei roméanesti a Imnului Acatist, mai
exact asupra primelor codice romanesti cuprinzand acest poem dedicat Maicii
Domnului. Scrierea, cea mai importanta compozitie liturgicd bizantina consacrata
Fecioarei Maria, a fost, foarte probabil, compusd in secolul al V-lea?, iar din
secolul al X-lea se citeste in a cincea simbata din Postul Mare in lumea ortodoxa®.
Imnul sta la baza programului iconografic intitulat ,,ciclul Acatist™.

Tn spatiul romanesc, primele sale reprezentari apar la sfarsitul secolului al
XIV-lea, la Ministirea Cozia®, iar primele transpuneri Tn limba romana in secolul
al XVIll-lea. Tn acest veac, regisim versiuni romanesti sau slavo-romane ale
Imnului Acatist in trei codice (ms. rom. 170, 540 si 1348) din Biblioteca Academiei
Roméne din Bucuresti (de aici Tnainte BAR), precum si in mai multe tiparituri din a
doua jumatate a secolului, realizate sub patronajul unor tnalti ierarhi din Moldova
si Tara Romaneasca. Astfel, Imnul Acatist este tiparit la Uniev, in 1673, de
mitropolitul Dosoftei®; apare la Bucuresti, pe vremea pastoriei lui Teodosie, in

1 Aceastd lucrare este finantatd printr-un grant al Ministerului Educatiei si Cercetdrii din
Roménia, CNCS — UEFISCDI, proiect nr. PN-111-P4-1D-PCE-2020-0995, in cadrul PNCDI IIl, Cele
mai vechi versiuni romdnesti manuscrise §i tiparite ale Imnului Acatist (sec. XVII). Istoria unei scrieri
liturgice intre text si imagine.

2 Pentru argumente in acest sens, care contrazic opinii anterioare, conform carora Imnul ar fi o
compozitie datand din secolul al VI-lea si atribuitd lui Roman Melodul, vezi Leena Mari Peltomaa,
The Image of the Virgin Mary in the Akathistos Hymn, Leiden—Boston—Kéln, 2001; E. M. Toniolo,
OSM, Akathistos, inno alla madre di Dio, edizione metrica, mistagogia, commento al testo, Roma, 2017.

3 Pentru contextele liturgice Tn care a fost cantat Imnul Acatist, vezi Elina Dobrynina, ,,The
Akathistos Hymn”, in Vasiliki Tsamakda (ed.), A Companion to Byzantine Illustrated Manuscripts,
Leiden—Boston, 2017, p. 329-330.

4 Efthalia Constantinides, ,,The Question of the Date and Origin of the Earliest Akathistos
Cycles in Byzantine Monumental Painting in the Light of the Akathistos of the Olympiotissa at
Elasson”, in Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinistik, XXXII, 1982, p. 503-512; Alexandra
Pétzold, Der Akathistos-Hymnos. Die Bilderzyklen in der byzantinischen Wandmalerei des 14.
Jahrhunderts, Stuttgart-Wiesbaden, 1989; I. Spatharakis, The Pictorial Cycles of the Akathistos Hymn
for the Virgin, Leiden, 2005.

5 Vezi Gordana Babi¢, ,,L’iconographie constantinopolitaine de 1’Acathiste de la Vierge a
Cozia (Valachie)”, in Zbornik radova Vizantoloskog Instituta, 14-15, 1973. p. 173-189.

6 Pentru aceastd versiune a Acatistului, inci needitatd, vezi I. Bianu, N. Hodos, Bibliografia
romdnd veche, vol. | (1508-1716), Bucuresti, 1903, p. 215; Cristina-loana Dima, ,,Primele traduceri
romanesti ale Acatistului Maicii Domnului”, in LR, LVIII, 2009, p. 74-85.

LR, LXX, nr. 1, p. 91-110, Bucuresti, 2021
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perioada 1679-1683, probabil Tn 16817; este imprimat la Snagov, in 1698, de
Antim Ivireanul, pe cand acesta era ieromonah al manastirii®, dar si la Buziu, in
1700, in cadrul Triodului tradus de Mitrofan, episcopul Buzaului®.

Cele mai vechi versiuni ale Imnului Acatist se regasesc in manuscrisele rom.
BAR 540 si 170, despre care s-a considerat ca ar data de pe la jumatatea secolului al
XVIl-lea®, Cele doud codice au fost insa putin cercetate, cu exceptia notabild a
studiilor dedicate traditiei romanesti a Imnului Acatist si Paraclisului Precistei,
realizate de Mariana Costinescu, Tn 1979, respectiv de Cristina-loana Dima, ih 2009,

Analiza de fata isi propune sa revina asupra acestor texte si sa evidentieze
contextul in care ele au fost scrise, oprindu-se asupra unor aspecte pe care le
consideram insuficient studiate: compozitia codicelor din care fac parte si profilul
scribilor care le-au transpus pe hartie.

I. MANUSCRISELE 540 $1 170 SI RELATIA LOR
CU ALTE CODICE DIN EPOCA

a) Ms. rom. BAR 540, realizat de mai multe maini (vezi infra, 1), este un
codice de 218 file, dintre care primele trei, nenumerotate, sunt albe. Tot albe sunt si
filele 212-215.

Manuscrisul cuprinde doua tipuri de texte biblice, anume Psalmii (f. 1159,
211-211Y) si Odele*? (f. 160—171"), si doua scrieri dedicate Maicii Domnului,

7 Tiparitura, conservatd fragmentar sub cota CRV 81A la Biblioteca Academiei Romane din
Bucuresti, nu a fost repertoriatd in Bibliografia romdneasca veche. Pentru descrierea si datarea sa,
vezi I. Corfus, ,,Contributii la Bibliografia romdneasca veche”, in Revista istorica romdna, XV, 1945,
p. 499; Daniela Poenaru, ,,Contributii la Bibliografia romdneasca veche”, Targoviste, 1973, p. 23-24;
Arhim. P. Chitulescu, ,,Completari si indreptari la Bibliografia roméneasca veche”, in Libraria. Studii
si cercetari de bibliologie, XIV-XV, 2015-2016, p. 141-163; idem, ,,Un Acatist necunoscut tiparit la
Bucuresti”, in Tezaur 2021, martie, p. 8; Emanuela Timotin, ,,Doud descintece romanesti inedite pe
marginea unui Acatist a/ Nascatoarei de Dumnezeu tiparit in a doua jumatate a secolului al XVII-lea”,
n Cristina-loana Dima, A.-M. Gherman, G. Mihdilescu (ed.), De rebus Philologiae mirabilibus. In honorem
Mihai Moraru, Bucuresti, 2021, sub tipar.

8 Pentru un exemplar din aceastd tipariturd, vezi arhim. P. Chitulescu, ,,O redescoperire: un
Acatist tiparit la Snagov in 1698 de catre Sfantul Antim Ivireanul”, n Libraria. Studii si cercetdri de
bibliologie, VIII, 2009; idem, art. cit., 2015-2016, p. 144.

9Vezi |. Bianu, N. Hodos, op. cit., p. 401-409.

10 Pentru aceastd problemi, pe care ne propunem si o tratim intr-o cercetare distincti, vezi mai
ales I. Bianu, Catalogul manuscriptelor romdnesti, vol. |, Bucuresti, 1907, p. 391-392; |. Bianu,
R. Caracag, Catalogul manuscriptelor romanesti, vol. Il, Bucuresti, p. 283-284; G. Strempel,
Catalogul manuscriselor romdnesti, vol. 1, Bucuresti, 1978, p. 52, 136-137; Mariana Combiescu,
Psaltirea de la Mehadia”, in LR, XVII, 1968, nr. 3, p. 263.

11 Mariana Costinescu, ,,Versiuni din secolul al XVl-lea ale Acatistului si Paraclisului Precistei”, in
Studii de limba literara si filologie, vol. 3, Bucuresti, 1974, p. 217-239; Cristina-loana Dima, art. cit.

1211 filologia romén, aceste texte au fost denumite frecvent ,,cantari scriptuare”; vezi, de exemplu,
I.-A. Candrea, Psaltirea Scheiand comparatd cu celelalte psaltiri din sec. XVI si XVII traduse din
slavonegte, vol. 1, Bucuresti, 1916, p. XVII, LXIV-LXVI si P. P. Panaitescu, Manuscrisele slave din
Biblioteca Academiei RPR, vol. I, Bucuresti, 1959, p. 324. Vom folosi aici alternativ ambele denumiri.
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Imnul Acatist (f. 172"-203Y) si Paraclisul Maicii Domnului (f. 204-210")%. Textele
sunt scrise in limba romana, iar titlurile lor in slavona.

Alale[n] Aa npoopora n uapk nkena 3, kapnema @, Jaawm 2 (A lui David prorocul si
imparatul cantare 1, catisma 1, psalm 1) (f. 1~159Y)

Mkenn Mwvceora Ew ncxopk 4~ (Cantarea lui Moise la lesire) [= lesire 15:1-19]*
(f. 160—161Y)

Mkewn Mwveeora o Bropkm 3akonk & (Céntarea lui Moise, din ,,A doua lege”)
[= Deut 32:1-43] (f. 161v-164)

M[o]a[uTea] Annuna m[a]t[e]pe Camovunera (Rugdciunea Anei, mama lui Samuil)
[= 1 Regi 2: 1-10] (f. 164'-165")

M[o]a[uTea] ABBaKOYMA Npoopora (Rugaciunea prorocului Avacum) [= Avacum 3: 2-19]
(f. 165-167")

M[o]a[uTsa] Ieaia npoopora (Rugaciunea prorocului Isaia) [= Isaia 26: 9-20] (f. 167-168")
M[o]a[uTBa] Iwnn npoopora (Rugaciunea prorocului Iona) [= lona 2: 3-10] (f. 168-168)
M[o]a[uTea] A3apiuna wr kuurn Aanmaa npoopora (Rugaciunea lui Azarie din cartea
prorocului Daniel) [= 3 tineri 2-33/ Dan 3:26-56] (f. 168"-170")

Mknie cTuig Tpix oTporw (Céntarea celor trei coconi) [= 3 tineri 34—65/Dan 3:57-88]
(f. 170-170Y)

Mkenn Boropoanux exe wr Aoykw cTaro €vPaia (Cantarea Nascatoarei de Dumnezeu
din Evanghelia Sfantului Luca) [Luca 1:46-55] (f. 170v-171")

Mpoopora 3axapia wil MpkaTesera wr Aovkw 6vPaia (Céntarea prorocului Zaharia,
parintele Inainte-Mergatorului, din Evanghelia lui Luca) [Luca 1:68-79] (f. 171—171Y)
Bu na[ro]k seu[ep] € nealena] noc[Ta], suiBaeTh caoviksa akagicroy Mpke[ek]rkn
E[oropoan]um na rlocnoalu ussay cTpax, raac S nop Buce oynoeame (Vinerea seara a
cincea duminicd din post se face slujba Acatistului Preasfintei de Dumnezeu
Nascatoare, cu ,catre Domnul strigat-am fricd”, glasul al 6-lea sub ,toatd
nadejdea”) (f. 172-203")

YeThut napakance npke™kn Bloropoaun]um, Tponap raacw yerepwru (Cinstitul Paraclis al
Preasfintei Nascatoare de Dumnezeu, tropar glasul al patrulea) (f. 204'-210")

G ranwm weosk nucan ect Ala]g[u]an n Bunk uncaa crounaTaecaTny ranlim, eraa
eAnn Bpaca ¢w Tontagwm (Acest psalm deosebit I-a scris David peste numarul 150
psalmi, cand s-a batut singur cu Goliat) (f. 211").

Pe filele 134v-135" exista o lista de cheltuieli, scrisa de un posesor ulterior al
codicelui, Tn veacul al XVIll-lea.

La sfarsitul codicelui, pe fila 211V, existd o scurtd insemnare, realizata de
unul dintre principalii scribi ai codicelui, cuprinzand un fragment din textele de

13 Pentru descrieri mai succincte ale codicelui, vezi 1. Bianu, R. Caracas, op. cit., p. 283-284;
G. Strempel, op. cit., p. 136-137.
14 Intre paranteze drepte, am notat pasajele biblice scrise sub titlurile mentionate.
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tipul intrebari si raspunsuri®®. Intrebarea si alte cateva litere sunt scrise cu chinovar.
Tntrebarea priveste numarul partilor din care a fost ficut Adam. Raspunsul este
fragmentar, dar arata cd insemnarea valorifica o traditie conform careia primul om
a fost creat din sapte parti®.

Vapros'’: Din ce feace Dum<nezeu> pre Adam?

Otvet®8: Din 7 parti. Fece trupul den pamant, p-al doile fece oasele din piatra, al
treile singele din roaua si din mare, al patru suflare din vant, iar suflare den duhul
lui lui Dum<nezeu>*.

Tn ceea ce priveste scrierea psalmilor, observam ca psalmul 20 este scris de
doua ori. Doar partea sa initiala (Ps 20:1-3) este copiata de un prim scrib; psalmul
este copiat incd o datd, integral, de o altd mana (f. 32-32").

Psalmii 1-150 sunt organizati Tn doudzeci de catisme?, organizare pe care 0
regasim si in psaltiri din secolul al XVI-lea, precum Psaltirea Hurmuzaki,

15 Pentru astfel de scrieri in limba romand, vezi N. lorga, ,,Cirti si scriitori romani din
veacurile XVII-XIX: Intrebdarile lui Panaghiot Filosoful. Istoria Rusiei. O formuld de testament.
Conachi, Lazar, Eliad, Vaillant”, in Analele Academiei Romdne. Memoriile Sectiei Literare, seria ll,
XXIX, 1907, p. 169-179; Al. Cioranescu, _Intrebari si raspunsuri”, in Cercetari literare, |, 1934,
p. 47-82; N. Cartojan, Cartile populare in literatura romdneascd, vol. 11, Epoca influentei grecesti,
Bucuresti, 1938, p. 26-30; E. Turdeanu, ,,Dieu créa I’homme de huit éléments et tira son nom des
quatre coins du monde”, Tn Apocryphes slaves et roumains de I’Ancien Testament, Leiden, 1981,
p. 405-435 (prima editic in Revue des études roumaines, XIII-XIV, 1974, p. 163-194); Catalina
Velculescu, ,,Pentru fulgere si pentru tunete cum sa fac, editie si studiu introductiv”, in Texte uitate —
texte regasite, vol. I, Bucuresti, 2002, p. 45-72; eadem, ,,Nebunul intelept, editie si monografie”, Th Texte
uitate — texte regasite, vol. 11, Bucuresti, 2003, p. 215-278; P. V. Hanes, ,,Un tricentenar Milescu,
Cartea cu intrebari (1661-1961)”, in Glasul Bisericii, XXI, 1962, nr. 1-2, p. 80-91; V. Candea,
Ratiunea dominantd. Contributii la istoria umanismului romdnesc, Cluj-Napoca, 1979, p. 89-105;
Al. Mares, ,,Pasaje obscure din Disputa lui Panaghiot filozoful cu Azimit papistagul”, in Per Teresa
obiettivo Romania. Studi, ricerche in ricordo di Teresa Ferro, Udine, 2009, p. 295-305; Laura
Bidescu, ,,intrebari si raspunsuri in literatura romana veche”, in I. Boldea (ed.), Globalization and
intercultural dialogue: multidisciplinary perspectives, Targu-Mures 2014, p. 1106-1116; Cristina-
loana Dima, ,,Carti populare pe filele vechilor tiparituri roménesti din secolul al XVIl-lea”, in LR,
LXI1V, 2015, p. 537-538.

16 Pentru aceasta traditie, vezi si E. Turdeanu, art. cit.; G. Macaskill, ,,2 Enoch: Manuscripts,
Recensions, and Original Language”, in A. A. Orlov, G. Boccacini (ed.), New Perspectives on 2
Enoch: No Longer Slavonic Only, Leiden—Boston, 2012, p. 94-98.

781, in trad.: intrebare.

188, in trad.: rdspuns.

19 fnsemnarea pare a cuprinde unul dintre cele mai timpurii exemple de scriere de tipul intrebiri
si raspunsuri in literatura romand; cf. N. Cartojan, op. cit., p. 27.

20 pentru sensurile termenului catismd in terminologia ortodoxa, vezi Elizabeth M. Jeffreys
et alii, Kathisma, in Al. P. Kazhdan (editor in chief), The Oxford Dictionary of Byzantium, vol. II,
New York—Oxford, 1991, p. 1116. Iata organizarea textului in catisme in codicele descris aici:
catisma | [Ps 1-8] (f. 1™-11Y); Il [Ps 9-16] (f. 11v-24"); Il [Ps 17-23] (f. 24™-35Y); IV [Ps 24-31]
(f. 35¥-43"); V [Ps 32-36] (f. 43'-50Y); VI [Ps 37-45] (f. 50¥-60"); VII [Ps 46-54] (f. 60™-68"); VIII
[Ps 55-63] (f. 68—74Y); IX [Ps 64-69] (f. 74"-81Y); X [Ps 70-76] (f. 81'-89"); XI [Ps 77-84] (f. 89"-99");
XI1I [Ps 85-90] (f. 99-106"); XIII [Ps 91-100] (f. 106™-113"); XIV [Ps 101-104] (f. 113-119"); XV
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Psaltirea Scheiana, Psaltirea Voronefeana, Psaltirile coresiene sau in Psaltirea
slavo-romdna, redactata in Moldova, 1n perioda 1573-1585 (ms. rom. BAR 3465,
f. 1-177")%. Tmpartirea psalmilor Tn catisme aratd ca acestia erau destinati citirii
liturgice de-a lungul unei saptamani.

La réndul lor, odele sau cantarile scriptuare erau folosite in Biserica inca de
la Tnceputul crestinismului?® si au continuat si fie utilizate frecvent in ritualul
liturgic al Bisericii Ortodoxe, fiind adesea citite Tn cheie crestina®.

Asocierea dintre psalmi si cantarile scriptuare este atestata deja in
manuscrisele bizantine si a fost consideratd un indiciu al caracterului liturgic si
devotional al respectivelor codice?®. Ea reprezintd un indiciu si pentru utilizarea
liturgica a ms. 540, ipoteza intarita de faptul ca atat Imnul Acatist, cat si Paraclisul
Maicii Domnului sunt inserate aici in cadrul unor texte de slujba.

Pe de alta parte, asocierea dintre cei 151 de psalmi (ultimul necanonic) si
cantarile scriptuare se regaseste si in alte lucrari din epoca veche a limbii roméne,
precum Psaltirea Scheiand®, Psaltirile lui Coresi®, Psaltirea slavo-romdnd redactati
n perioda 1573-1585 (ms. rom. BAR 3465, f. 177'-192Y)?; Psaltirea imprimat la
Bilgrad Tn 1651%,

[Ps 105-108] (f. 119v-127"); XVI [Ps 109-117] (f. 127"-132"); XVII [Ps 118] (f. 132v-140"); XVIII
[Ps 119-133] (f. 140-146"); XIX [Ps 134-142] (f. 146™-154"); XX [Ps 143-150] (f. 154"-159V).

21 Vezi Psaltirea Hurmuzaki, studiu filologic, studiu lingvistic si editie de I. Ghetie si Mirela
Teodorescu, vol. I, Bucuresti, 2005; Psaltirea Scheiand comparata cu celelalte psaltiri din secolele al
XVl-lea si al XVII-lea traduse din slavoneste, editiune critica de 1.-A. Candrea, vol. II, Textul si
glosarele, Bucuresti, 1916, p. 1-309; C. Galusca, Slavisch-Rumanisches Psalterbruchstiick, Halle,
1913; Coresi, Psaltirea slavo-romdna (1577) in comparatie cu psaltirile coresiene din 1570 si din
1589, text stabilit, editie si indice de Stela Toma, Bucuresti, 1976, p. 35-604. Pentru psaltirea din ms.
3465, inca ineditd, vezi Al. Mares, ,,0 noua psaltire slavo-roméana manuscrisa din secolul al XVI-lea”,
n Studii de limba literara si filologie, vol. 11, Bucuresti, 1972, p. 259-268; din aceasta psaltire lipsesc
psalmii 1-47 si inceputul psalmului 48.

2 Astfel, Cantarea lui Moise din Exod ficea parte din slujba de dimineatd in primele manistiri
crestine; rugaciunea de mulfumire a Annei, mama lui Samuel, se numara intre cantarile Bisericii inca
din secolul al V-lea; rugéciunea lui Isaia era rugaciune de seara sau de dimineata; rugéciunea lui lona
a fost consideratd ca o prefigurare a modelului hristic; Cantarea celor trei coconi a fost intonata in
Biserica primara ca imn de slava, la incheierea slujbei de Pasti, devenind ulterior una dintre
rugdciunile pe care le rosteau monahii in chilii; cele doua ode neotestamentare au fost intrebuintate
incd din primele secole in liturghie; vezi C. Badilita, Francisca Baltdceanu, Monica Brosteanu
(coord.), Septuaginta 4/I, Psalmii. Odele. Proverbele. Ecleziastul. Cantarea Cdntarilor, Bucuresti-
Tasi, 2006, p. 357, 363, 367, 369, 370, 374-375.

2 Vezi E. Munteanu, ,,Introducere la Ode”, ibidem, p. 351-353.

2 Vezi J. H. Lowden, ,,Odes”, in Al. P. Kazhdan (editor in chief), The Oxford Dictionary of
Byzantium, vol. I1l, New York — Oxford, 1991, p. 1511-1512.

% Vezi Psaltirea Scheiand, op. cit., vol. Il, p. 310-336. Observatia apare in L. Bianu, R. Caracas,
op.cit., p. 283.

26 \/ezi Coresi, op. cit., p. 606-662. Observatia apare in E. Munteanu, op. cit., 354.

27 Cantarile scriptuare sunt conservate fragmentar, ultima de aici, pastratd partial, fiind cea a lui Iona.

28 \/ezi Psaltirea de la Bdlgrad. 1651, tiparitd acum 350 de ani sub pastorirea lui Simeon
Stefan, mitropolitul Ardealului, si vizand acum din nou lumina tiparului cu binecuvéntarea Inalt Prea
Sfintitului Andrei, arhiepiscop al Alba Iuliei, Alba Iulia, 2001. Observatia apare in E. Munteanu,
op. cit., p. 355.
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b) Manuscrisul 170?° a fost gasit Tn 1884 la biserica din Icusesti (jud. Neamt).
A fost luat de episcopul Melchisedec, care I-a donat Academiei Romane in 1892%,

Codicele este realizat de un copist unic, care nu si-a notat numele (vezi infra,
I1). Scrierea este frumoasa, semiunciala, motiv pentru care loan Bianu o considera
,,de formd neobicinuitd™®. Ca si in ms. 540, titlurile si initialele psalmilor sunt
scrise cu chinovar.

Manuscrisul are un cuprins aproape identic cu cel al ms. 540: contine Psalmii
(f. 1~176"), Odele (f. 177—192"), Imnul Acatist (f. 193-217"), Paraclisul Maicii
Domnului (f. 218220, Iata textele:

[Psaltire] (f. 1-176Y)

Mkenw MwnceoBa g nexopk a” (Céantarea lui Moise din lesire, 1) [= lesire 15:1-19]
(f. 177-178Y)

Mkewn Mwveeoga o BTopkm 3akonk & (Cantarea lui Moise, din ,,A doua lege”)
[= Deut 32:1-43] (f. 178v-182")

M[o]a[uTea] Anna m[a]Tepe GamSuaesw (Rugaciunea Anei, mama lui Samuil)
[= 1 Regi 2: 1-10] (f. 182¥-184")

Agak8ma npoopoka (A prorocului Avacum) [= Avacum 3: 2-19] (f. 184-185)
M[o]a[u]Tea Icana npoopora (Rugaciunea prorocului Isaia) [= Isaia 26: 9-20]
(f. 186"-187")

MonnTsa Iwnw npoopoka (Rugéciunea prorocului lona) [= Iona 2: 3-10] (f. 187'-188")
M[o]a[u]TBa A3apiuna wr kuurn Aanmaa npoopora (Rugaciunea lui Azarie din cartea
prorocului Daniel) [= 3 tineri 2-33/ Dan 3:26-56] (f. 188—190")

Mkwe Tpiexn orpokn (Céantarea celor trei coconi) [= 3 tineri 34-65/Dan 3:57-88]
(f. 190v-191Y)

exke wr Aovkw (Aceasta de la Luca) [Luca 1:46-55] (f. 191V-192")

Mpoopora 3axapia wua MpkaTeuesa wr Aovkuna 6vTaia (Cantarea prorocului Zaharia,
parintele Inainte-Mergatorului, din Evanghelia lui Luca) [Luca 1:68-77] (f. 192—193")
Buna[To]k seu[ep] € nealena] noc[ra], na rlocnoa]n sussay crpxu, chaano moy raac S
noa Buce wraoxkn (Vinerea seara a cincea duminica din post, cu ,,Doamne, strigat-am
frica”, glasul al 6-lea sub ,,toatd nadejdea”) (f. 193'-217Y)

YeThut napakance npke™hn Eforopoan]un (Cinstitul Paraclis al Preasfintei Nascatoare
de Dumnezeu) (f. 218—220)

Manuscrisul prezintd mai multe discontinuitati, din cauza conservarii sale
defectuoase de-a lungul timpului. Codicele este acefal, iar psaltirea Thcepe cu
psalmul 5:3 si continud pana la Ps 21:13. Textul se intrerupe iar, o alta portiune
lipseste, iar psaltirea merge de la Ps 22:5 pana la Ps. 27. Dupa o noua

29 pentru descrieri destul de superficiale ale codicelui, vezi I. Bianu, op. cit., vol. I, p. 391-392;
G. Strempel, op. cit., vol. I, p. 52.

30 Aceste informatii se regisesc in L. Bianu, op. cit., vol. I, p. 391.

31 |bidem.

32 Spre deosebire de ms. 540, aici nu este copiat Ps 151.
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discontinuitate, continua cu Ps 30 (f. 26"), curgand pana la Ps 150 (176"). Si aici,
psalmii, de la 5 la 150, sunt organizati in doudzeci de catisme®. La psalmul 108
(f. 134", scribul face un desen, apoi lasi fila verso libera.

Din cantarea lui Zaharia lipsesc doua versete (Luca 1: 78-79), deoarece fila a
fost rupta.

Din punct de vedere compozitional, cele doua codice introduc un tipar nou in
literatura roména veche: daca psaltirea si céntarile scriptuare au circulat
concomitent, asa cum am aratat, si Tn alte manuscrise si tiparituri din veacul al
XVl-lea, ms. 540 si 170, prin textele specifice, anume scrierile inchinate Maicii
Domnului, propun un model compozitional nou, care se regisea de multa vreme in
alte traditii si care se bucura, se pare, de o anumita popularitate. Tn traditia slavon,
de exemplu, psaltirea, odele si Acatistul se regasesc intr-un manuscris miniat
realizat in jurul anului 1360, cunoscut si sub numele de Psaltirea Tomi¢ (Mms. 2752,
Muzeul de Istorie de Stat din Moscova)®, intr-un codice miniat de redactie
sarbeasca executat tot n veacul al X1V-lea, dupa 1370 (ms. slav. 4. Strzygowski,
Bayerische Staatsbibliothek din Munchen)®, in ms. sl. 495 realizat in 1523 in
Moldova, la Neamt*®. Acestea si Paraclisul Maicii Domnului apar intr-un
manuscris slavon realizat in secolul al XV-lea, cumparat in 1617 de ieromonahul
Arsenie de la Mandstirea Bisericani (jud. Neamt)®, Tntr-un manuscris slavon din
veacul al XVI-lea realizat Tn Moldova (ms. sl. BAR 1), intr-un alt codice slavon
executat la Manastirea Cosula (jud. Botosani) in secolele al XVI-lea — al XVII-lea
(ms. sl. BAR 628)*, dar si Tn doud manuscrise slavone din secolul al XVII-lea,
pastrate la Biblioteca Academiei Romane din Bucuresti (ms. sl. BAR 223% si 495),

33 Catisma | [Ps 5-8] (f. 1-4"); 11 [Ps 9-16] (f. 4—127); 1l [Ps 17-23] (f. 12—217); IV [Ps 24-31]
(. 21-30"); V [Ps 32-36] (f. 30—39Y); VI [Ps 37-45] (f. 39'-50Y); VI [Ps 46-54] (f. 50'-607); V11
[Ps 55-63] (f. 60-68"); IX [Ps 64-69] (f. 68—777); X [Ps 70-76] (f. 78'-87%); XI [Ps 77-84] (f. 87'-99Y);
XI1 [Ps 85-90] (f. 99-108Y); X111 [Ps 91-100] (f. 108'-117"); XIV [Ps 101-104] (f. 117-125"); XV
[Ps 105-108] (f. 125'-134"); XVI [Ps 109-117] (f. 135'-142"); XVII [Ps 118] (f. 142—152"); XVIII
[Ps 119-133] (f. 152'-1607); XIX [Ps 134-142] (f. 160'—170"); XX [Ps 143-150] (f. 170'-176Y).

34 Vezi Maria Schepkina, Boneapcras munuamiopa XIV sexa, Moscova, 1963; Axinia Dzhurova,
Tomuuos ncanmup, Vol. 1-11, Sofia, 1990.

% Vezi V. Jagié, ,Einleitung. Zwei illustrierte serbische Psalter”, in J Strzygowski (ed.). Die
Miniaturen des Serbischen Psalters der Konigl. Hof- und Staatsbibliothek in Miinchen, Viena, 1905,
p. IV-LXXXVII; H. Belting (Hrsg.), Der serbische Psalter, Wiesbaden, 1978.

% p, P. Panaitescu, Catalogul manuscriselor slavo-romdne si slave din Biblioteca Academiei
Romane, vol. 11, ed. de Dalila-Lucia Arama si revizuita de G. Mihaila, Bucuresti, 2003, p. 342.

37 Pentru acest codice, vezi Valentina Ocinicova-Pelin, Catalogul general al manuscriselor
moldovenesti pastrate in URSS. Colectia bibliotecii Manastirii Noul-Neamy (sec. XIV-XIX), 1989,
p. 109-112. Codicele se afla in prezent Agentia Nationald a Arhivelor a Republicii Moldova, Directia
Arhiva Nationala, fond 2119, inventar 2, dosar 7. Multumim Agentiei Nationale a Arhivelor a Republicii
Moldova si colegului nostru dr. Andrei Prohin, care ne-au pus la dispozitie fotografii din acest manuscris.

3 p, P, Panaitescu, op. cit., vol. I, p. 3-4.

% P, P. Panaitescu, Zamfira Mihail, Catalogul manuscriselor slavo-romdne si slave din
Biblioteca Academiei Romane, vol. III / partea I, Bucuresti, 2018, p. 32-34.

40 p, P, Panaitescu, op. cit., vol. I, p. 324-325.


https://en.wikipedia.org/wiki/Josef_Strzygowski
https://archive.org/details/dieminiaturendes00strz
https://archive.org/details/dieminiaturendes00strz
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ntre care unul a fost daruit de ierodiaconul Isaia Manastirii Bisericani in 1628 (ms.
sl. BAR 223)*,

Cercetari ulterioare vor stabili daca intre cele doud manuscrise romanesti exista
un raport de filiatie directd. Pentru moment, observam ca unii psalmi din ms. 170 sunt
precedati de scurte formule slavone specifice (ex. Ps 46, f. 50¥; Ps 70, f. 68¥; Ps 77, f.
87"). Remarcam, de asemenea, ca ambele versiuni ale psaltirii din codicele descrise aici
sunt supuse unui proces de crestinare*?, a carui amploare va trebui precizatd in cadrul
unor studii particulare. Tata un astfel de exemplu din cele doud texte, comparat cu
pasajele corespunzatoare din Psaltirea Hurmuzaki si din Psaltirea Scheiand:

Ps 79:1 <Pa>storiul lui Israil, socoteaste (ms. 3077, f. 68")*;
Ps 79:1 <Pa>storiul lui Israil, socoteaste (ms. 449, f. 131")%*;
Ps 79:1 Cela ce socotesti crestinii, ia aminte (ms. 540, f. 94"; ms. 170, f. 93Y).

Un proces similar apare in contextele cu variante de traducere duble sau
triple. Aceastd particularitate consta in coexistenta unor pasaje identice, scrise in
textul propriu-zis si nu marginal, in care inceputul celui de-al doilea sau al treilea
pasaj este marcat prin cifra ,,2”, respectiv ,,3”*°. Contexte cu duble variante de
traducere se regisesc de-a lungul ambelor codice, Tn toate textele*®. Tendinta de
crestinare a psaltirii este vizibila in cea de-a doua varianta de traducere:

Ps 72:1 Cat e bunr Dumnedzau Israililor (ms. 3077, f. 627)%;

Ps 72:1 Cétu e dulce dzeul lui Israil (ms. 449, f. 112V)*8;

Ps 72:1 Catu-i bun Domnul Dumnedzaul israilteanilor 2 Ce e mai bun si mai
frumos de Dumnedzaul crestinesc (ms. 170, f. 80Y).

1. COPISTII MANUSCRISELOR 540 $1 170

Cercetarile despre aceste doua codice roméanesti nu au acordat o atentie
speciala identificarii copistilor, interventiilor acestora sau a mediului in care Tsi
desfasoara activitatea.

41 1dem, Catalogul, op. cit., vol. Il, p. 326-327.

42 Fenomenul a fost observat de episcopul Melchisedec, in descrierea ficutd ms. 170; vezi
I. Bianu, op. cit., vol. I, p. 392.

43 psaltirea Hurmuzaki, op. cit., p. 155.

4 Psaltirea Scheiand, op. cit., vol. 11, p. 165.

4 Avem, asadar, in vedere, scrierile cu variante de traducere clar delimitate, eventual prin cifre, nu
scrieri in cadrul cérora se intilnesc cuvinte cvasi-sinonime, aflate in raport de coordonare sau subordonare
si care traduc un singur cuvant. Exemple de ultimul tip, pe care le-a numit ,,traduceri duble”, a identificat
lon Roman intr-un Apostol bragsovean de la mijlocul secolului al XVII-lea. lata cateva exemple: ,.§i grdiescu
de dzic”, ,,era samnat sau tocmit spre leage”, ,,chema sau gicea pre nume”, ,,sd obijduiia Sau sd scdrbiia”;
vezi L. I. Roman, ,,Un Apostol brasovean din secolul al XVIl-lea”, in LR, XII, 1963, p. 561-562.

%6 Tn manuscrisele romanesti, o particularitate aseménitoare se regiseste in alte citeva codice;
vezi infra, 1.

47 psaltirea Hurmuzaki, op. cit., p. 149.

8 Psaltirea Scheiand, op. cit., vol. I1, p. 143,



9 Cele mai vechi versiuni manuscrise romanesti ale Imnului Acatist 99

Tn ceea ce priveste ms. rom. 540, |. Bianu si R. Caracas observi ca manuscrisul a
fost realizat de mai multe maini, fard a oferi detalii in acest sens®. Tn catalogul sau,
G. Strempel 7l aminteste doar pe copistul Arsenie de la Manastirea Bisericani (jud.
Neamt), care se semneaza in slavi pe fila 171'°, Niciunul dintre cele doua cataloage
nu oferd vreo informatie referitoare la scribul manuscrisului 170°2,

Primul studiu care are Tn vedere copistii celor doua codice este semnat de
l.-A. Candrea. Tn opinia sa, manuscrisul 540 ar fi fost realizat de doi copisti:
Arsenie de la Bisericani, care ar fi copiat primii 123 de psalmi, cantarile scriptuare,
Imnul Acatist si Paraclisul Maicii Domnului, si scribul manuscrisului 170, care ar
fi transcris restul psalmilor®2. Mariana Combiescu®, ulterior Costinescu®, preia
informatia conform careia scribul manuscrisului 170 copiaza si 0 parte din codicele
540, observatie aprofundatd de Cristina-loana Dima®. Cristina-loana Dima
probeaza ipotezele lui Gh. Ghibanescu, determinand prin examen grafologic ca ms.
rom. BAR 296, cunoscut in literatura de specialitate sub numele de Evangheliarul
de la Razboieni si caracterizat prin prezenta unor dublete sau triplete de traducere®,
a fost copiat, in mare masura, tot de Arsenie de la Bisericani si de copistul care a
Tntocmit Tntreg manuscrisul 170%. Informatiile din urma au fost valorificate recent
de Gh. Chivu, Tn special din perspectiva traducerilor multiple din cele trei codice®.

Tn opinia noastrd, identificarea copistilor si descrierea exacti a unitatilor
textuale produse de fiecare dintre acestia necesita clarificari suplimentare.

Analizand cu atentie manuscrisul 540, am observat ca a fost scris de trei
maini: 1. copistul A, care transcrie caietele 1-4 (f. 1-31"), ce cuprind psalmii
1-20: 3; 2. ieromonahul Arsenie de la Manastirea Bisericani, care copiaza caietele
5-18 (f. 32-141Y) si 21-27 (f. 160-211Y), intrunind psalmii 20-122, respectiv

49 1. Bianu, R. Caracas, op. cit., vol. Il, p. 283.

50 G. Strempel, op. cit., vol. I, p. 137. Informatia apare si in idem, Copisti de manuscrise
romdnesti pana la 1800, vol. 1, Bucuresti, 1959, p. 10.

51 1. Bianu, op. cit., vol. I, p. 391-392; G. Strempel, op. cit., vol. I, p. 52.

52.-A. Candrea, op. cit., p. LXVI.

53 Mariana Combiescu, art. cit., p. 263.

54 Mariana Costinescu, art. cit., p. 219-220.

% Cristina-loana Dima, art. cit., p. 77.

% Exista si alte manuscrise care prezintd dublete sau triplete de traducere, introduse prin cifrele
27, respectiv ,,3”: de exemplu, o psaltire cu cantéri scriptuare si evanghelii copiata in Moldova in
perioada 1661-1665, vezi Gh. Ghibanescu, Un manuscript vechiu roméanesc. Secolul al XVll-lea
(I-11), in Arhiva, XXI, 1910, p. 187, 212-215; Psaltirea de la Mehadia, vezi Mariana Combiescu, art.
cit, p. 264. Tn cateva manuscrise din secolul al XVll-lea ale Apostolului, pasajele romanesti
alterneaza cu cele slavone, iar textele romanesti prezintd fragmente cu doua sau mai multe variante,
scrise, eventual, marginal; vezi eadem, ,,Apostolul din colectia Gaster”, In Studii de limba literara si
filologie, I, Bucuresti, 1969, p. 173-187.

57 Cristina-loana Dima, art. cit., p. 77-79.

% Gh. Chivu, ,Psaltirea — de la litera la spiritul textului sacru. Consideratii asupra unui
manuscris moldovenesc de la mijlocul secolului al XVIl-lea”, in Text si discurs religios, 1, Tasi, 2009,
p. 37-43; idem, ,,De la litera la spiritul unui text sacru. Marturia unui Evangheliar manuscris”, Tn Text
si discurs religios, 11, Tasi, 2010, p. 41-48.
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cantarile scriptuare, Imnul Acatist si Paraclisul Maicii Domnului; 3. copistul B,
care realizeaza caietele 18-20 (f. 142-159Y), ce cuprind psalmii 123-150, cu
mentiunea ca titlul psalmului 123 precum si o serie de fragmente din Imnul Acatist
sunt scrise de ieromonahul Arsenie (f. 174, r. 6-11, f. 200™).

Copistul A a folosit o0 hartie cu o oglindd a paginii ale carei dimensiuni
variaza intre cca 32 X 39 mm, 41 x 38 mm si 36 x 34 mm. Nu am putut stabili
identitatea sa, insd consideram ca el provenea de la Manastirea Bisericani, ca si
ieromonahul Arsenie. Ipoteza noastrd se bazeazd pe asemanarea dintre hastele
inferioare ale slovelor de pe ultimul rand (fig. 1 si 2) si ornamentele hastelor dintr-un
alt codice realizat la Manistirea Bisericani, ms. rom. BAR 69, care cuprinde un
Apostol scris de ieromonahul Misail Tn anul 1652% (fig. 3).

Cunoastem mai multe informatii despre ieromonahul Arsenie de la
Bisericani. Numele lui pare a se regasi in diferitele versiuni ale Pomelnicului
Manastirii Bisericani, in rubrica destinatd comemorarii ieromonabhilor, ca ,,Arsenie
de aici”®, respectiv ,,Arsenie”®. Tn anul 1617, cumpiri ,,cu doudzeci de taleri de
argint” un codice slavon, deja evocat aici, cuprinzand psaltirea, cantarile scriptuare
si Imnul Acatist®?, Alaturi de copistul B, intocmeste Evangheliarul de la Réazboieni
(ms. rom. BAR 296)%. Tn manuscrisul de fati, se semneaza la fila 171Y: ,,Koney
paraklis. Ispisa eromonah Arsenie ot Beserekani®. Oglinda paginilor scrise de
el difera din punct de vedere al marimii, de la cca. 25 x 35 mm, 30 x 33 mm si
29 x 32 mm, la 38 x 25 mm si 27 x 34 mm.

Copistul B a ramas neidentificat pana acum, desi, dupa cum am precizat deja,
a avut o activitate foarte sustinuta: a copiat o serie de psalmi In cadrul ms. 540, a
realizat n Tntregime ms. 170 si a scris ultimele file ale Evangheliarului de la
Razboieni. Tn ms. 540, caietele copiate de el prezinti o oglindd a paginii cu
marimile 40 x 28 mm, 37 x 33 mm si 41 x 30 mm. Colaborarea lui cu ieromonahul
Arsenie trebuie sa fi fost foarte strdnsa, Tn conditiile Tn care cei doi, fapt ramas
neobservat pana acum, au scris impreuna anumite file ale Imnului Acatist,
interventiile copistului B fiind vizibile pe filele 174" (r. 6-11), respectiv 200", in
continuarea textului redactat de Arsenie (fig. 4, 5, 6)%. De asemenea, acelasi copist

%9 Vezi G. Strempel, op. cit., vol. 1, p. 29.

60 Elena Linta, ,,Pomelnicul de la Bisericani”, in Romanoslavica, XIV, 1967, p. 420-437.

61 Ms. rom. BAR 3770, f. 72"; cf. M. Mirza, M.-B. Atanasiu, ,,Pomelnicul Bisericanilor scris la
Manastirea Putna”, in Analele Putnei, I1, 2009, p. 205.

62 \valentina Ocinicova-Pelin, op. cit., p. 111.

83 Cristina-loana Dima, op. cit., p. 77-79.

64 Trad. sl.: ,,Sfarsitul Paraclisului. A scris ieromonahul Arsenie de la Bisericani”.

85 Si alte manuscrise mianistiresti au fost realizate prin colaborarea stransd a scribilor, care
intervin unul dupa altul, uneori pe aceeasi fila; vezi, de exemplu, P. Mihail, Zamfira Mihail, ,,Geneza
manuscrisului roméanesc «Desiderie», secolul al XVIll-lea, din Biblioteca Arhiepiscopiei Craiovei,
fond «Mitropolitul Firmilian»”, in Mitropolia Olteniei, XXXI, 1979, nr. 1-3, p. 125-126; A. Timotin,
,,Doi copisti necunoscuti de la Méanastirea Cernica de la sfarsitul secolului al XVIII-lea”, in LR, LII,
2003, nr. 5-6, p. 555-559; D. Mutalap, ,,Redactia lunga a unei scrieri ascetico-mistice atribuite lui
Evagrie Ponticul in literatura romana veche (I)”, in LR, 2021, sub tipar.
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B compari o parte din textul Acatistului din ms. 540 cu versiunea realizata de el in
ms. 170 sau cu sursa codicelui din urma. Astfel, el numeroteazi cu cifra ,,2”,
realizata intraliniar cu chinovar, refrenul de la fila 186" (,,Bucura-te, nevasta si tot
fecioaral!”), iar cu ,,1” varianta acestui refren, aflata in pozitie finala: ,,Bucura-te,
nevasti nenevestita!”. In ms. 170, refrenul si varianta sa de traducere ocupa
pozitiile semnalate de copist: ,,bucura-te, nevastd nenevestitd! (si tot fecioara)”
(ms. rom. BAR 170, f. 204Y).

Activitatea bogatd a scribului B, in buna parte legatd de mediul de la
Bisericani, ne-a facut sid cercetam mai atent manuscrisele realizate in aceasta
manastire si ne-a dat ocazia sa stabilim cine este copistul B al ms. 540 si unicul
scrib al ms. 170. Relevantd pentru cercetarea noastra este o insemnare in slavona
pastrata pe fila 48" a unui slujebnic slav, realizat la Bisericani in anul 1651 si
conservat la Biblioteca Academiei Romane sub cota ms. sl. BAR 230%. Conform
acestei note, codicele slavon din 1651 a fost Tntocmit pe spezele ierodiaconului
Gheorghe din manastire, care l-a daruit bisericii in memoria parintilor sii, iar
scribul a fost un anume Cilin®. Comparand grafia scribului B, a carui identitate ne
intereseazi aici (fig. 7), cu aceasta Tnsemnare slavona din ms. sl. BAR 230, putem
spune ca scribul B este Calin (fig. 8). Acesta este, asadar, apropiat de doi
ierodiaconi de la Bisericani: de Arsenie, impreund cu care realizeazd ms. rom.
BAR 540, si de Gheorghe, pentru care scrie ms. sl. BAR 230. Era, cu siguranta, o
persoana foarte apropiata de obstea Bisericanilor, probabil chiar monah.

Evidentiem o serie de trasaturi specifice grafiei lui Calin: tendinta de a reda
fonemul /o/ prin grafemul w, forma slovei & si aspectul si lungimea depasantei sale
inferioare, forma arcuita a slovo-titlei, in special in cazul suprascrierii finale a lui u
etc. In toate cazurile (fig. 4-8), se poate observa aspectul marunt si indesat al
ductului grafic, scrierea semiunciald ,,de forma neobignuiti™®,

Asadar, manuscrisele 540 si 170 au fost Tntocmite la Manastirea Bisericani,
cel mai mare merit revenindu-le ierodiaconului Arsenie si unui anume Calin, copist
care a colaborat cu Arsenie si care a lucrat si pentru alti ierodiaconi din obste.
Gratie cercetarii de fata, devine mult mai clard activitatea scriptoriumului de la
Bisericani in ceea ce priveste redactarea de codice romanesti in veacul al XVIlI-lea,
adaugandu-se altor marturii care aratd cd manastirea ridicata in jurul bisericii
ctitorite Tn secolul al XV-lea, cu hramul ,,Buna Vestire”, a fost un important centru
cultural monastic din veacul al XVI-lea pana in secolul al XIX-lea®. Activitatea

8 Pentru descrierea manuscrisului i notele sale marginale, vezi P. P. Panaitescu, op. cit., vol. I,
p. 330-331.

67 Pentru insemnare si traducerea ei, vezi ibidem, p. 330-331. Pentru identificarea scribului,
vezi ibidem, p. 330; idem, op. cit., vol. I, p. 508.

8 |, Bianu, op. cit., p. 391; I.-A. Candrea, op. cit., vol. I, p. LXIV.

% Dintr-o bibliografie ampld, vezi mai ales Gh. Ghibanescu, ,,Doud pomelnice vechi”, in
Arhiva, 1l, 1890-1891, p. 115-124; Al. Lapedatu, ,,Manuscriptele de la Bisericani si Résca”, Tn
Biserica Ortodoxa Romdna, XXVIII, 1905, nr. 10, p. 1142-1152; XXIX, 1905, nr. 6, p. 685-701;
nr. 7, p. 770-787; nr. 8, p. 908-918; N. lorga, Studii si documente, XVI1, Bucuresti, 1909, p. 231-249;
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culturala a Bisericanilor trebuie sa fi consolidat prestigiul manastirii, care, in prima
parte a veacului al XVII-lea, era deja celebra gratie nevointelor unora dintre
monabhii séi, pe care mitropolitul Dosoftei 7i considera un exemplu de sfintenie:

,,Ca si-n vreamea de-acmu mult sving sant de petrec cu noi carii numai Dumnidzau
7i stie la inema lor. Dara tocma si din rumani mult sant carii am si vadzut viata si
traiul lor, dard nu s-au cautat fara numai Daniil de Voronet si Rafail de Agapiia
i-am sarutat si svintele mostii. Apucat-am in dzalele nostre parint nalt la bunatag

si-n podvig si plecat la smerenie adanca: parintele Chiriac de Beserecani, gol si
19970

ticdlosit, in munte 60 de ani
Tn concluzie, spre mijlocul veacului al XVII-lea, mai multi monahi de la
Manistirea Bisericani, intre care ierodiaconul Arsenie si scribul Cilin realizeaza
impreund un codice (ms. rom. BAR 540) a carui compozitie pare a nu mai fi fost
atestatd In literatura romana a epocii. Alaturi de psaltire si ode, care circulasera
impreund in mai multe manuscrise si tiparituri romanesti din secolul al XVI-lea, ei
scriu doud texte inchinate Maicii Domnului, Imnul Acatist si Paraclisul Precistii.
Acest tip de codice era deja cunoscut Tn traditia slavond si se bucura deja de
popularitate la Bisericani, asa cum aratd un manuscris conservat ih prezent la
Arhivele Nationale din Republica Moldova (fond 2119, inventar 2, dosar 7), pe
care Arsenie I-a cumparat Tn 1617 pentru obstea sa, dar si ms. sl. BAR 223, cu un
cuprins foarte apropiat, pe care un alt ierodiacon, lIsaia, l-a daruit manastirii in
1628. Modelul de manuscris s-a bucurat de o atentie statornicd Tn obstea
Bisericanilor, caci Célin realizeaza si el un exemplar (ms. rom. BAR 170).
Motivele acestui interes, care nu va avea, Se pare, niciun ecou in afara
Bisericanilor, nu sunt explicate de copistii manuscriselor. Compozitia celor doua
codice roménesti sugereaza insa ca ele aveau o utilizare liturgica, iar cronica
Bisericanilor, intocmitd in 1812 de ieromonahul Mitrofan, aminteste c&, inca din
vremea staretului losif, adicd din veacul al XVI-lea, in manastire se instituise un
program liturgic specific, calchiat dupa un model ierusalimitean, conform caruia
monabhii tineau slujbe specifice de doua ori pe saptamana, in care citeau catismele,
precum si diverse canoane, inclusiv ,,canonul Precestii”, adica slujba cuprinzand
Imnul Acatist. Acest tipic al Bisericanilor s-a pastrat neschimbat pana in 1781-1782.
Marturia lui Mitrofan, pe care o redim mai jos, este doar pufin posterioara acestei
date, asadar demna de crezare:

St. Gr. Berechet, ,Importanta insemnarilor slavo-romane de pe manuscrisele vechi”, in Arhiva,
XXXVIII, 1931 (= Omagiu prof. Ilie Barbulescu), p. 451, 455-458; Dinu C. Giurescu, ,,Bisericanii —
ctitorie a lui Stefan cel Mare?”, in Studii §i cercetari de istoria artei, VIII, 1961, nr. 1, p. 222-228,;
Elena Linta, art. cit.; E. Turdeanu, ,,.Le Shornik dit ‘de Biskricani’: fausse identit¢ d’un manuscrit
remarquable”, in Revue des études slaves, XLIV, 1965, p. 29-45; N. Stoicescu, Repertoriul
bibliografic al localitatilor §i monumentelor medievale din Moldova, Bucuresti, 1974, p. 7—73;
M. Mirza, M.-B. Atanasiu, art. cit.
0'Vezi Dosoftei, Viata si petreacerea svingilor, 9 iunie (CRV 73, p. 152).
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»lard la biserica cea veache pusease staretul Iosif cu parintii acei de demult o
pravild grea, pentru ca facea de doao ori priveghiiare in septdmand, adeca sambata
noaptea spre duminecd §i miercuri noapte spre joi, iard in care saptamana sa
intdmpla vreo sarbatoare, atuncea muta priveghiiarea cea de miercuri noaptea, spre
zioa serbatorii aceia. lara priveghiarea o facea cu cetire multd, pentru cé cetiia zdce
cathizme si punea si cuvinte pintre cathizme; adeca cetiia trei cathizme si apoi
canonul lui Is[us], si iard trei cathizme, si si canonul Precestii si un cuvant din
cartile sf[i]ntilor parinti. Apoi, deaca era spre duminecd, canta troicicicul, si zicea
preotul ecteniile ceale obicinuite ale polonosnitii, apoi psalmi de utriane si ecteniia
cea mare dupd obiceaiu, apoi canta «D[uJmnezeu iaste D[o]mnul» si troparele,
dupa randuiala lor. Apoi cetiia cathizma 17: «Fericit cei fird prihandy, iard alte
cathizme nu mai cetiia aicea, fiinda cetise destule mai nainte; apoi: «Bine esti
cuvantat, D[oa]mne», soborul ingeresc si celealalte ale utrianii; de-aciia Thnainte
ca si la alte biserici.

Asijderea si miercuri noaptea spre joi tot aceastd randuiald era: numai cathizmele
incepea a le ceti de la cathizma 11 Tnnainte, si iaras pintre cathizme cetiia cuvinte
si canoane, dupa cum am aritat mai sus, afari de celea care sant ale Invierii; si
s-au tinut aceasta randuiald pand s-au prefacut biserica de arhimandritul Ioil la
anul 7290 [1781-1782], iara, dupd ce s-au preficut biserica si au sf[i]ntit-o, apoi
au pus pravila la biserica, ca si la alte biserici. lara parintii carii au pus pravila la
biserica cea veache au fost venit de la locuri departate aici pe locurile acestie,
adeca de la lordan, pentru ci scrie intr-o carte sdrbeasca: «noi», zice, «am fost la
un schit pe langa apa lordanului, si noao acolo asa ne-au fost pravila la biserica, de
faceam de doao ori priveghiiare in siptimand si cu zice cathizme si cu cetire
multa, si, dupa ce am venit aici, pe locurile acestea, asa am tinut si aicea, si carii
vor fi petrecatori pre urma noastra aici la acest loc, si vor voi sa tie asa, sa le ajute
D[u]mnezeu»",

Compozitia celor douda manuscrise, coroborata cu marturiile despre practicile
liturgice specifice Bisericanilor Tn secolele al XVI-lea — al XVIlI-lea, Tn cadrul
carora folosirea unor codice precum cele discutate aici ar fi fost ntru totul
verosimila, ne permite sa consideram ca ms. 540 si 170 au avut o utilizare liturgica:
traditia textuald pe care o transmiteau corespundea unor practici liturgice specifice.

Urmeaza ca studii ulterioare sd confirme sugestia noastra, Tn conditiile in care
toate textele din cele douda miscelanee cuprind dublete si triplete de traducere.
Aceasta particularitate de scriere, desi destul de rara in manuscrisele vechi
romanesti, pare a fi fost destul de curentd in scriptoriul Bisericanilor in secolul al
XVIll-lea: in afara celor doud codice discutate aici, o regdsim, aga cum am aratat, in
Evangheliarul de la Razboieni (ms. rom. BAR 296), dar si in Apostolul scris de
ieromonahul Misail de la Bisericani n 1652 (ms. rom. BAR 69)2.

Manastirea Bisericani este, asadar, locul Tn care au luat nastere deopotriva
cele mai vechi versiuni roménesti cunoscute ale Imnului Acatist si Paraclisului

"L N. lorga, op. cit., 1909, p. 242-243.
2 Mariana Combiescu, art. cit., 1969, p. 181-187.
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Precistii, doua manuscrise, a caror structurd, unicd in cultura roméini veche,
corespunde unor practici liturgice specifice acestui asezaméant monahal, dar si
cateva codice, la rdndul lor deosebit de importante in cultura roména veche, gratie
variantelor de traducere pe care le contin.

THE OLDEST ROMANIAN VERSIONS OF THE AKATHISTOS HYMN.
MANUSCRIPTS AND SCRIBES

Abstract

The present study focuses on the oldest Romanian versions of the Akathistos Hymn, which are
preserved in two manuscripts dating from the middle of the 17t century: MSS 540 and 170 of the
Romanian Academy Library in Bucharest. These versions have not benefited from a thorough study
of their structure and scribes.

The analysis points out that the composition of the two codices is unique within the old
Romanian culture. Both of them contain the Psalter, the Odes, the Akathistos Hymn and the
Paraklesis to the Theotokos. Similar manuscripts had been already circulating in the Slavic world, and
one of them was also known to the monks of the Bisericani Monastery (Neamt¢ county), the place
where MSS 540 and 170 had been copied. In fact, hierodeacon Arsenie, one of the scribes of MS 540,
bought a Slavic codex of this kind in 1617.

The thourough analysis of the graphological features brings forth the fact that MS 540 was
created by Arsenie and two other monks from Bisericani. Furthermore, we have managed to determine that
one of the scribes of MS 540 was Cilin, the same person who independently wrote MS 170.

The composition of the manuscripts corresponds to specific liturgical practices followed by the
monks of Bisericani Monastery between the 16" century and the end of the 18 century.

Cuvinte-cheie: Imnul Acatist, cele mai vechi copii romanesti, structura codicelor, copisti,
practici liturgice locale.

Keywords: Akathistos Hymn, oldest Romanian manuscripts, composition of codex, scribes,
local liturgical practices.
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ANEXA

fig. 1 (ms. rom. 540, f. 4¥)

fig. 2 (ms. rom. BAR 540, f. 23")

fig. 3 (ms. rom. BAR 69, f. 11")



106

Emanuela Timotin, Daniar Mutalap

16

fig. 4 (ms. rom. BAR 540, f. 174", r. 6-11)
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fig. 5 (ms. rom. BAR 540, f. 200", r. 2-18)
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fig. 6 (ms. rom. BAR 540, f. 200", r. 1-4)
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fig. 8 (ms. sl. BAR 230, f. 48Y)



RECENZII SI NOTE BIBLIOGRAFICE

Psaltirea Voroneteand. Editie facsimilata dupd manuscrisul romanesc 693 al
Bibliotecii Academiei Roméane. Coordonator Gabriela Dumitrescu, Bucuresti,
Editura Stefadina, 2020, 165 p. (dintre care, facsimilate, p. 15-162)

Manuscrisul de fatd a fost descoperit de S. Florea Marian la Méanastirea Voronet si vandut lui
D. A. Sturdza, care |-a donat in 1893 Academiei Romane. Are 73 de file acoperite cu o foarte
frumoasa scriere cu litere semiunciale, trasate cu cerneald neagra si chinovar (titlurile si initialele) pe
hartie de mai multe sorturi. Textul Psaltirii este bilingv, slavo-romén, divizat pe segmente, fiecare
segment slavon fiind urmat de corespondentul sau romanesc. Din nefericire, aproape doud treimi de
text s-a pierdut: ncepe cu ps. LXXVII, v. 41 si continud, cu numeroase lacune, pana la C. X, v. 71.
Prezintd ca si celelalte manuscrise rotacizante fenomenul rotacismului, notatiile cu p fiind majoritare
in raport cu putinele notatii cu pp. Psaltirea Voroneteana a beneficiat de doud editii semnate de
G. Giuglea (1910-1911) si de C. Galusca (1913), ambele editii reproducind textul roménesc in
alfabetul original, chirilic, o modalitate comoda si, totodata, perimata de editare.

Ultimele cercetari intreprinse in legaturd cu acest text s-au soldat cu urmatoarele rezultate: a
fost copiat in intervalul 15511558 (datare filigranologica), in nordul Moldovei, dupa o traducere
provenind din Banat-Hunedoara si unele zone limitrofe (localizare prin limba), versiunea sa
descinzand dintr-o traducere, pe care o urmeaza si celelalte psaltiri manuscrise si tiparite din secolul
al XVl-lea; vezi pentru aceste rezultate Ton Ghetie si Al. Mares, Originile scrisului in limba romdnd,
Bucuresti, Editura Stiintificd si Enciclopedica, 1985, p. 297-304, 312-315. Prin anii optzeci ai
secolului trecut, I. Rizescu, editorul Pravilei ritorului Lucaci, si-a manifestat dorinta de a realiza o
editie a textului in transcriere fonetica interpretativa, intentie pe care insa nu a onorat-0.

Editia prezentd se deschide cu un Cuvant-inainte, semnat de Gh. Chivu, in care se expun
cateva din datele esentiale privind descrierea si examinarea acestui manuscris. Nota asupra edifiei,
alcatuita de Gabriela Dumitrescu, incearca sa ofere o privire de ansamblu asupra rezultatelor obtinute
de cercetdrile intreprinse asupra Psaltirii Voronetene. Incercarea Domniei Sale este destul de
restrictiva: se mentioneaza provenienta sorturilor de hartie, dar nu si data manuscrisului impusa de
examinarea filigranelor, iar localizarea versiunii in nordul Moldovei este limitata la argumente lexicale.

Facsimilele textului, reproduse color, sunt de buna calitate, permitand cititorului cunoscator al
alfabetului chirilic sa parcurgé textul cu usurintad. Ar fi fost insa indicat s se marcheze pe fiecare
pagind facsimilatd, eventual in partea superioara (cu alfabet latin si cifre arabe), numarul psalmului /
cantarii scriptuare, insotit de numarul versetului cu care incepe si, respectiv, sfarseste textul fiecarei
pagini facsimilate, asa cum, de pilda, a procedat I. Bianu la alcatuirea editiei facsimilate a Apostolului
coresian (Texte de limba din secolul al XVI-lea. IV Lucrul apostolesc — Apostolul — tiparit de diaconul
Coresi in Brasov la anul 1563, Bucuresti, 1930). Daca s-ar fi procedat in acest fel, s-ar fi usurat
nespus de mult consultarea textului, care in portiunea existentd contine multe lacune. in legatura cu
omisiunile respective, tinem sa precizdm ci acestea sunt mai numeroase decit apreciase L-A. Candrea:
,»52 de foi lipsind de la inceput, alte 11 de la sférsit, iar intre cele 73 de file ramase fiind smulse ici si
colo alte 12 foi” (Psaltirea Scheiand comparata cu celelalate psaltiri din sec. XVI si XVII traduse din
slavoneste [vol. 1], Bucuresti, 1916, p. XLIV), adica un total de 75 de file. in realitate, textul integral
al Psaltirii Voronefene, considerdnd cd a cuprins numai materia Psaltirii (psalmii + cantarile
scriptuare), a insumat 192 de file (24 de caiete x 8 file), iar filele care s-au pierdut se ridica la cifra de
119 (<192 -73), dintre care 6 in portiunea finala a textului. S mai consemnam faptul ca in condica
respectivei manastiri alcatuita in 1775, manuscrisul nostru figureaza pe o lista de Carfi vechi scrise cu
mana sub nr. 13, drept Psaltire de mijloc cu talmdcire (Sim. Fl. Marian, Condica mdndstirii

LR, LXX, nr. 1, p. 111-119, Bucuresti, 2021
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Voronetul, Suceava, 1900, p. 5), locutiunea adjectivald de mijloc semnificand ,,din centrul, de la
mijlocul” (textului), in acord cu pierderea primei parti a codicelui (p. I-LXVII, v. 36).

Numeroasele insemnari de pe filele manuscrisului, dintre care citeva sunt in greaca (f. 4V, 26"),
polona (f. 8Y) si slavona (ultima copertd), apartin secolelor al XVIII-lea si al XIX-lea. Cea mai veche
dintre ele, care beneficiaza de o datd, se afla pe parte interioara a ultimei coperti: ,,f Sa sa stie de
candu am sidzut aice la Varon[e]t cu pope Aftinasie Rus, om bun, <a>mu fostu® asid? 7241 =1732 sau
1733”; alte insemnari datate sunt din anii 1799 (f. 13Y, 15Y), 1800 (f. 47V, 58Y) si 1880 (f. 60"), adica
din perioada in care Bucovina apartinea imperiului austriac; cf. ante 1822 o insemnare n care este
amintit episcopul Daniil Vlahovici, sarb de origine (1 20 august 1822). Cuprinsul insemnérilor este
variat: unele sunt simple exercitii de condei (f. 10Y, 52Y), altele, in schimb, consemneaza o diversitate
de aspecte, cum ar fi debutul monastic al unor calugari (9V, 15V), tranzactii banesti (36", 47V, 48", 58Y,
73Y), exercitii de deprindere a tablei inmultirii (37, 38¥), reproduceri ale alfabetului chirilic (71Y, 72Y),
versuri populare (60", formular de instiitare catre clerici (f. 4V) etc. Reproducem textul unei insemnari
care se referd, probabil, la un vechi conflict intre cédlugarii de la Voronet si locuitorii satului
Stulbicani, jud. Suceava, proprietate a manastirii: ,,Catrd dumnata, bade Costantine, cd au venit un
slujitori si mi-au® spus cd cand vei merge la Stulbicani, ci apoi si vor scula tot asuprd” (f. 34", p. 81).
In aceasti atentionare este posibil si surprindem nemultumirea acelor siteni, mai exact a celor veniti
din Campulung si stabilii in Stulbicani, de a plati dijmd manastirii (vezi In acest sens actele din
10 aprilie 1631, 11 ianuarie 1723 si 18 ianuarie 1731 la Sim. Fl. Marian, op. cit., p. 7, 9, 12-13).

Referitor la textul manuscrisului, doua sunt insemndrile care meritd reproduse: cea de pe
interiorul ultimei coperti: Gua ya*mupa Mana‘mupa Boponalkare® xpamih Ee' myuenuka X% Tewrria
Aceastd Psaltire <este> a Manastirii Voronet <cu> hramul marelui mucenic al lui Hristos, Gheorghe” si
cea a egumenului Tofan, care considera aceastd Psaltire sacrosanctd si indica continutul ei bilingv
prin termenul indoitd ,dublatd™: ,Aceasti svanti Psalti<re> indoitd la Ministioard® Voronet®.
Egume<n> Tofan arhima<n>drit” (f. 49", p. 112). Potrivit documentelor, acelasi egumen, care se mai
iscileste pe f. 40v, 41V-42", s-a aflat la conducerea manastirii In intervalul 1733-1740 (Sim. FI.
Marian, op. cit., p. 13, 19, 87, 97). Sa mai retinem alte doud adnotari care reiau, uneori cu mici
modificari, variante din textul rotacizant: ,,Canta-voi si cant mariri<i> mele. Scoala-te marire me”
(f. 20Y) — ,,Céntu si cantu slaveei meale. Scoala-te slava mea” (ps. CVII, v. 1-2, versiunea manuscrisa) si,
respectiv ,,Chiemaiu cu toatd inima a me, Doamne, <...> dreptatile tale” (f. 29V) — ,,Chiemariu cu
toatd irima mea, audzi-me, Doamne, dereptitile tale” (ps. CXVIII, v. 145, versiunea manuscrisa).

Din multitudinea de insemnari, mai reproducem trei care ni s-au pdrut interesante. Prima
cuprinde enumerarea zodiilor (,,Berbece, Taur, Geaman, Rac, Leu, Fatad, Cumpana, Scorpie,
Sagetatoriu, Corn de caprd, Udeald, Peste”, f. 23Y, p. 60), urmata de urmatorul comentariu: ,,Dara
aceasta sa stiti: ca nice un dobitoc asa nu este in ceri, nici berbece, nici taur, nici leu adevarat. Aceasta
ar fi fost nebunie mai ne<bunie> decat nebuniile a’ nebunilor” (f. 23V-24', p. 60-61). A doua
Tnsemnare cuprinde doud versuri de factura populari: ,,Frunza verde di doi nuci, / Pascule, unde te
duci?” (f. 60"; p. 133), urmate de o replica tarzie din 13 mai 1880: ,,Frunzi verde de doi nuci, / Spune-mi,
lelitsd, un’ te duci?” In sfarsit, ultima Tnsemnare pe care 0 reproducem pare si apartini unui leac
pentru zamislirea copiilor: ,,Cum am pasi[t] un pas s rumpa® tot cate o datd la 3 pas. Cine o vre si

1 Scris: pgems.

2 Scris in continuare om (lectiune nesigura).

3 Scris: mu .

4 Scris: gSponyHakaro.

5 Scris: mpnnemuwpe.

6 Scris: ge"poue.

7 Scris In continuare nesy, urmat de o patd de cerneala.
8 Scris: pS'nr.
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facd copii, s meargd unde va fi deal i s pasascd un pas si sa rumpa o datd cu ména troscot de 3 ori”
(coperta din urma).

O Bilbiografie selectiva (p. 164-165) incheie aceastd editie facsimilata, binevenita pentru cei
interesati de cercetarea vechilor monumente de limba roméaneasca.

ALEXANDRU MARES
Institutul de Lingvistica al Academiei Roméane
., lorgu lordan — Alexandru Rosetti”’
Bucuregti, Calea 13 Septembrie, nr. 13

Pravila de la Govora. Studiu introductiv, studiu lingvistic, editie de text si indice
de cuvinte de Stefan Gaitanaru, Editura Universitatii din Pitesti, 2020, 504 p.
(p. 238-417 cuprind facsimile)

Prezenta editie Tsi propune sa fie una stiintifica, idee subliniata chiar din Cuvantul editorului
(p. 5). Necesitatea implinirii unui asemenea deziderat era evidenta, in conditiile Tn care singura editie
a Pravilei de la Govora alcituita cu spirit critic a apartinut unui jurist, loan Peretz®, si a fost publicati,
si aceea, partial, acum mai bine de un secol. Editiile mai recente, de popularizare, nu pot fi valorificate
de specialistii Tn domeniut®.

Editia contine un studiu introductiv (p. 6-35), un studiu lingvistic (p. 36-100), transcrierea
textului Tn alfabet latin (p. 101-236), facsimilele integrale ale editiei princeps a Pravilei (p. 237-410),
céteva fotocopii (p. 411-417), o scurta sectiune denumita Lexic (p. 418-420), in fapt, glosarul editiei,
si se Incheie cu un indice exhaustiv de cuvinte (reproduse in transcriere interpretativa), care
inregistreaza, in ordine alfabeticd, cuvintele din textul editat, cu mentionarea locului unde acestea sunt
consemnate (p. 421-504). Un aparat critic, de aproximativ 100 de note, indicd, in subsolul textului
transcris, erorile de tipar.

Studiul introductiv este Tmpartit in trei subcapitole: primul trateaza personalitatea lui Mihail
Moxa, traducatorul din slavona in roména al Pravilei, al doilea prezinta pravilele roméanesti aparute
intre secolele al XVI-lea si al XVIl-lea, al treilea, introdus impropriu aici, se ocupa cu problemele de
grafie ale textului.

Se remarca, in aceastd parte introductiva, lipsa unor informatii importante, precum cele
referitoare la provenienta exemplarului editat. De altfel, fotocopiile color incluse Tn editie!* sunt
realizate dupd un alt exemplar decat cel facsimilat integral, alb-negru, si ales ca text de baza.

9 Vezi lon Peretz (ed.), ,,Pravila de la Govora. Text comparat cu «Pravila de la Bistrifa» si
«Nomocanonul» lui Cotelerius”, in Revista pentru istorie, arheologie si filologie, X1 (1910), p. 72-83,
392-408, XII (1911), p. 178-193, p. 467-474. Textul este reluat, partial, sub acelasi titlu, in seria
»Studii de istoria dreptului roman”, Institutul de Arte Grafice ,,Carol Gobl”, Bucuresti, 1911, p. 1-40,
si in Curs de istoria dreptului romanesc, vol. II, partea I, Bucuresti, 1928, p. 314-342. Editia nu este
citatd, in studiul sau, de cétre Stefan Gaitanaru.

10 Vezi Gheorghe I. Petre-Govora (ed.), Pravila bisericeascd de la Govora, numitd cea
micd, tiparita mai intdiu la 1640 in Mdndstirea Govora, publicata apoi in transcriptiune cu
litere latine la anul 1884 de Academia Romdnd, adusa la zi de pr. Gheorghe I. Petre-Govora,
Casa de Presa si Editura Tribuna, 2004; Ion D. Ciuca, Domnica Ciuca, Ion M. Ciuca, Un mare
ctitor ortodox, Matei Basarab — prinful limbii romdne, Editura Parohia Campu-Mare, judetul Olt,
2004, carte in cuprinsul careia a fost inclus si textul Pravilei, transcris dupa editia lui Odobescu, din
1884; Petre Mateiescu (ed.), Pravila de la Govora, Ramnicu-Valcea, Editura Fortuna, 2016.

11 Despre aceste fotocopii nu ni se spune, de asemenea, nimic, dar ele pot fi identificate, pe
baza insemndrilor, ca apartinand singurului exemplar complet detinut de Biblioteca Academiei
Romane, filiala Bucuresti, sub cota CRV 39 u.
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Datele privind descrierea volumului (dimensiune, numar de file, corpul literelor, ornamente,
hértie, eventuale insemnari), ori referintele la izvoarele Pravilei sunt si ele absente.

Editorul subliniaza importanta confruntarii textului tiparit al Pravilei cu manuscrisul lui Moxa
si cu originalul slavon (ms. sl. BAR 726, cunoscut ca Pravila de la Bistriza, copiat la 1618, din
indemnul mitropolitului Teofan al Moldovei), editia ramanand totusi fideld, din acest punct de vedere,
Htextului transpus de Al. Odobescu si publicat de Academia Romana in 1884” (p. 5). Astfel, pasajele
obscure din textul editat, cauzate de omisiuni ale tipografilor, de erorile de traducere ale lui Moxa sau
chiar de imperfectiunile originalului, constituie un aspect filologic a carui rezolvare editia de fatd nu
si-1 asuma.

Studiul contine, de asemenea, unele afirmatii care nu pot fi verificate (d. ex.: ,,Mihail Moxa s-a
stins la doi ani (1650) dupa moartea mitropolitului Theofil (1648)” — p. 10) sau informatii inexacte (in
bibliografia de specialitate nu s-ar gasi ,,fapte de limba de la inceputul secolului al XVII-lea, in aria
dialectala sudica, din Pravila micd de la Govora” —p. 5).

Mai departe, citdnd un studiu al lui Al. Mares, editorul ne informeaza ca mitropolitul Teofan
i-a adus lui Udriste Nasturel originalul slavon al Pravilei, in timpul refugiului in Tara Roméneasca
(p. 14). Or, consultand articolul indicat, aflam, dimpotriva, ca ,,implicarea lui Udriste Nasturel in
procurarea manuscrisului tradus de Moxa (...) nu se confirma la o examinare atentd a datelor care ne
stau la dispozitie™*2.

Analizand grafia anumitor cuvinte din textul tiparit, editorul ajunge la concluzia existentei a
trei copisti care au trecut ,,pe curat” manuscrisul continind traducerea lui Moxa: ,,In text, urmarind
distributia alografelor pentru unele lexeme mai frecvente, s-ar putea delimita mai mult sau mai putin
exact diferentele dintre copisti: prima sutd de pagini diferd de urmatoarele 50, dupa care trasaturile se
amesteca” (p. 9). Insd despre existenta unui astfel de manuscris, altul decét traducerea autografa a lui
Moxa (ms. rom. BAR 2471), pe care mitropolitul Teofil ddduse binecuvantarea de a fi tiparit, nu
avem nicio dovada.

Subcapitolul Despre transcriere (al treilea, din cadrul studiului introductiv) include si unele
informatii despre care aflam, de obicei, din nota asupra editiei. Sistemul ales de editor, de a semnala
intre acolade, nedistinctiv, atdt notele marginale ale textului tiparit (de pilda, trimiterile la textul
biblic: loan, leremia, lezechiel), cat si numerotarea originala a filelor (de care nu se poate tine cont,
din pricina numeroaselor erori), si numarul articolelor de lege, creeaza cititorului reale dificultati n a
urmari aceste aspecte.

O alta optiune neobisnuitd a editorului este scrierea ca atare a cuvintelor slavone, urmata de
traducerea acestora intre paranteze, si nu transcrierea lor cu alfabet latin si oferirea echivalentului
romanesc n notele de subsol.

Slovele-consoana suprascrise de la finalul cuvantului nu sunt marcate cu italice, fiind tratate la
fel ca celelalte grafeme suprascrise, din interiorul cuvantului, care au fost coboréte tacit ih rand. Nu se
marcheaza intre crosete intregirile de cuvinte. Se mentin, ca atare, cuvintele cu metateza din editia
princeps a Pravilei: sfrasit (p. 199), tiahariul (p. 125), vratos (p. 169), desi exemplele in cauza sunt
descrise ca accidente fonetice in capitolul dedicat grafiei (p. 31).

Interpretarea anumitor slove ridica, si ea, probleme.

Este cazul lui 4, céruia i se acordd valoarea [in] in transcrierea propozitiei den (cititd dein).
Optiunea este justificata prin trimiteri eronate: in toate locurile din Pravila unde editorul sustine ca
intalnim grafia aesn (facsimilele cu nr. 95, 102, 103, 108, 117, 119, 121, 139, 143) (vezi p. 27)
cuvantul este tiparit ae4 (exceptia o reprezinta facsimilul cu nr. 8, unde avem de-a face cu o greseala
de tipar: ampn)3. Astfel, nu putem fi de acord cu pirerea conform cireia ,textul este unul dintre

12 Vezi ,,A procurat Udriste Nasturel originalul striin al «Pravilei de la Govora?»” in Limba
romdna, XXXV, nr. 2/1986, p. 128.

130 eroare aseminatoare se inregistreazd in nota 3 de la p. 105. Editorul transcrie corect
cuvantul dentiu (v. facsimil. 195), precizdnd in notd ci acesta este tiparit aeqntuio. In realitate,
cuvantul este tiparit: AepTuio.
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putinele care conserva toate fazele din procesul de compunere a prepozitiei din (de Th — dein — den —
din)” (p. 31).

Tot astfel, w este echivalat cu [i] Tn cuvinte precum Twnep (t&ner) sau anocroaw (apostoli)
(p. 28), In locul lectiunilor corecte: tiner, apostoli.

Paiericul (") este interpretat ca avand valoare fonologica [i asilabic], atunci cand apare la
sfarsitul cuvantului: avkaw’ (aceaeasi), vew’ (ce-si), enw’ (sd-gi) (p. 29). Respectlvele cuvinte sunt
tiparite insd, in majoritatea cazurilor, fara paieric: aukan (facsimil. 112, 305), ue™ /uew (facsimil. 44,
67,92, 99, 198, 252, 342), enw /en (facsimil. 28, 33, 46, 69, 76), si ar trebui considerate exemple de
durificare a consoanelor, citindu-se, in consecintd: aceaeas, ce-g, sd-s.

Aflat in concurenta cu ierul mic (d. ex.: ew"r8wn §i cw'r8ui’, facsimil. 283; cuun, facsimil. 25,
40, 51, 67, 77, si cuw’, facsimil. 7, 19), paiericul marcheaza inchiderea unei silabe sau sfarsitul
cuvantului, si nu are, in aceastd situatie, valoare fonologica, dupd cum valoarea sa este ¢ in
exemplele: wuex8 (facsimil. 303), kpez, (facsimil. 304), ae*rpa™it (facsimil. 306), 4iwi (facsimil. 307),
Thanaa (facsimil. 331), oyatnaa (facsimil. 207).

Capitolul al doilea, reprezentat de studiul lingvistic, poate fi socotit, in schimb, partea
rezistenta a acestei editii. Textul Pravilei beneficiazd de o minutioasa analizd din punct de vedere
fonetic, sintactic si morfologic, care se Intinde pe aproximativ 70 de pagini. Este primul studiu de
acest fel cuprins ntr-o editie dedicata Pravilei de la Govora. Sunt Tnregistrate principalele fenomene
de limba si sunt discutate relatiile dintre cuvinte la nivelul propozitiei si al frazei. Lipsesc de aici
capitolul dedicat lexicului si cel despre formarea cuvintelor. Cateva consideratii asupra topicii erau,
de asemenea, binevenite.

Al treilea capitol il constituie transcrierea textului dupa metoda interpretativa.

Tn afara problemelor semnalate referitoare Ia anumite solugii grafice adoptate, si a
romanesc si la originalul slavon, existd o serie de alte lectiuni gregite si omisiuni, din care extragem
cateva exemple:

Din traducerea versurilor slavone la stema, compuse de Udriste Nasturel, lipseste cel de-al
saptelea vers: Deci tronul, indltimea acestei case invedereaza (p. 102).

in altd parte, editorul transcrie: nastavnicii (p. 106), in loc de nastavnicii; cugetai (p. 106), in
loc de cugetaiu; milostivirea ta veri da samd, frate duhovnice (p. 106), n loc de molitva®* ta veri da
samd, frate duhovnice; voi (p. 106), in loc de voiu; datori (p. 106), Tn loc de datoriu; Pravila®® 34
(de 1a) Petru si Pavel (p. 108), in loc de Eu, Petru si Pavel; strainicii (p. 108), in loc de stranicii;
Cartaghin (p. 108), in loc de Cartaghindg; duminica, in loc de dumineca (p. 109)%; inviare (p. 109), in
loc de Tnviiare; ca aceasta zi (p. 109), in loc de de aceasta zi; deciia (p. 109), in loc de de-ciia; sa nu-I
cam mai faca (p. 126), in loc de sa nu-I camai faca; ciovraica (p. 142), in loc de ciovranca; sa se fie
in carutie (p. 158), in loc de sd se fie in curdtie; Gaggrea (p. 215), in loc de Gangrea®’.

Glosarul editiei este trecut sub titlul, impropriu, de Lexic. In aceasti sectiune sunt nregistrati
aproximativ 90 de termeni, la care textul transcris face trimitere printr-un asterisc.

Desi un cuvant poate avea, in Pravila, mai multe sensuri, doar unul dintre ele este explicat de
editor. Acesta este cazul, de pilda, al cuvantului liubov, glosat ,,dragoste” (fara indicarea paginii sau a
numarului facsimilului), sens valabil pentru un context precum: Si se priimeasca stranicii §i sd-i

14 Molitva ,,termen de reverenti folosit pentru a vorbi cu sau despre un membru al clerului”
(vezi DLR, serie noud, tomul VI, litera M, Bucuresti, 1965, p. 824).

15 Cuvantul pravild, care face parte din colontitlu, a fost tratat ca apartinand textului propriu-zis.

16 Ne referim la primul dintre cei doi termeni identici, in ordinea aparitiei, de la respectiva pagina.

Y Grupul rr = ng (vezi llie Barbulescu, Fonetica alfabetului chirilic Tn textele romane din
veacul XVI si XVII, in legdturd cu monumentele paleo-, sarbo-, bulgaro-, ruso- si romano-slave,
Bucuresti, 1904, p. 435-436).
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ospeteaze, ca sa se umple liubovul dumnezeiesc (vezi facsimil. 7), dar nu si pentru contextul: Si
oarecine va manca cu armeani (...) sau, mai vartos, cine va avea liubov cu dinsii, acestuia-i graiaste
leagea lui Dumnezeu sa se lase de aceastea (facsimil. 106-107), n care sensul cuvantului liubov este
acela de ,,bunavointa fata de cineva; prietenie”.

Tntr-o situatie asemanatoare se afla cuvantul sofie, glosat ,insotitor” (p. 420). Sensul este
adecvat In contextul: Calugarul, de va zdcea in poala muiereascd sau intr-a maini-sa, sd nu Se
pricestuiasca in 40 de zile si sa nu mandnce cu Sotie, ca nu e dostoinic (facsimil. 321), nu si in
exemplul: fiegce sotie, ce se zice barbatul si muiarea (facsimil. 201), in care sensul cuvantului sogie
este acela de ,,barbat si femeie, uniti prin casatorie”.

Cuvantul curayie, transcris gresit cdrugie, este inclus cu aceasta forma in glosar (p. 418) si la
indicele de cuvinte (p. 430), si explicat prin ,,cardasie”.

Cuvantul povar, transcris gresit pover (p. 419), este analizat ca substantiv neutru, fara plural,
asa cum apare tratat si in dictionarul lui Scriban'®. Lingvistul inregistra aici forma povdr ca varianta
pentru cuvantul povard, trimitand, pentru atestare, la Pravila de la Govora. Tn editia de la 1640 a
Pravilei, termenul este prezent in trei locuri: o data, tiparit cu slova p suprascrisd — & nosw? (facsimil.
335), grafie care a influentat lectiunea povdar; de doud ori, tiparit cu ierul mic (s) la sfarsitul
cuvantului — acam noewps (facsimil. 255), & noswmpn (facsimil. 262). Slova  are, in aceasta situatie,
valoarea [i], ca in exemplele: geps pa camm (facsimil. 2), en w8 oyuize (facsimil. 38), wm waame rpuzxs
(facsimil 244/r. 11), citindu-se, In consecinta, povari, si nu povar. Sensul termenului este acela de
»sarcind, obligatie (aici cu referire la numarul mataniilor)”. Sintagma doauo povari indica, in Pravild,
numirul 20.000%°,

Editia se Incheie cu un amplu indice (de aproximativ 80 de pagini), care Tsi propune, si in buna
masurd reuseste, sd consemneze toate cuvintele din textul Pravilei de la Govora. Enumeram, in
continuare, cativa dintre termenii care au fost, totusi, omisi: bdeanie, camai, invartosa, mainte,
numaicat, oarecandva, oglasenie, paraeclisiarh, polonos(t)ni¢za, potrebi, preaogodnic, prinsoare,
prostenie, prepus, obeadnisa, sfestenic, sladnifa, strigd, Uspenie, Vivedenie, Viznesenie. De
asemenea, cuvinte precum agney, besrebranit, Bogorodiza, pominoc, Vazdvijenie, cupringi in glosar,
nu au fost trecuti si Tn indicele de cuvinte. De un real folos filologic ar fi fost ca reproducerea
cuvintelor din indice sa se faca in forma lor originald, cu alfabet chirilic.

Anumite inadvertente, precum includerea substantivului price ,.disputa, dusmanie, suparare”,
printre formele verbului pricestui ,,a (se) impartasi” (p. 482), si a adverbului alegand ,,in afard de” in
paradigma verbul alege (p. 422), ori repetarea unor cuvinte ca intrari diferite (d. ex. alege, p. 422;
prinde, p. 483) pot fi considerate omisiuni de tehnoredactare.

Tn concluzie, editia constituie un progres in raport cu incercirile anterioare, din perspectiva
studiului lingvistic si a transcrierii, si un punct de plecare pentru realizarea unei editii critice, care sa
abordeze problemele filologice semnalate, ramase nerezolvate.

MARIUS MAZILU
Institutul de Lingvisticd ,, lorgu lordan — Alexandru Rosetti”
al Academiei Roméane
Bucuresti, Calea 13 Septembrie, nr. 13

18 VVezi August Scriban, Dictionarul limbii romdnesti, Institutul de Arte Grafice ,,Presa Buni”,
1939, p. 1028.

19 A se vedea, Tn acest sens, si locurile corespunzitoare din ms. rom. BAR 2471, f. 142/13, si
ms. sl. BAR 726, f. 145'/5, unde apare, Tn locul cuvantului povard, slova B incercuita.
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Gh. Chivu, Limba si cultura. Studii de istorie a limbii romdne literare, Bucuresti,
Editura Academiei Romane, 2019, 334 p.

Avem a face cu o culegere de articole ale autorului, a doua®, care cuprinde 29 de contributii,
publicate in perioada 1973?'-20182%? atat in reviste si volume colective, cat si autonom, in ciclul
,Limba romana si relatiile ei cu istoria si cultura romanilor” din cadrul Conferingelor Academiei
Romane. Studiile reunite aici sunt grupate in patru sectiuni, precedate de un Cuvant introductiv (p. 5-6).

Cele cinci contributii grupate in prima sectiune, intitulatd Scrisul religios (p. 7-58), atrag
atentia asupra individualitatii limbajului bisericesc Tn cadrul roméanei literare contemporane si asupra
rolului acestuia de prima varianta cultd a limbii noastre. Sunt abordate probleme precum raportul dintre
traditie si inovatie in limbajul bisericesc actual; definirea comunitatilor confesionale prin alfabetul
utilizat Tn textele bisericesti, cu precadere in secolele al XVI-lea — al XVIlI-lea; etapele dezvoltarii
vechiului scris bisericesc; transmiterea modelelor oferite de textul bisericesc, mai ales a unor tropi, in
cadrul unui gen religios sau chiar Tn genuri diverse. Extrem de importante sunt sugestiile pentru cercetari
viitoare: limba cartilor de cult; rolul Evangheliarului in imbogétirea paremiologiei romanesti.

Sectiunea Probleme de vocabular (p. 61-140) cuprinde zece articole dedicate lexicului
romanei literare din secolele al XVI-lea — al XIX-lea. Se evidentiazd interesul autorului pentru
dictionarele romanesti, cu siguranta deja cunoscut cititorilor cel putin gratie editiei pe care Gh. Chivu
a consacrat-o lexiconului latin-roméan de la mijlocul secolului al XVII-lea cunoscut multd vreme in
literatura de specialitate sub numele de Anonymus Caransebesiensis?®. Catorva dintre acestea le sunt
dedicate studii speciale (e.g. ,,Terminologie lingvistica intr-un lexicon de la sfarsitul veacului al
XVIl-lea”, p. 88-93; Innoirea lexicului literar la inceputul secolului al XIX-lea. Consideratii asupra
unui glosar de neologisme alcatuit de Gh. Asachi”, p. 129-134; , Neologisme latino-romanice Tn
Glosarul primului dictionar academic romanesc”, p 135-140); in alte situatii, lexicoanele figureaza
intre sursele utilizate in cadrul analizei (e.g. ,,Nume de zei si de zeite n cultura romaneasca veche”,
p. 100-108).

Aproape toate cercetdrile grupate aici demonstreaza atentia constanté a autorului fata de istoria
neologismelor roméanesti. Pe langa studiile deja amintite, consacrate unor dictionare din veacul al
XIX-lea, amintim cercetarile consacrate influentei latino-romanice (,Influenta italiand in limba

20 Prima culegere de articole a fost publicati cu titlul Vechi texte romdnesti. Contributii
filologice si stiintifice, Bucuresti, 2015.

2l Este vorba despre articolul ,,O normid a limbii romane literare din a doua jumitate a
secolului al XIX-lea: cne, méne, pane”, LR 22, p. 51-58, aici p. 189-195.

22 Este vorba despre patru studii dedicate unor probleme ale limbii literare din secolul al X1X-lea:
,»Consideratii asupra unor forme ale verbului a fi: sum si sunt”, in Gabriela Pana Dindelegan, Rodica
Zafiu, Isabela Nedelcu (ed.), Studii lingvistice. Omagiu Valeriei Gufu Romalo, Bucuresti, p. 6173,
aici p. 171-182; ,,Escu “sunt’ in texte literare din secolul al XIX-lea”, in Camelia Usurelu (ed.), Studii
lingvistice. In memoriam Cristina Caldarasu, Bucuresti, p. 123-130, aici p. 183-188; ,,Norma reala —
norma ideald in lexicul romanesc literar la mijlocul secolului al XIX-lea. Primul dictionar academic”,
aici p. 201-208, publicat intdi, in limba franceza, in ,Diversité et identité culturelle en Europe.
Diversitate si identitate culturald in Europa” 15, p. 17-34; ,,Poezia lui Mihai Eminescu si limba
romana veche”, in C. Lupu (ed.), Studii romanice, . Omagiu profesorilor Florica Dimitrescu i
Alexandru Niculescu la 90 de ani, Bucuresti, p. 261-274, aici p. 287—-298.

2 Vezi Dictionarium valachico-latinum. Primul dictionar al limbii romdne, Studiu filologic,
studiu lingvistic, editie, indici si glosar de Gh. Chivu, Bucuresti, 2008.
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romand veche”, p. 61-71%%; , Neologisme de origine franceza intr-un text beletristic tiparit in 1794,
p. 109-120) sau credrii terminologiilor de specialitate (,,Lexicul neologic din limba roméana veche.
Intre vocabularul de culturd generala si terminologiile de specialitate”, p. 80-87; ,,A existat o terminologie
politicd in limba romana la cumpina veacurilor al XVIll-lea — al XIX-lea??, p. 121-128). O atentie
speciali meritd studiul ,Insusire ‘proprietate, alsiuire, alsau’. Cateva consideratii etimologice”
(p. 94-99), in care autorul, fin cunoscitor al scrierilor carturarilor Scolii Ardelene?®, arati importanta
cunoasterii conceptiilor lingvistice ale acestora pentru a avansa solutii etimologice corecte.

O importantd pondere in economia lucririi o are a treia sectiune, intitulatd Aspecte ale normei
literare (p. 143-208). Cele noua studii dedicate variatiei diacronice a normei literare acoperd o
perioadd ampla: se analizeaza deopotriva situatii particulare din secolul al XVI-lea (e.g. ,,Norma si
grai in Codex Sturdzanus”, p. 143-147; ,.Schimbarea normei si semnificatia unei revizii mecanice:
sau vs lui in ultima Psaltire coresiana”, p. 148-154), dar si trasaturi ale normei din veacul al XIX-lea
(e.g. ,,Escu ‘sunt’ in texte literare din secolul al XIX-lea”, p. 183—188; ,,Norma literara — norma ideala

24 Pentru o evaluare mai recenti a italienismelor din roméana veche, vezi Emanuela Timotin,
,L’influence italienne sur le lexique roumain ancien. Le témoignage des traductions de Vlad
Botulescu de Malaiesti”, Tn Eva Buchi, J.-P. Chauveau, J.-M. Pierrel (ed.), Actes du XXVII¢ Congrés
international de linguistique et de philologie romane (Nancy, 15-20 juillet 2013), vol. I, Strasbourg, 2016,
p. 755-764.

% Studii consacrate lexicului anumitor lucridri din a doua jumitate a veacului al XVIII-lea pot
nuanta concluziile cu privire la crearea terminologiei politice; vezi A. Timotin, Emanuela Timotin,
»La terminologie politique dans les gloses de [’Histoire universelle (1763) traduite par Vlad
Botulescu”, Tn Revue des études sud-est européennes, LI, 2013, p. 159-174.

% Sti mirturie contributia sa la lucrarea Scoala ardeleand, vol. I-1V, antologie de texte
alcatuita si coordonata de E. Pavel, Bucuresti, 2018, unde a realizat revizia finald a tuturor textelor,
impreund cu Eugen Pavel. De asemenea, s-a implicat in transcrierea si, eventual, traducerea, respectiv
realizarea notelor pentru urmitoarele texte: Samuil Micu, Dictionarium Valachico-Latinum, vol. al ll-lea,
p. 229-287 (cu A.-M. Gherman); Stefan Crisan-Korosi, Ortographia latino-valachica, ibidem,
p. 322-345 (cu Oana Uta-Barbulescu); Ioan Budai-Deleanu, Fundamenta Grammatices linguae
Romaenicae seu ita dictae Valachicae, ibidem, p. 369-378; loan Budai-Deleanu, Teoria ortografiii
romdnesti cu slove latinesti, ibidem, p. 389-395; loan Budai-Deleanu, Excerptum ex capitae
secundo...., ibidem, p. 396-429; loan Budai-Deleanu, Temeiurile gramaticii romdnesti, ibidem,
p. 430-456; loan Budai-Deleanu, Dascalul romdnesc pentru temeiurile gramaticii romdnesti, ibidem,
p. 457-481; loan Budai-Deleanu, Lexicon romanesc-nemetesc si nemgesc-romanesc, ibidem, p. 482-521;
Petru Maior, Disertatie despre articlii limbei romdnesti, ibidem, p. 734-744 (cu Otilia Urs); loan
Alexi Grammatica daco-romana sive valachica, ibidem, p. 920-971 (cu Oana Uta-Barbulescu);
Nicolae Maniu Montan, Orthoepia latina, latino-valachica, hungarica, germanica et serbo-valachica,
ibidem, p. 972-984; [Jacques-Philipbert Rousselot de Surgy], Cei doi excesuri a Amerii, ibidem,
p. 1038-1053; Gheorghe Sincai, Onomasticon..., ibidem, p. 1408-1412; Gheorghe Sincai, Adaplausus...,
ibidem, p. 1432-1434 (cu E. Pavel); Gheorghe Lazar, Versuri de laudd in limba dacoromdneasca,
vol. Ill, p. 45-47; Samuil Micu, Carte de rugdciuni pentru evlavia omului crestin, ibidem, p. 646—653;
Samuil Micu, Acatist sau carte cu multe rugdciuni pentru evlaviia fiestecarui cregstin, ibidem,
p. 1114-1128; Ducere de mdna cdtre aritmetica sau socoteala pruncilor, vol. IV, p. 7-13; [Gheorghe
Sincai], Abc sau alfavit..., ibidem, p. 14-23; Invatatura pentru samandtorii de tabac din Bucovina,
ibidem, p. 47-58; Johann Nepomuk Neuhold, invdifiturd de a face sirup si zahar din mustul tuleilor
de cucuruz, ibidem, p. 252-264 (cu Aristina Valea); Franz von Heintl, fnvdifdturd pentru prasirea
pomilor, ibidem, p. 265-273 (cu Aristina Valea); Johann Burger, Disertatie..., ibidem, p. 293-307
(cu Avristina Valea); Ludwig Mitterpacher, fnvéfditurd despre agonisirea vitei-de-vie..., ibidem, p. 333-350
(cu Aristina Valea); Francisc Bene, Scurta invatatura pentru varsatul cel mdntuitoriu, ibidem, p. 461-474
(cu Aristina Valea); Cultura albinelor..., ibidem, p. 603-616 (cu Doina Grecu).
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in lexicul romanesc literar la mijlocul secolului al XIX-lea. Primul dictionar academic roménesc”,
p. 201-210).

Ultima sectiune, Limba literara si stil (p. 211-298) cuprinde cinci articole, dintre care, cel mai
amplu este un studiu de stilisticd istoric, preocupare constantd a autorului?’. Se adaugd articole
dedicate unor probleme de limba literara specifice reperate in operele lui Dosoftei, Dimitrie Cantemir,
Mihai Eminescu.

Un ,,Indice de autori” (p. 299-304) si un ,,Indice de cuvinte” (p. 305-331) fac din volum un
pretios instrument de lucru.

Tn concluzie, ne aflam in fata unei culegeri de articole care evidentiazi citeva domenii de
cercetare de predilectie ale Iui Gh. Chivu. Sunt domenii care existau deja in cercetarea romaneasca
sau pe care acesta le-a impus Tn studiul limbii literare. Multe dintre contributiile reunite aici si-au
dovedit deja forta si vitalitatea, contribuind la dezvoltarea studierii anumitor aspecte ale romanei
literare, ceea ce reprezintd cea mai temeinica marturie privind valoarea volumului de fata.

EMANUELA TIMOTIN
Institutul de Lingvistica al Academiei Romane
,,lorgu lordan — Alexandru Rosetti”’
Bucuresti, Calea 13 Septembrie, nr. 13

27 [n afara articolului de aici, ,,Stilul celor mai vechi texte stiintifice roméanesti (1640—1780)”,
aici p. 211-263, publicat initial in LR XXIX, 1980, nr. 2, p. 111-122; XXX, 1981, nr. 1, p. 45-60;
nr. 2, p. 139-147; nr. 3, p. 221-231; nr. 5, p. 505-514; vezi mai ales Gh. Chivu, Limba romdna de la
primele texte pana la sfarsitul secolului al XVIII-lea. Variantele stilistice, Bucuresti, 2000.
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hatong 501
lao 501
pin-yin 502
qgi 502

B. CUVINTE"

rén 502
rénshén 502
ryori 508, (kaiseri ~) 508
shén 502

sh1 502
shizigdu 502
shui 502
taikong 502
tei 508

yang 502
yin 502

zi 502

COREEANA
bo 503

chi 503

tae 503

thai 503

EBRAICA
“aron 433
bor 436
se'ol 433
yishatu 430

ENGLEZA
abaya 501

aikido 508, 524
Ainu 504

alama 500

ale 15

animation 507
anime 507

apsara 510
ashram 510
astronaut 502
Ayurveda 511
ayurvedic 522
baha'i (bahai) 499
basmati 509

bhaji (bhajia) 510
bonsai 507
bunraku 507

* Indicele de cuvinte a fost realizat de Marius Mazilu.
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burka 501 maral 512
burga 501 miso 503

burquini (burkini) 501
chador 501
chakra 511

chat 396

chi (ki, gi) 502
chutney 510
coolie 511
Cymbeline 14
dan 508

dosha 511

druze (druse) 499
Elisabeth 14
fatwa 499
fedayeen 499
feng shui 502
fundoshi 509
futon 509
ginseng 502

guru 510

hadith 499

haiku 508
hamam, hammam 500

Hezbollah (Hizbullah) 499

hibachi 509
hibakusha 506
hijab 501
hikikomori 506
hutong 501
ikebana 507
jihad 500, 515
jihadism 522
jodhpurs 511
John 14

Judith 14
kabuki 507
kaizen 506
kamikaze 505, 513
karaoke 507
karateka 508
karoshi 506
kenaf 511
kendo 508
Khazar 511
kimchi (kimchee) 502
koan 506
Macbeth 14
maki 503
mandala 510
manga 508
mantra 510

mujadeen (mujahedin, mujahidin) 500
mullah (mulla) 500
ninja 505
nigab 501

nisei 506

nd (noh) 507
origami 507
panchayat 510
Panchen Lama 510
paneer 499
Pinyin 502
pipa 503

ronin 505
Rosaline 14
ryotei 508
sake 503
sashimi 503
seiza 509
sensei 509
seppuku 507
sharia (shariah, shariat) 500
shia 500
shiatsu 506
Shih Tzu 502
shinkansen 505
shinto 504
Shotokan 509
sikh 510
sudoku 509
sumo 509
sunni 500
surimi 503
Susanne 14
sushi 503
taikonaut 502
taleban 500
tatami 509
thai-chi 503
Thomas 14
tofu 504

torii 505
tsunami 506
ulema 500
upon 13

wok 501

yaki niku 504
yakuza 505
yantra 510

yeti 506

yin 502
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yogi 510 ikebana 507
zen 504 Jean 14

jodhpur 511
FRANCEZA joruri 507
agriculteur 18 kabouki 507
aikido 508 kamikaze 505, 513
Annette 106 karaoké 507
apsara (apsaras) 510 karatéka 508
ashram 510 kénaf 511
ayurvéda 511 kendo 508
ayurvedique 522 koan 506
bahaisme 522 laogai 501
Barthélemy 107 Lénore 100
basmati 509 Lisbonne 485, 488
bonsai (bonzai) 507 Londres 484
bunraku 507 madjlis, majlis 500
burka 501 mandala 510
burga 501 manga 508
Catherine 100, 104 mantra 510
Cécile 100 Mathilde 106
chakra 511 Maximillien 98, 99
Charles 106 mignonette 16
chiisme 522 miso 503
chiite (schiite) 500 mollah (mullah) 500
chutney 510 Montmartre 485
coolie 511 Moudjahidin (moudjahidine) 500
Cosette 104 Nicolette 104
Cruchot 103 ninja 505
cultivateur 18 nigab 501
dan 508 nd 507
Dantes 98 origami 507
djihad 499 panchen-lama 510
djihad 515 phase 18
dosha 511 pinyin 502
druze (druzien) 499 Place (~ de la Concorde) 488
Emmanuel 98, 99 quart 19
Etats-Unis (les ~) 485 raffiner 18

Eugénie 106
Fantine 104
fatwa 499
fédayin (fedayin) 499
feng shui 502
futon 509
ginseng 502
guru 510
hadith 499
haiku 508
hammam 500
Haydée 99, 100
hidjab 501
hotel 508

les Indes (les ~) 482, 483

ronin (rénin) 505

rue 486, 487, 488
ryokan 508

Saint -Thomas 483, 484, 485
saké 503

sashimi 503

sensei 509

seppukou 507
shiatsu 506

shinto 504

shogon, shogoun 504
sikh 510

sudoku 509

sumo 509

sunnite 500
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sur 13 TpoKOTT® 478
surimi 503 npokdym 478
sushi 503 nmopootio 476
taliban 500 mopwotio 476
tatami 509 otopyn 429, 430, 440, 441
tchador 501 no 69
thadri 501 ¢@Bion 476
thai-chi 503 eootopyio 441
Thénadier 104 @udotopyov 441
tofu 504 eopoatioon 476
torii 505 xTukio 476
Trépof 104
tsunami 506 GUJARATI
Valentine 99 kali 511
wok 501
yakuza 505 HINDI
yang 502 apsara 510
yantra 510 basmati 509
yeti 506 bhaji 510
yin 502 catni 510
yogi 510 gurdi 510
Zacharie 100 kali 511
zen 504 panir 499
GERMANA ITALIANA
raffinieren 18 bonsai 507
haiku 508
GREACA ikebana 507
aoynpaiveo 478 kabuki 507
aoynpuilo 478 kamikaze 513
acynoo 478 karaoke 507
acynuoviocn 478 karateka 508
acynuoved 478 nd
aoynuog 478 saké 503
aoynuova 478 sumo 509
aoynuoco 478 tsunami 506
doviog 85 zen 504
EKTIKOC 476
g2ic 476 JAPONEZA
Bsatpov 452 nami 506
kalos 86 ai 508
KOooLEOg 475 aikido 508
Kotoveiva 475 ainu 504
KéTGU(POg 475 animéshon 507
KTiKilo 476 baku 506
KtKio 476 bon 507
Loyiouog 440 bu 507
néptop 85 dan 508
pompelov 433 gngO?sh'n) 509
x u (shi
Oytwkag 476 fuku 507

meplocog 477


https://el.wiktionary.org/w/index.php?title=%E1%BC%91%CE%BA%CF%84%CE%B9%CE%BA%CF%8C%CF%82&action=edit&redlink=1
https://el.wiktionary.org/w/index.php?title=%E1%BC%91%CE%BA%CF%84%CE%B9%CE%BA%CF%8C%CF%82&action=edit&redlink=1
https://el.wiktionary.org/wiki/%E1%BC%95%CE%BE%CE%B9%CF%82#%CE%91%CF%81%CF%87%CE%B1%CE%AF%CE%B1_%CE%B5%CE%BB%CE%BB%CE%B7%CE%BD%CE%B9%CE%BA%CE%AC_(grc)
https://el.wiktionary.org/wiki/%E1%BC%95%CE%BE%CE%B9%CF%82#%CE%91%CF%81%CF%87%CE%B1%CE%AF%CE%B1_%CE%B5%CE%BB%CE%BB%CE%B7%CE%BD%CE%B9%CE%BA%CE%AC_(grc)
https://el.wiktionary.org/w/index.php?title=%CE%BA%CF%84%CE%B9%CE%BA%CE%B9%CE%AC%CE%B6%CF%89&action=edit&redlink=1
https://el.wiktionary.org/w/index.php?title=%CE%BA%CF%84%CE%B9%CE%BA%CE%B9%CF%8C&action=edit&redlink=1
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fundoshi 509
futon 509

ga 508

hachi 509
haikai no ku 508
hana 507

hi 506, 509
hibachi (hi-bachi) 509
hikikomori 506
Hiroshima 505
hoteru 508

i 505

ikebana 507
ikeru 507
Joruri 507

ka 506, 507, 508
kaiseri ryori 508
kaizen 506
kami 505

kami 507, 513
kan 508, 509
kansen 505
kara 507, 508
karate 508
kaze 505, 513
ken 508

kendo 508

ki 507, 508
koan 506

ku 505

maki (makizushi) 503
maku 503

man 508
manga 508
niku 504

ninja 505

nisei 506

n6 507

oke 507
origami 507
oru, -ori 507

10 506

ryd 508

ryokan 508
ryotei 508

sai 507

sake 503
sashimi 503

sei 509

seiza 509

sen 509

sensei 509

setsu 507
sha 506

shi 506
shiatsu 506
shin 505
shinto 504
sho 509
shogun 504
shotokan 509
su(ji) 509
studoku 509
sumo 509
surimi 503
tatami 509
te 508

to 509

tofu 504
tori 505

tsu 506

ya 505

yaki 504
za 505

za 509

zen 505
zushi (sushi) 503

LATINA
Abundantia 84

ad 401

*ad-tuncce 412
Aeternalis 84

alia mente 408
altera mente 408
Aluinus 91
Amantia 84
Ambatus 84
Anduenia Batonis 84
Annia 84

Antonia 84

assimile 410

Auita 84

Auitus 84

Aurelia Pirusi 83
Aurelia Sambatis 85
Aurelius 84
Aurelius Sedatus 83
Baroncellus 91
Bautius 84

Bebius 84

Bonifatia 84
Columba 90
conservus 82, 85
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eccum modo 416
Emilianus 84
Exuperantius 84
Felix 84
Firmana 84
Flauus 84
Flaviana 84
Flavius 84
Florentius 84
Gratae Vitalis 83
gravis 510
Gregorius 84
hic 406

hicce (ad ~) 406
Hilarinus 84
hypocritae 439
impietas 435, 436
impudentia 438
infernum 433
Isilo 91

luliana 84

lulius 84

lustus 84

latus (ad ~) 407
Leontius 90
Lupa 90
Magnus 84
Marcella 84, 85
Marcellus 85
Marciana 84
Marcianus 84
Maxima 84
Maximus 84

mendacium 435, 437

Modesta 84
nec aliubi 413
neptes 438
nurus 438
Orentes 85

parricidium 435, 436

per totum inde 414
pervicacia 439
Planio Baezi 84
Primus 84
Proclinus 84
Proculus 84

purus 415

quator tempura 504
Reburrus 84
Rufus 84
Salvianella 84
Sanctus 84

sepulchrum 433
Serenianus 84
servus (Dei) 82, 85
Servus 84
Simplicius 84
Sisina 91
spectaculum 453
Tancinus 84

tunc 412

Ulcudius Baedari 84

Ursella 90
Ursicinus 90
Valerius 84
Vitalis 84

MAGHIARA
gyolcs 17
koporsd 433
olni 430

vér 430

PERSANA
baha'i 499
mulla 500
burga 501
¢adar, chador 501
chadri 501
kanab 511
kenaf 511
maral 512
mujahidin 500
panir 499
shariat 500

POLONEZA
szpanga 16

PORTUGHEZA
tempero 504
temporas 504

PUNJABI
gurd 510
sikh (sikhe) 510

RUSA
mirara 16

SANSCRITA
apsaras 510
asrama 510
ayatta 510
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ayur 511 ROMANA
cakra 511 A
dhyana 505 2 359
dosa g}é -a349, 399, 400, 401, 402, 403, 405
gurd a 45, 46, 47, 48, 69, 74, 75
man- 510 T,
mandalai 510 g‘be;ngcgll 383
P.anca 510 abaca 380
veda 511 abaia 512, 515
001510 abaya 501, 512, 516, 518, 521
yog Abaitancei 383
< Abaitanci 383
SLAVA abi 401
sapa 454 abia 401
NeHcnpagaenno 26 Abitanci 383
orw 68,72, 75 abord (~ posterior) 123
noapSma 26 absurd 14, 17
noaposHLn 26 Absurdistan 523
noapomia 26 Acatincdi 383

nozopuipe 452, 453
cmakanie 453
Tumx 26

oympoga 453

wrum 72

javeé 401

SPANIOLA
Monnio Nunniz 91

TURCA

aba 501

hammam 500
maral (meral) 512
mulla 500

TIBETANA

dred 506

gya 506

panchen 510
pandi-tachen-po 510

UCRAINEANA
kocofist 475

URDU

burga 501

chadar (chaddar) 501
kuli 511

mulla 500

shariat 500

Acatincei 383
Acatrinei 383
Acatrinii 383
accepteze (sda ~) 350
aceae 115

aceaea 55

acealea 55

acela 399

acesta 399

aci 402, 404, 406
acicea 406

acie 402

aciia 402

acile 402

acilea 400, 402, 406
acmu 416, 449, 450
acoace 401, 402
acoacea 401, 402
acole 403

acolea 399, 401, 403, 404
acolisi 445

acolo 401, 403, 404, 419, 420
actual 14, 17

acu 402, 418

acua 402

acum 400, 401, 402, 403, 416, 417, 418, 419,

420

acuma 399, 400, 401, 403, 406, 416, 417,

418, 419, (pana ~) 418
acum(u) 416
acusa 400, 402, 416
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acus(i)402, 416
acusica 399, 416
adease 402
adeaseori 55
adeneaori 405

ades 402

adese 400, 402
adesea 399, 402
adeseori 402
adevar 457
adevarat 14
adeverinta 450, 457
adeverit 451
adineaorea 401, 404
adineaori 401, 403, 404, 405
adineauri 405, 420
adinioarea 405
adinoarea 405
Adomnicai 383
adopteaza 350
Adragai 383
Adragei 383
adurmi 449
afirmeaza 350

afla (sd va ~) 462, 464
Africei 485, 489
afum 353

afuma 353

afunda 445

aginse 44

agiunare 44
agiunga (sa ~) 44
agiunge 44
agiunge-o-vei 43
agiunge-veai 45
agiunse 45

agiuta 44

agiutd 44

agiutdm (sa-t ~) 44
agiutator 44
-(a)gog 394
-(a)goga 394
agricultor 14, 18

ai 27

aiatolah 514, 515
aiave 401

aice 406

aicea 399, 401, 406, 419
aici 401, 402, 403, 406, 420
aieve 401

aievea 401

aii 27

aikido 508, 518, 524

aimintre 408, 419

aimintrea 408

aimintri 408

aimintrile 419

aimintrilea 408

ainu 504, 518, 520

airan 512

aiure 401, 419

aiurile 401, 419

ajunge (va ~) 54

ajuta 75

al 43, 359, 365, 463, 464

al-amira 501, 518

alature 407

alatur 350

alature 407, (pre ~) 407

alaturea 401, 403, 407, 408, 419, (a merge ~)
407, (pe ~) 407, (~ cu drumul) 407

alaturez 350

alaturi 401, 402, 403, 407, 420, (de- ~) 407,
(~ cu adevarul) 407, (~ cu dreptatea) 407

alegand 27

alegandu 114

alergologa 384

alergologei 384

algei 380

almentrelea 409

alocure 408

alocurea 401, 407, 419, (de pre ~) 408, (pe ~) 408

alocuri 401, 402, 403, 407, 408

alteleori 453

altfel 409

altminterea 399, 401, 408, 409, 410, (de ~)
409, 410, 419

altminteri 401, 403, 408, 409, 410, 420, (de ~)
410

altmintre 409

altmintrea 409

altmintrele 409

altmintrelea 409

altmintrene 409

altmintrile 409

altmintrilea 408, 409

altuia 399

altai 464

alumino-silicat 123

alumosilicat 123

Amaicie 383

Amaicii 383

amakudari 504

Amaricai 383
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amaruntul (pre ~) 26
ambrosie 14, 19
americana 383
americanca 383

amesteca 451

amestecare 451
aminoaciditate 124
aminoacidopatie 121, 124
aminterea 408

amintrilea 408

amu 402, 416

amua 402

-an 383

analizare(~ electrono-microscopica) 121
analoagd 394

analog 394

analoga 394

anastomoza (~extra-intracraniand) 121, 124
Anca 382

Ancai 382

-andru 383

anestezie (~ sub-arahnoidiana hiperbara) 122
Aneta 106

anevrisme (~ intracraniene) 121, 124
anhidraza (~ carbonicd) 122
ani 27

Anichii 381

Anict 381

anime 507, 518, 520

-ant 362

anticipa 352

anticipa 351, 352
anticipeaza 351, 352, 354
Antipsihotice 122
antitesa 14

anula 350

anume 114

aoace 401, 402

aoacea 401, 402

aoare 401, 402

aoarea 401, 402
aortografie 122
Apoptoza 121

apsara 510, 518, 520
apururea 415

aquaporind 121

-ar 523

arcada 14

arsa 54

asamana-ma 464
aseamana (se ~) 351
aseamene 410

aseaminea 410

aseamini 410

aseaminile 410

aseaminilea 410

asemaneaza (s-~) 351
asemene 410, 419

asemenea 401, 403, 410, 412, (de ~) 410,
419, 420, (de ~) 420

asemeni 401, 410, 412, (de ~) 410, 411
asemine 410

ashram 510, 517

asist 353

asista 353

asa 399, 401

asazat (s-au ~) 115

asajderea 411

ase 45

asea 45

asi 401

asijdere 411, 419

asijderea 115, 401, 403, 411, 420
asijderi 401, 403, 411, 412
agisderea 411, 419

asteaptd 43, 45, 46, 47, 462, 464
-at 362

atat 402

atata 402

atest 353

atesta 353

atesteaza 350

atingandu-sa 464

atunce 412, 419

atuncea 401, 403, 412
atunceas 400

atuncesi 412

atunci 401, 403, 412, 419, 420
aticd 385

aticii 385

australiana 383

australiancai 383

(auto)ignora (se ~) 351

avea 53, 339, 340, 341, 343, 345
averaj 523

avu 340, 344

avui 339, 340, 341

avuram 341

avuse 339, 340

avusei 339, 340, 341

avusem 339

avusera 340

avuseram 341

avusesi 339
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avutie 54 biologad 384
ayatolah 512 biologei 384

ayatolahul 518
ayatolahul-ul 518
ayatollah 512, 514, 518

ayran 499, 512, 516, 517, 518

ayran-ul 518
ayurveda 511, 518
ayurvedic 522

-ai 379, 380

dla 399

asta 399

B
babaca 382
babacai 382
babachii 382
bacei 380
baha’i 499, 516
bahaism 522
banca 382
Bartolomeu 107
basc 391
basca 391
bascuri 391
basma 521
basmati 509, 520
bascan 512
baskan 512, 516
batgiocorit 44
badica 382
badicai 382
badichii 382
bancii 382
basidos 446
basau 445, 446
basti 391
bastii 391
batran (~ de zile) 454
bea 53
bere 15
Berivoi(e) Vlahu(l) 86
beseareca 114
beseareci 114
besearecilor 114
beserica 114
beteag 445, 446
betejala 445, 446
beteji 446
betejune 446
bhagi 518
bhaji 510, 520
biograf 17

biologie (~ celulard) 121, 123, 124,
(~ moleculard) 121, 124

biomembrana 121

biopsii (~ vasculare cerebrale) 121

birai 117

birailor 113

birau 113

birsag 117

birgagalui 117

biserica 114, 115

blagocestie 458

boala (~a tromboembolica) 123

bodega 381

bodegii 381

bogatanca 383

bogitie 46, 47

bogoslov 458

boli (~ neurovasculare) 122

boltire 14

bonsai 507, 516

botedz 46

botez 43, 45, 48, 463, 464

botezat 43

bragad 380

brahiterapie 122

bragii 380

broboada 521

brodi 451

bucate 462

Bukan 87

bulgaroaica 383

bunatitile 43

bune 44, 464

bunica 381

bunica 385

bunicai 381, 385

bunichii 381, 385

bunicii 381, 385

bunraku 507, 518, 521

burca 512, 514

burka 512, 516

burkini 512

burga 501, 512, 516, 522

burqata 522

burgini 501

burquini 512

bust 15

busilea (de-a ~)399
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Bute 87

C
-ca 381
cacik 499, 518
cadi-se 463
cadzi 45, 46, 47
calcula (se ~) 350
Calmogen 122
cancere (~ prostatice intracapsulare) 122
capoate 390, 391
capot 390, 391
capoturi 391
cardiologa 384
cardiologei 384
cardioneurologica 123
care 116, (ori fie ~) 456
carele 43, 464
cari 116
carii 116, 463
carnivoare 394
carnivor 394
carnivore 394
caroshi 514
cart 19
carte 114, 115
cartea 115
cartier 486
case (unei ~) 379
casei 379
casii 379
casnic 14
Caterina 104
cazi 43, 463, 464
-¢a 379, 380, 381, 382, 383, 385
ca7s
cadea 53, (s-ar ~ cadea) 55, (s-are ~) 55
cadzus 45
cadzusi 46, 47, 48
-cai 381
caiasca (sd se ~) 43
carturariu 54
cartile 115
caruia 399
casutd 445, 446
catra 46, 47, 48, 74, 463, 464
cataii 54
catea 53
cazu 43, 54
cazusi 463, 464
candai doara 454
canepa 511

cateodata 27

ce (ori fie ~) 456

ce 43, 44, 46, 47, 462, 464

ceale 55

ceareti 55

ceda 350

cendo 513, 514

cercetarea (~ neovezicilor de substitutie
ortotopica) 122

cercetdri (~ neurovasculare) 122

ceri 55

ceriu 54

Cerviron 122

ce-si 54

cetateana 383

cetateanca 383

chado 518

chador 501, 517

chador 518

chador-ul 518

chadri 501, 512, 515, 517

chakra 511, 518

chakra 518

chanoyu 518

chatui 396

chedos 458

-chi 379, 380

chi 502, 513, 518, 519

-chii 381

chimie (~ terapie antineoplazica) 124

chirurgie (~ hepato-bilio-pancreatica) 123

chivernisi (a se ~) 477

chutney 510, 518, 521

ci 464

Cicero 81

ciceron 14, 19

-cii 379, 380

cincile (al ~) 116

cine 43, 44, 46, 47 (ori fie ~) 456

cinste 114

cinsteaste 462

cinsteasti 46, 47

cinstesti 43, 45, 47, 464

Ciot 87

circuleaza 350

cistectomie (~a radicald) 122, 124

cistoplastie (~ de substitutie) 122, 124

cita 353

citez 353

citokine (~ inflamatorii) 122, 124

ciudat 14

cliric 117, 118
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clocni 451

clocnire 452

Clonidina 122

cneaz 395

cneji 395

cnezi 395

Cobaltoterapie 121

Cocor 87

colangiocarcinom 123

cole 403

colea 403

colie 512

colind 350

colindez 350

colo 403, 404

colonei 395

colonel 395

coloneli 395

comanace 450

comentator 17

compartimentul (~ neurovascular) 122

compensa (se ~) 350

concordeaza 350

conferinte (~ de stroke) 122

conjugal 14

contest 353

contesta 353

coolie 511, 512, 518

copiez 351

copiezi 351

copii 351

cordocit 121

corelatie (~ cardiorenala) 123, 124

Cortofles 89

cotafana 475

creasta 393

credinta (~ cea buna) 458

creste 393

crestei 393

Crisan 87

cruchotin 102, 103

cruchotina 102, 103

Cruchotini 102, 103

Cruchotii 102, 103

crunta 351, 352

crunteaza 351, 352

cu 69, 70, 73 (~ de totulus (totul, totului) tot
450, 457

cuminicatura 27

cura 351

curd 351, 352

cureaza 351

cureaza 351, 352

curiozitate 17
cuvine (se ~) 114, 115

D
daica 381
daicai 381, 382
daicii 381
dan 508, 518, 521
dar 417
da 464
dandoara 405
de 43, 44, 46, 47, 69, 70, 71, 73, 361, 462, 464
de catre (catra) 69, 70, 71
dela69,70,71,72, 74,77
deaca 55
de-adinsul (foarte cu ~, cu tot ~) 455
decalcheaza 351
decerneaza 351
decinde 401, 402
decindea 401, 402
defalca 351
defalcheaza 351
delir 17
demarca (a se ~) 353
demarca 353
demarca 351, 353
demarcheaza 351, 353
demonstra 350
den 69, 70, 72
deochez 350
deochiu 350
deregatorilor 114
derept 43, 114
derepta 114
dereptate 114
dereptatea 53
dereptu 74, 114
dereptu aceae 116
dermatoloaga 394
dermatolog 394
dermatologa 394
desfata 351
desfat 350, 351
desfatez 350, 351
desfatezi 351
desfeti 351
desleage 55
despre 69
destui 395
destul 395
destuli 395
deterioara (se ~) 351
deterioreaza (se ~) 351
detest 353
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detesta 353 dumnezeiesti 43, 463
detraca (a se ~) 351 Dumnezeu 43, 116, 117, 463
detracat (s-a ~) 351 dupa 45, 46, 47, 48, 74, 463, 464
detracheaza 351 dura (de-a ~) 399

dezagrega 351 durmi 449

dezbar 350 duroare 445, 447

dezbarez 350 dzac 45

dezvoalti (se ~) 351 dzi 45, 46, 47, 48
dezvolteaza (se ~) 351 dzice 45

Dimitrios 87 dzici 45

din 69 dzilele 114, 116

dinaintea 115
dineaorea 405
dineauri 405
dinioara 27
dinioare 405
dinsul 27

direapta 53
dislipidemie 123
Distonocalm 122
doauosprazeace 54
doauosprazeace 55
doichii 381

doilea (al ~) 399
domesticul 450
domina 350
domnie 115

dosha 511, 518, 521

dozimetria (~ clinica) 121, (~ radiatiilor) 121
Dragomir 88, (~ Manev) 88, (~ Udriste) 88

Dragul Manev 88
dreapta 53

drept 44, 46, 47, 462, 464

dreptate 53
drepti 53
-droame 394
-drom 394

druz 499, 516, 517, 521

duduci 382

duducai 382
duduchii 382

duducii 382
dumnadzaiasti 46
Dumnadzau 46, 47
Dumneadzau 45
dumnedzaiagti 47
dumnedzaiesti 45, 47
Dumnedzau 45, 47
dumnezaiesc 464
dumneziiesti 54, 464
Dumnezau 116
Dumnezau 54, 464

dzisa 45, 46, 47
dzise 45, 46, 47
dzua 45

E
-e 394, 400, 403, 404
-ea 404
-(e)an 383
easi (de ~) 450, 457
echivoc 17
econoama 395
econom 395
economa 395
-ei 379, 380
elimineaza 350
Elisabeta 14
elusi (de ~) 450, 457
embriotransfer 123
endourologie 122
epileptologie 122
erbivoare 394
erbivor 394
erbivore 394
Esogest 122
etimologhie 458
etnologd 384
etnologei 384
Eugenia 101, 106

euroregiune (~a DKMT) 123

evapora 351

excludere (~ vasculara totala) 123

executeaza 350
exerciteaza 350
exhiba 351
exhibeazi 351

explorari (~ neurofiziologice) 121,

(~ neurofiziologice) 122
expurgd 351
expurgheaza 351

extensie (~ cavo-cardiaca) 122

-ez 349, 350, 351, 352



19 Indicele revistei Limba romdna, pe anul 2020 139

F
fan 360, 361, 362, 364, 367
fanatic 362, 363
farmacie (~ clinica) 122
farmacoepidemiologie 122, 124
farmacologie (~ ecologica) 122, 124
fast 14
fatwa 499, 516
fara numai 27
faradeleage 55
faradelegiuire 457, 458
feate 55
fecior 53
feciorii 114
feciorilor 114
feciorul 114
fedain 499, 514, 516, 517, 520
feertilizare (~ in vitro) 123
felicita 350
femeie-kamikaze 524
feng shui 512, 521
feng-shui 502, 512
feng-sui 518
ferband 54
ferbea 54
ferestruica 385
ferestruicii 385
fertilitate (~ in vitro) 121
fi 339, 340, 341, 342, 343, 345, (ar ~) 55, (ara ~)
55, (va ~) 115, (vor, ar ~) 54
fie (sa ~) 54, 115
filoloaga 384, 394
filologa 384, 394
filosoafa 395
filosof 395
Fitodiab 122
Fitolip 122
fiu (sa~) 115
fiul 115
Fiului 115
FIV 123
fizician 384
fiziciana 384
fiziopatologie (~ nevraxiala) 122, 124, (~a si
patofarmacologia organismului iradiat) 122
floarei 379
floricelei 382
Floricicai 382
Floricichii 382
florint 117
foameti 54
-foare 394

folos 458

-for 394

forfec 350
forfechez 350
frantuzoaica 383
framseste 45
friscai 381

fu 340

fui 339, 340, 341
fuma 353

fumez 353
fundoshi 509, 518, 521
fura 342

fura 340, 342
furam 340, 341
fuse 339, 340
fusei 339, 340, 341
fusem 339
fusera 339
fuseram 340, 341
fuseramu 339
fuserati 339
fusesi 339

futon 509, 517

G
-ga 381
Gamma-angio-encefalografie 122, 124
ganika 518
garagata 475
gazde (~ imunocompetente si imunodeprimate)
121
-ga 379, 380, 384, 385
-gdi 381
gandesti 464
genetica (~ diabetologica) 121, 124
geoloagd 394
geologa 394
Gerontofarmacologie 122
ghaddafist 523
-ghi 379
-ghii 381
gialcuire 44
ginerichii 382
gingseng 502
giucat 44
giudecator 45, 46, 47, 48
giudecdtoriul 43, 44, 47
giudecatii 44
giudet 45, 46, 47, 48
giulgiu 14, 17
giumatate 44
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giunghe 45

giurat 117

giuratii 116

gnoza 123

go 518

gravani 457, 458

gradinei 379

gradini (unei ~) 379

grait (au ~) 27

graitor (~ de dumnezeire) 458

grasesti 43

greale 55

greaseaste 46

greaseste 48

greasesti 45, 48

greasi (nu-i mai~) 48

grecoaicd 383

grele 55

gresaste 43, 462, 463, 464

gresasti 463, 464

greseaste 45, 46, 47, 462

greseli 115

greseste 45, 48

gresesti 47, 464

gresi 43, (nu vei mai ~) 45, 46, 463, (nu-i mai ~)
47

gresit 115, (ai ~) 43, 45, 46, 47, 48, 463
gresiti 115

Grigoras 87

Grigorie (Bambakas) 86

grijaste 44,463, (sd ~) 43, 44, 462, 463, 464
grijasti 43, 44

grijeaste 45, 46, 47, (sa ~) 46, 47
grijeasti 46, 47

grijeste 45, 47, (sa ~) 47

Grosu 87

grumazi 54

grup (~ sanitar-epidemic) 123

gubav 445, 447

gubavie 446

Gurhes 87

guru 510, 514, 516, 518, 520, 522
guruism 522

guverna 350

H
hadis 517
hadit 517
hadith 499
haiku 508, 517, 518, 520
hamam 500, 512
hammam 512

hazar 514, 521

héartoaga 384

hartoagei 384

hectic 476

hejab 514, 518

hejabul 518

hemoragie (~ subarahnoidiand anevrismald)
121,124

hepatectomie 123

hepatobiliopancreatita 124

hepatocarcinom 123

Hezbollah 499, 512, 513, 518, 520

Hezbollahului 518

Hezbollah-ului 518

hibachi 509, 519, 521

hibakusha 506, 518, 519, 521

hidjab 512

hidjeb 512

hidrofoare 395

hidrofor 395

hijab 501, 514, 517, 518, 523

hijabist 522

hijabiza 524

hijabizare 524

hijabizat 524

hijab-ul 518

hikikomori 506, 519

hipodroame 394

hipodrom 26, 394

hipodromuri 394

Hirosima 516, 520

hirosima 505

hirotonoseasca (sa-l ~) 27

histererectomie (~ totald laparoscopica)123

hitlean 456

hitlenie 456

Hizbullah 512, 513

hrana 14, 19

hutong 501, 517

|
-i 341, 391, 395, 400, 405
-ica 381, 382
icea 406
ici 406
ierbivoare 395
ievanghelie 114
-ii 380
ikebana 507, 519
imiteaza 350
incit 353
incita 353
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Indii 482 ncranceneaza 351

insei 519 ncrede (ase ~) 75

insist 353 indreptar (~ de radioterapie antitumorald) 121
insista 353 indruma 351

interesd (nu-1 ~) 350

interfete (~ membranare) 122

inventa 352
inventa 351
inventa 352

inventeaza 351, 352, 354
loan 14, (~ Gremianites) 86

lon 89

lonestii 102
lonita Caloian 86
ippon 519, 523
ippon-averaj 523
irigd 351
irigheaza

-ism 522, 523, 524
isparvi 117
Ispasitoriul 27
ispitindu-sa 464
ispravescu 114
ispravi 118

-ist 522, 523, 524
-istan 523

ispan 117

iubesc (nu ~) 27
ludita 14

lulia 98, 99, 100
Ivan Cortofleasca 89
-iza522, 523
-izare 522

|
impotriva 452
impotrivire 17
impreuneaza 351
impuiaza 351, 354
impuie 351, 354
Tnaintea 399
Tncalte 402
Tncaltea 402
incapui 457, 458
inchina (ase ~) 75
inchine (sd se ~) 43
incolea 403
ncolo 403
ncord 350
Tncordez 350
incovaez 350
Tncovoiu 350

infiripa (se ~) 351

inflacar 350

inflacarez 350

infoaie (se ~) 351

nfuriez 350

nfuriu 350

ingdmfa (se ~) 351, 353, 354
ingdmfeaza (se ~) 351, 353
Tngemanez 351
Tngenunchez 350
fngenunchiu 350

ngrupa 449

injgheaba 351, 352, 354
injghebeaza 351, 352, 354
Tnmicsora 55

Tnmicsoreaza 450

Tnsetosa 452

instruna 351, 352
instruneaza 351, 352

Tnsul 27

Tnsalaciune 115

Tnsali 462

Tnseali 46, 47

nseli 43, 45, 47, 464
intorsasi 464

ntr-alt chip 116

Tntrem 350

Tntremez 350

ntru 69

Tnturna 445, 447

ntaleage 464

Tnvesmanta 352, 351
invesmanteaza 351, 352, 354
inviaza 353

nvie 353

involbura 352

involbura 351, 352
involbureaza 351, 352, 354
1s 54

Tsi 54

J
jamahirie 512, 514, 516, 522
jamahirist 522
jamahiryie 512
jensén 502, 516, 521
jihab 522, 523
Jihab 523
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jihabiza 522 L
jihabizare 522 -1417
jihad 500, 514, 517, 518, 520, 522, 523 la 69, 74, 75
jihadism 522 lamura 18
jihadist 522 lance 15
jihadiza 522 laogéi 501, 519
jihadizare 522 lature (a ~) 407
jihadizat 522 laturi (a ~) 407
Jihadul 518 lamuri 18
Jihad-ului 518 1ﬁmur@re 18
jiu jitsu 513, 521 lamurit 14, 18
jiu-jitsu 513 launtru 115
jodhpur 511, 519, 521 -le 402, 409
jordiri 507 leage 114
: leagea 55
jos 116 leat 27
judeca (va ~) 54 |
. - ega 445
judecator 43 leicd: 380, 382
Judecatorl 464 lelCé.Z 380, 382
judecétoriu 43,464 leichii 380, 382
judecatoriul 463 leicii 380, 382
judocan 514 lepada 55
judoka 519 lepadara (sd ~) 43, 45, 46, 47, 462, 464
judokan 513, 516 letargie 14, 17
ju-jitsu 519 Lianachii 382
juraméant 54 limbei 379
limbi (unei ~) 379
K lintoliu 17
kabuki 507, 519, 521 |Ip| (a se _,) 75
kaizen 506, 513 lipidiologie (~ clinica) 123
ka|-Zen 513, 519 ||p050m 121
kamikadze 513 Lisabona 485, 489
kamikaze 505, 513, 519, 521, 524 Lisboa 485, 489
karaoke 507, 519, 521 Lisbona 485, 488
karate 519 livreasca 393
karateka 508, 519, 520 livresc 393
karatist 522 livresca 393
karoshi 506, 513, 519 livresti 393
kata 519 -loaga 394
kebab 517 -log 384, 394
kenaf 511, 519 logopedd 393
kendo 508, 513, 519, 521 Londra 484
keplén 503, 519 lucra 349
khazar 511, 513 lucra 349
Khomeini 523 lucre (sa se ~) 349
khomeinist 523 lucreadze (sa ~) 45
ki 513 :ucreaz?z:14%49
U ucrez
kimchi 502, 519 luGry 349

koan 506, 519
kogai 504, 519
koka 519, 520
Kokor 87

lui 359

luména (te ~) 44
lumina 46, 47, 462, 464
lumineaza 116
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lunea 399 mergea 43
lupoaica 383 mers (au ~) 43
lupoaie 383 meserere 445, 448
Lusichii 382 mesteca 117
M mezo(pancre)as 123

. mici (a se ~) 55
ﬁ:ﬁg;ﬁrjgé% microneurochirurgie 121, (~ antineoplazica) 121
mai 452 microscoape 394
maici 380, 382 microscop 394
maicei 382 microscopie (~ electronica) 121
maichii 382 m!croscopuri 394
maicii 380, 382 rl\n/lli?uogia;450
maici 381 .
mainte 445, 447 mlt_alegl zéS
majles 500, 513, 514, 517 -m.leuv 5 §
majlis 513, 514, 520 miiaza-vard 54
maki 503, 519 mijloc 54 o
mandala 510, 516 mi Jlo_ace (; Zntldotlce) 122
manga 508, 519 mincinosi
mantra 510, 514, 516 mine 43 _
maral 512 miniinvaziv 123
marca 353 mintai 464

marchez 353

mare (~ de zile) 454
marga (sa ~) 43
marja 519

Matilda 106
Maximilian 99
macara (~ desi) 455
mamica 381
mamicai 381
mamichii 381
mamicii 381
mamuca 382
mamucdi 382
mamuchii 382
margaritariu 54
Mariuchii 382
matugica 381
matusicai 381
matusichii 381
matusicii 381
manestergura 55
Méntuitorul 27

me 115

mea 115

mearge 55, (a ~) 43
mearsa 43, 54, 55

medicind (~ moleculard) 121, 124, (~ nucleara)
122, 124, (~ translationald) 121, 123, 124

medico-chirurgical 123
merge (a ~) 462

minuna (sd ~) 463
mirizma 452

miso 503, 519, 520, 521
misai 54

misal 54

miscarii 366

misei 54

misel 55

moartea 115
mocanca 383
mocancei 383

mola 500

molah 500, 513, 514
mollah 513, 514, 516
monoemisie 122
Moon 523

moonist 523

moriba 519

mosie 115

mostean 458
mostena 457
mosteni 27

muicd 382

muichii 382

muicii 382
muierusca 385
muierustei 385

mujahedin 500, 513, 514, 516, 517

mujahid 521
mujahidin 513, 514, 521
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mullah 513, 514
muma 55
munca 55
munteanca 383
muntencei 383

N
na 116
nainte 116
Nanon 101
Nanona 101, 103
natal 14, 17
nava-kamikaze 524
naframa 521
neam 55
necadere 117, 118
necdirea 413
necairi 413
necaiuri 413
necaiurilea 413
nedeplin 26
Neg 87
neindestulat 17
neneacai 381
neneachii 381
Neron 106
nestrans 54
neurobiologie 123
neurocardiologie 122
neurofiziologie 123, (~ clinica) 122
Neuromion 122
neurooftalmologie 123
neurootologie 123
neuropsihofarmacologie 122, 124
neurotrofinid 122
neuroviroza 121, 124
nevazuta 43
nicaierea 401, 402, 403, 413
nicdieri 401, 402, 403, 413
nicairea 413
nicairi 413
nicaiuri 413
Nicolai 87
Niculita Delphinas 87
nikab 513, 514, 522
nikabizare 522
nikuab 513
nimanuia 399
nime 54, 463
nimenea 399, 402
nimeni 402
nimic 402

nimica 399, 402
ninja 505
nippon 519
nigab 501, 513, 517, 518, 520
nigabiza 524
nigabul 518
nigab-ul 518
niquab 513

nisei 506

nd 507, 513

no 514, 519, 521
nora 392

nore 392

nume 114
nunceag 505
nurori 392
nurorii 392
nusul 27

nu-s 54

nu-si 54

@]
-oaga 384
-oaica 383
-0oaie 383
oameni 114
oamenii 114
-oarea 405
ocaragte 27
ocina 27

ocluziile (~ arteriale cervico-cerebrale) 122

oftica 476

ofticos 475

-0gd 384

Oghii 381

-0i 383

okiya 517

oloaga 384

olteanca 383

oltencei 383
oncogenomic 123
operatii (~ psihochirurgicale) 121
oprit (a fi ~) 116

-or 463

-ori 405

origami 507, 519, 520
origine (~ pepticd) 123
ortopeda 393

orz 45

osandeasti 46, 47
osandesti 45, 462, 464
-0si 478

ospdta 53
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145

ospeate 450
otaku 519, 521

P
panchayata 510, 517
panchen lama 510, 519
Pancratis 87
paneer 499, 519

panencefalita (~ sclerozantd subacutd) 121, 124

papucdi 381

Particularitatile (~ fenotipice
121-122

pasionat 14

Paduchelu (Paducel) 87

paduchez 350

paduchiu 350

padzis 45

padzisi 46

parae 390

parasesti ( nu te mai ~) 464

parau 390

parintele 462

pastruga 380

pastrugii 380

pastea 54

patimas 14

pazasc 45

pazasi 464

pazi 45

pazis 43, 48

pazisi 46

paziti 45

pana 406

pantecele 44, 46, 47

pantecele 462

pantecelui 464

paraie 390

parau 390

parauri 390

pedagoaga 394

pedagog 394

pedagoga 384, 394

pentru 69

persist 353

persista 353

perturba 351

pesticide (~ organofosforice) 122

petreace 55

piata 488

pierzi 116

pilda 53

pinyin 502

pin-yin 519, 521
pi-pa 503, 519
pirostrie 476, 477
pisaloagei 384
pisalog1384

pleca (ase~) 75

plin (~ de zile) 454
-poade 394

-pod 394

pomeanele 43

popd 27, 114

Popestii 102

Porcu 88

poruncii 381
poruncile 43

postescu 114

postului 366

potriva (tocma, tot intr-0 ~) 455
potrivnic 458

povard 26

pozitiv 14

prad 350

praznice 43, 46, 47
praznicele 43

praznici 47, 464
praznicile 46, 47, 462, 464
prad 350

pravire 452

pre- 414

pre 116

precedeaza 350
prelevari (~ multiorgane) 123, 124
prelimina 351, 354
prelimineaza 351, 354
preot 27

preoteasca (sa-l1 ~) 27
preoti 53, 114

preotii 114

preotilor 114

pretinde 17, 19
pretutendene 414
pretutindene 414
pretutindenea 401, 414

pretutindeni 401, 402, 403, 414, 420

pretutindinea 414
pretutindini 414
pretutindirea 414

preut 114

previre 452, (loc de ~) 453
price 445, 448

pricestenie 27

pricopsi 477
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priimi 53

primi 53

prin 69

prisos 477

priveald 453

privire 452, 453

procopsi 477

produs (~ anticolinergic) 122
profereaza 351

proiect (~ multicentric) 121
prospereaza 350
prosterneaza (se ~) 351
protaliban 522

psiholoaga 394

psihologa 394
Psihoneurologie 121
Pudila 87

puica 385

puicii 385

puls 14, 17

punct 351

punctez 351

pururea 399, 400, 403, 414, 415
pururi 400, 401, 402, 403, 414, 415, 420
pururile 402, 414

pururilea 400, 402
pustanca 383

puteare 114

putante 115

putan 464

putin 54

putini 54

Q
qi 513

R

radioterapie (~ antitumorald) 124, (~ oncologica)

121
Radu (cel Schiop) 87
rafina 18
rafinat 14, 18
raporta 351
raporta 351
raporteazd 351
raspuns (~ gata) 458
raschira 351, 352
raschireaza 351, 352
Rau 87
rancheza 55
ranteza 55
ranza 453

reanima 351, 354
reanimeaza 351, 354
reciproc 14, 17, 19
recit 353

recita 353

reciteaza 350

reflux (~ul gastroesofagian) 123
refutatie 17

reiki 519

(re)inviaza 351, 353
(re)invie 351, 354
releveaza 350
replica 350
respecteaza 350
respectez 350
Retinofort 122

roaga (s ~) 43, 45, 46, 47, 462, 464

roage (sd sa ~) 463, (sa se ~) 43
rodea 54

Roménistan-Secuistan 524
Romener 122

Romtransplant 122

ronin 505, 516

Rosalina 14

Rotompanov 88

rraotate 449

rrau 449

rrauri 449

rrea 449

rubayat 517

ruga (ase~) 75

ruga (sa ~) 43

rusoaica 383

rusoaicei 383

rusine 43, 45, 46, 47, 462, 464
rusineadzi 46, 47, (nu te ~) 46, 47
rusinez (nu te ~) 45

rusinezi (nu te ~) 47, 48, 463, 464
ryokan 508

ryotei 508, 519

S
-sa 359
Saint-Tomas 484
saké 503, 513, 517, 519
salariu 19
sale 114
sama 464
sar 350
sashimi 503, 513, 519
sasimi 514
satele 114
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si 54,116

samana 54

samintii 115

sarea 54

sarez 350

sarile 43

sasoaica 383

sasoaicei 383
saturandu-sa 463

-sau 359

sau 54

séleasca (sa nu sa ~) 464
sali (si ~) 464

samt 449

sangur 46, 47, 464
sant 449

scantei (unei ~) 379
scanteiei 379

scanteii 379

sceptru 15

schimonisit 478
schimonosi 478
schimosi 478
schimosit 478
scientometrie 121, 124
scleroza (~ in placi) 121, 123, 124
-scoape 394

-scop 394

scria 116, 118
scriadza 116

scriiat (am ~) 116, (s-au ~) 116
scrima 14

-se 339, 340, 341, 343, 344, 345
seamne 55

secera 54

secretd 351
sectionectomie 123
Secu 87

seiza 509, 519

selbezi 453

selbeziia 453

semintie 115

semintile 54
semnalele (~ microembolice cerebrale) 122
sensei 509, 516, 519
seppuku 507, 513, 514
sepuku 513, 520

Sf. Toma 484, 488
sfada 445, 448

sfanta 115

sfintii 115

shakist 523

Shakti 523

shamisen 520

shari’a 500, 513
shayla 513

sheila 501, 513
shiatsu 506, 516, 520
shih tzu 502

shiit 513

shinkasen 505, 514
Shinkasen 520
shinto 504

shi-tzu 520, 521
shogun 504, 514, 516, 523
shogunal 523
shotokan 509
sibiancd 383
sibiencei 383

sicriu 117, 118
sicriul 115

siheyuan 517

sikh 510, 520

silit (am ~) 115
simbrie 19
sindromul (~ de hemoabatere) 122, 124
sine (de ~)54
singular 14

singur 43, 45, 462, 464
singureasca 453
singuresc 453

sista 353

sistem (~ arterial verebrobazilar) 121, 124
sistez 353

Slavota (Karmalakes) 86
sluga 380

slugei 380

slugii 380

slujasti 463

slujeasti 46, 47
slujesti 45, 47, 464
sluji 75

-soafa 394

socoti 117

-sof 394

s0i 14

Solgabirau 113

sord 392

sore 392

sorei 392

spanganeta 16
spanga 16

spasasca 43

spasanie 464
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spasenie 46, 47, 462
spaseniia 45

spasesc 43

sperez 350

spre 74

St. Toma 484, 488

Staan 87

stadii (~ locoregionale) 122
Stanislas Rotompanov 88
Stanislav 88

Statele-Unite 485, 489
Starile (~ hiperosmolare) 121
stang 43

stange 43

Stephanus 87

stima (te ~) 350

stinseiu 464

stirpe 14

strada 486, 487

strand 392

strane 392

stranei 392

strani 392

stramb 350

strambatate 457

strdmbez 350

strambul (cu ~) 54

stransa (sa ~) 463

strénsoare 453

strein 53

Stroe 88 (~ Fiera) 88, (~ Fiera Leurdeanul) 88
stroke (~ul ischemic) 122, 124
studii (~ multicentrice) 122
studiu (chimico-patologic) 122-123
substante (~secretagoge) 122
succesiv 14, 18

sudalma 445, 449

sudoku 509, 515, 520
sufleteasc 46

sufletesc 47, 462, 464
sugerd 350

sulgabirai 117

sulgabirailor 113

sumo 509, 520

sunit 513, 514, 521

sunnit 500, 513

superior 17
supraspecializare 123

surimi 503, 520

surori 392

surorii 392

sushi 503, 520
sushi-bar 524
Suzana 14
sventele 115
szkriadze 116
szkriat (au ~) 116

S
sadza (sa ~) 45
saorma 523
saormar 523
saormerie 523
saptelea 54
sar 445, 449
saria 517
sasdlea 54

schioapata 351, 353, 354
schiopateaza 351, 353

sedea 115
si 115, 456
siism 522

siit 500, 513, 514, 521

si-s 54
sis-chebab 499
stie (sisa~) 115
stiinta 462, 464
stiingai 45
stiintale 46
stiintei 46, 47
stiintele 43, 45
stiintii 47
stiund 454
subat 512

tabla 14

tae bo 503

tae-bo 520, 521
taicai 382

tai-chi 520
taikonaut 502, 516
talib 521

taliban 500, 516, 517, 521, 523

talibanca 523
talibanism 523
talibaniza 523
talibanizare 523
tare 114

tatdmi 509, 520
tacea 54

tatarca 382
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tatarcei 382

tatarcii 382

tanar (~ de zile) 454

tchadri 512, 515

tchadri 515

tehnica (~ microneurochirurgicald) 121

tempura 503, 520

Teodot 26

terorist-kamikaze 524

testa 353

testez 353

tetrapoade 394

tetrapod 394

tetrapoduri 394

tetrapozi 394

thai-chi 503

Thénadierii 104

Theodoros 87

tind 55

tine 43, 44, 46, 47, 462, 464, (de ~) 27

tinereti (de ~) 27

tiparna 28

Tiro 81

toate 114

tocmeaste 43

tofu 504, 520

Toma 14

tomfa 514

tonfa 505, 517

-tor 362

torii 505

tot 116

toxicitate (~ COF) 122

transformeaza 350

transplant (~ ,,domino”) 123, 124, (~ dual)
123, 124

tranzit (~ cerebral) 122

tratament (~ conservativ al sarcinii cervicale)
123, (~ multimodal) 122

trebuie 47, 462, 464

Trepoff 104

tribuie 43, (hu ~) 44

trimata (sa ~) 43

trimas 47

trimis 462, 464

tromboembolism 121

trupasca 43, 47

tsunami 506, 515, 517, 520

tumorile (~ uroteliale) 122

turb 350

turbez 350

turcoaica 383
turetcii 381
tutindenea 414
tutindinea 414
tutindinre 414
tutindirea 414
tuturor 116
tuturora 116

T
tatacei 382

tatuca 392

tatucii 382

tatacd 382

tatachii 382

tatacti 382

tie 54

tin (se ~) 115

tintirim 117

tintirimul 115

tuguie 351

tuicii 381

tutuiaza (se ~) 351, 352
tutuie (se ~) 351, 352

U
-ucd 381, 382
Udriste 88
-uga 384
-ui 396
ulcer (~ gastro-duodenal) 123, 124
ulema 500, 516, 517
ulita 486, 487
umami 520
unde 114
uneleori 453
unguroaica 383
untunearec 26
unuia 399
Urda 87
-urea 405
-uri 390, 391, 394, 405
urma 75
urodinamica 122
Ursac 87
ursoaica 383
ursoaicei 383
uter (~ cicatriceal) 123

\Y
Vaca 87
vada 396
Vademecum de chimioterapie antineoplazica
122
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Valentina 98, 99
varmeghie 115
varmeghie 117
Vasalie 464
vasculogenic 122
vasografie 122

vasotomii (~ microscopice) 122

vaso-vasectomie 122
vazd (sa ~) 43

vad 396

vadz (sd mai ~) 45
vadzuiu 45
vadzuse (nu-l ~) 45
vaiugd 384

vaiugii 384
vazandu 114, 115
vazui 396

vazuiu 54

vazut (ai, au ~) 54
vandza 45

varstnic 457, 458
vechi (~ de zile) 454
vede 396

vedea 54

vedem 396

veni (a~) 464
venit (a~) 114
viclean 456
viclenie 456

viis 53

vilaia(t) 512

viroze (~ cu potential bioterorist) 121

virus (~ rugeolos) 121
visdle 54

visuri 54

viteaz 395

viteji 395

vitezi 395

viteispan 116

vitelei 385

vitica 385

-voare 394

-vor 394

votri 55

vrajator 44

vrajmas 456

vrajimasg 456, 457
vrajumas 456

vrea 339, 340, 341, 343, 345

vreame 55
vreamea 55
vreme (deaca ~ ce) 455
v(r)entr-o 456
v(r)entr-un 456
vrui 339
vruram 339
vrusei 341
vrusesi 341
wok 501, 520
won 516

Y
yakiniku 504, 517
yakinuku 520
yakuza 505, 520, 521
yang 502, 520, 521
yantrd 517, 510, 517, 520
yéti 506, 516
yin 502, 520, 521
yoghin 510, 516
yuan 516, 520

Z

Zaharia 100

zare 454

zadar 45

zeci 117

zen 504

zgancd 382

zgancii 382

zi 43, 463, 464

ziarului 366

zice 44, (cum ai ~, cum am ~, cum s-ar ~, ce
se ~) 454, (sa~) 116, (vor ~) 54

zici 43

zile 118

zilele 54, 114, 116

Zio 463, 464

zioa 463, 464

zis (au ~) 27

zis-au 464

zisa 54

zise 43, 463

zona (~ de mismatch) 122, 124, (~ de penumbra
n stroke) 122

zua 45

zuoa 43, 44
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