ARII DE TRANZITIE iN SUBDIALECTUL MARAMURESEAN'
IOAN-MIRCEA FARCAS

Este recunoscut faptul ci orice dialect, subdialect sau grai se caracterizeaza
prin anumite particularitati fonetice, morfologice, sintactice si lexicale. Particulari-
tatile lexicale sunt cele mai numeroase, insd, dupa cum preciza si Romulus
Todoran: ,,cele mai numeroase [particularitati lexicale] nu sunt in acelasi timp si
cele mai importante™. E. Petrovici indicd, pentru stabilirea granitelor dialectale, ariile
fonetice “d,,coarece o particularitate foneticd oarecare se repeta in sute si poate mii de
cuvinte, pe cand un element lexical reprezintd un fenomen unic, care nu se repetd”™.

Subdialectului maramuresean i se contestd existenta, pe de-o parte datorita
lipsei de unitate, pe de altd parte datoritda suprafetei relativ mici pe care o ocupa in
comparatie cu celelalte subdialecte. Sa nu uitdm, Insa ca nici celelalte subdialecte
nu sunt foarte unitare. Referitor la subdialectul crisean, E. Petrovici* ardta ca este
mult mai faramitat in graiuri locale decat celelalte subdialecte.

Pornind de la precizarea ca ,,la contactul intre doua sau mai multe arii dialectale
se formeaza arii (zone) de tranzitie, adica de bilingvism dialectal sau plurilingvism
dialectal, caracterizate prin coexistenta mai multor sisteme dialectale” (Dialectologie
romdna, 1977: 34)°, intre ariile dialectale se formeazi zone de intrepatrundere, de
tranzitie care fac trecerea spre ariile vecine, ne propunem sa analizim in materialul
nostru aceste aspecte, pornind de la cele mai importante trasaturi care individualizeaza
subdialectul maramuresean in raport cu subdialectele vecine.

0.1. Primul aspect se refera la tratamentul africatelor &, g:
— africatele €, g sunt rostite ,,dur” in Maramures (notate ¢, § in ALRR—
Mar. — particularitate observata si de E. Petrovici (1954, p. 13)), avand

! The work presented in this paper was supported by the research grant from the Romanian
National Authority for Scientific Research and Innovation CNCS = UEFISCDI, project no PN-III-P4-
ID-PCE-2020-0451.

2R. Todoran, Cu privire la repartitia graiurilor dacoromdne, in LR, V, nr.2, 1956, p. 38.

3 E. Petrovici, Repartitia graiurilor dacoromdne pe baza Atlasului lingvistic romén, in LR, 111,
nr. 5, 1954, p. 13.

4 E. Petrovici, Graiul romdnesc de pe Crisuri si Somes, in ,,Transilvania”, anul 72, p. 551-558,
apud idem, Repartitia graiuilor dacoromadne pe baza Atlasului lingvistic roman, in LR, 111, nr. 5, 1954,
p. 13.

3 Referitor la aceste arii de tranzitie, se constata lipsa de omogenitate in cadrul lor, in partile
marginale dominand particularitatile ariei mai apropiate (Dialectologie romdna, 1977: 34).

FD, XLI, Bucuresti, 2022, p. 81-100
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drept consecintd transformarea vocalelor palatale in vocalele centrale
corespunzatoare (e, i > 4, i):
ac*"a ,aceia” (ALRT II, pct. 362, p. 160); a¢*la ,acela” (TD-Mar., Bd,
p. 11/10); argint “argint” (ALRR—Mar., vol. IV, MN, pl. LXI, pct. 221—
240); éal ,,cel” (ALRR—Mar., vol. IV, MN, pl. LXI, pct. 221-240); éarb
»cerb” (TD-Mar., Bz, p. 3/5); ¢arc ,,cerc” (ALRR—Mar., vol. IV, MN,
pl. LIX, pct. 221-230, 232-240); éarul guri ,,cerul gurii” (ALRR—Sint.,
vol. I, h. 87); (pasarile) ¢aruluy ,, (pasarile) cerului” (ALRT II, pct. 362,
p. 161); éat'ere ,cetera, vioara” (TD-Mar., Bd, p. 18/10); ¢&inc ,cinci”
(ALRR—Mar., vol. IV, MN, pl. LI, pct. 221-240); éazma ,,cizma”
(ALRR-Mar., vol. IV, MN, pl. XLVIII, pct. 221-240; TD-Mar., G, p.
13/25); cruéa ,,.cruce” (ALRR—Mar., vol. IV, MN, pl. XIII, pct. 221—
227,229, 233-240); d'{gat ,,deget” (ALRT II, pct. 362, p. 161; ALRR—
Mar., vol. 1, h. 128, pct. 227); d£ga ,,doage” (ALRR—Mar., vol. IV, MN,
pl. LIX, pct. 221-240); gOnére ,,ginere” (ALRR—Mar., vol. IV, MN, pl.
XI, pct. 221-240; TD-Mar., Bb, p. 31/10); pdéa ,,pace” (ALRT 11, pct.
362, p. 161); placOnta ,placinta” (TD-Mar., Bd, p. 20/10); sOnga
»sange” (TD-Mar., Bz, p. 27/5).
Numeralul cinci apare la nord de Tisa in forma &ins(s).: &ins sau s{sa
ay (TD-Bas., Al, p. 341/5), &ns paln (TD-Bas., Pl, p. 392/10), in
vreme ce, la sud de Tisa, din motive fonetice, inregistram formele
remarcate si de Gustav Weigand®: &né (ALRR-Mar., vol. IV, pl. LI,
pct. 221-240).
Africata surda € 1si mentine timbrul palatal in toate localitatile anchetate de
ALM, la nord de Tisa, spre deosebire de cele din sud (Neagoe 2000, 32): &ur
(h. 126, vol. 1/T); fe¢yor (h. 138, vol. I/1); &ubar (h. 353, vol. I/II); &yfra (h. 355,
vol. I/II), iar sonora & numai in graiul din Biserica Alba (pct. 3). In celelalte localitati
africata g isi pierde elementul oclusiv, devenind fricativa palato-alveolara j, ca in
subdialectul crisean: jiriere/ginere (ALM, vol. I/II, h. 303). In cuvantul ciocan, la
nordul Tisei, in toate cele 4 puncte ale ALRR—Bas. Bucov. Trans., apar doua variante
de pronuntie: una cu africata palatala ¢, iar cealalta, notata §, unde africata ¢ isi pierde
ocluziunea si evolueaza la fricativa alveolo-palatala’ § (foarte aseminitoare celei
din subdialectul moldovenesc): Socan di scos tinti ,,ciocan de scos cuie” (ALRR—
Bas. Bucov. Trans., vol. 1, h. 21, pct. 1-4).

,Timbrul palatal al africatei surde ¢ si fricativizarea africatei sonore § la
stadiul j sunt trasaturi cu caracter general si colectiv si reprezinta norma de rostire

% G. Weigand, apud Giosu 1963, 93, noteaza tsints = cinc.
7 Fenomen numit fricatizare, care constd in ,pierderea elementului oclusiv al africatei si
dezvoltarea celui fricativ: tSer> Ser, in graiul moldovean” (Cf. Caragiu Marioteanu, 1975, 159).
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in graiul din Apsa de Jos” (Neagoe 2000, 33). Africata sonora g cunoaste o evolutie
diferitd fatd de africata surdd €, devenind j in graiul din Apsa de Jos, Slatina si
Apsa de Mijloc. T. Papahagi (1925, LIX) gasea, in 1920, intr-un singur exemplu
trecerea lui g rezultat din b + i la g: gibol — Apsa.

Textele culese in Sapanta in 1973 si 1982 pentru AFLR inregistreaza
africata ¢ cu timbru palatal si tendinta de fricativizare a lui g, fenomene care fac
trecerea spre subdialectul crisean. In materialele cercetate de noi, am intalnit
exemple de fricativizare a lui g la j si in alte localitati din sudul Tisei: Giulesti,
Budesti, Botiza.

Spre exemplificare, prezentam, pe harta de mai jos, tratamentul africatei ¢
in cuvantul fecior, unde observam ca in partea de vest, sud-vest, se inregistreaza
sunetul intermediar ¢ care face trecerea spre ¢ din subdialectul crisean. La fel,
zona de la nord de Tisa, cu exceptia punctului 3 (Biserica Albd) inregistreaza
africata ¢ nedurificata, fiind, de asemenea, o zonid care s-ar include in
subdialectul crisean sub acest aspect.
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Harta nr.4. Africata &1n cuvantul fecior.

In cazul perechii sonore a lui ¢, §, situatia este mai unitard in subdialectul
maramuresean, unde inregistram 3 situatii, zona de la nord de Tisa cu cele 3 puncte
1, 2, 4 care formeaza o arie compacta, unde g > j, ca in subdialectul vecin, cel crigean.
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Harta nr.5. Africata g in ginere.

0.2. Fricativele labiodentale (dupa care vocalele anterioare se pastreaza)

f>s:

cunosc stadii specifice de palatalizare in graiurile de la sud de Tisa:
f devine s, iar v devine z (in unele cazuri d’ sau ®):

ser fier” (ALRR—Mar., vol. 1L, h. 751, pct. 230, 231, 233, 234, 237, 238,
239 — aceasta pronuntie este in uz, in general, pe Valea Izei si partial pe
Valea Viseului, exceptie pct. 236 (Moisei) unde existd varianta s”er pct.
221, 222, 225, 228, 229, 236 (ALRR-Mar., vol. 1II); s*{rbe ,fierbe”
(ALRR—Mar., vol. IV, h. 1112, pct. 221, 222, 229, 226, 235, 236, 238),
s{rbe pct. 224,225,228, 230-233, 237, 239; sin ,.fin"“ (ALRR-Mar., vol. 1,
h. 223, pct. 221-226, 228-238, 240 (ALRR-Mar., vol. I); sd si6/ sa sie ,,sa
fiv/ sa fie” (ALRT II, pct. 353, 362, p. 160); sa si6d ,,sa fie” (Folcl. muz.
MM, p. 95 — Ieud), sa nu siye ,,sa nu fie” (TD-Mar., Bd, p. 9/10), nu si ,,nu
fi” (Folcl. muz. MM, p. 106 — Sapanta).

v > z: loz0t ,lovit” (TD-Mar., Bb, p. 27/5); zer, zer/ ,vier” (ALRR-Mar.,

vol. IV, pl. XXVI, pct. 221, 222, 224-226, 228, 229, 231, 233-236,
238-240); zi e ,,vie” (ALRT II, pct. 362, p. 159); zyern < viermi — in
Maramures avand sensul ,,sarpe” (ALRT II, pct. 353, p. 157); zin
,vin” (Folcl. muz. MM, p. 127 — Viseul de Jos) si ALRR-Mar., vol.
II (h. 486) atestd zin peste tot, exceptic Sapanta unde stadiul de
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palatalizare a labiodentalei v este specific graiurilor de la nordul
Tisei “in (ALRR-Mar., vol. 11, h. 486, pct. 227); a zini ,,a veni”
(Folcl. muz. MM, p. 95 — Ieud).

Observam ca pe harta 486, ALRR—Mar., vol. I, se precizeaza, referitor la
formele cu labiodentala palatalizata, ca fie sunt forme vechi — in notatia ALR [V] —, fie
sunt rostite de catre batrani — notate [B]. Aceste cuvinte sunt concurate de forme
literare avand consoana nealteratd, fiind notate, pe hartd, de obicei, primele urmand
precizarea: recent [R] sau forma folositd de tineri [T]. Doar in centru si in sud
distingem doua arii conservatoare, unde sunt atestate cate o singura forma, cea
dialectala, cu labiodentala v palatalizata la z: aria de centru, n jurul pct. 224, 225, 229,
231, si aria de sud, in jurul pct. 233, 234, 238.

Palatalizarea labiodentalei v>d’ face trecerea spre aria vecind a
subdialectului crisean, unde stadiul d’ este specific:
v > d": d'if*] ,vitel” (ALRR-Mar., vol. 11, h. 359, pct. 227, 231, 234); d'is*8
,»visez” (ALRR-Mar-., vol. IV, h. 1053, pct. 221, 222, 228, 229, 231).
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h. 359, ALRR-Mar., vol. 11, vitel: d’' <v +i (pct. 229, 231).

chiar v > ®: (ca in nordul Tisei) pct. 225: it*/ , in pct. 240 exprimare veche:
Yit*l, recenta: vig*l; ind ,,vino” (vb. imper.) (Folcl. muz. MM, p. 149 —
Sapanta). Acest stadiu este intalnit si in Vadul Izei unde se semnaleaza
forme de tipul: ina ,,vino”, id'ere < videre ,,galeata”.
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In graiurile maramuresene de la nord de Tisa, palatalizarea labiodentalelor f,
v + i, y se realizeaza in stadiile /', respectiv, y, la fel ca in graiul localitatii Sapanta®.
Intalnim si exceptii: f palatalizat la s: s"iris*6 h. 117 in pct. 2 Slatina (ALM, vol. I)
si Apsa de Jos, sd siye ,,sa fie” (TD—Bas., Al, p. 358/25, 359/5; cit ar si ,,cat ar fi”
(TD-Bas., Pl, p. 402/5).

Palatalizarea labiodentalei f > h' face trecerea spre aria vecind a
subdialectului crisean, unde stadiul h' este specific:

f+iy=h":her, fier” (ALRR-Mar., vol. 111, h. 751, pct. 227); h'{rbe
»fierbe” (ALRR-Mar., vol. IV, h. 1112, pct. 227); h'in ,,fin”* (ALRR—
Mar., vol. 1, h. 223, pct. 227), iar in pct. 239 labiodentala f se pastreaza
fin, firis*6; h'iriz ,ferastrau” (ALRR—Mar., vol. 111, h. 746, pct. 227 —
Sapanta), la nord de Tisa: h'iris*6 (ALM, I, h. 117, pct. 1. 4); sa h'i6
,,sa fiu” (TD-Bas., BA, p. 319/25), sa nu h'i6a ,,sa nu fie” (TD-Bas.,
ST, p. 383/15); sa h'iye ,,;sa fie” (TD-Bas., Al, p. 346/35; PI, p. 392/15,
395/15, 405/30). Stadiul A’ de palatalizare a Iui f este vechi, fiind
semnalat si in textele dialectale din 1908: h'iu-sau ,,fiul sau”, a h'i ,,a fi”
(Graiul 1908, p. 42, BA).

v+ i, y=®: yér ,vier” (ALRR-Mar., vol. IV, pl. XXVI, MN, pct. 227 —
Sapanta); o init acasd [o unH"uT] ,,a venit acasd” (Udler 1969, 12:
Slatina); o init o yarna gré ,,a venit o iarna grea” (Graiul II, 1908, p. 48,
BA); iy fard yel ,,vii fara el” (TD-Bas., P1, p. 399/25); in| ,,venea” (TD—
Bas., P1, p. 402/10); it* ,,vitea” (ALM, I, h. 223, pct. 1-4), in pct. 4
chiar diminutivul italiica ,,vitelucad”; is*z ,,visez” (ALM, I, h. 26, pct. 1,
2, 4), pct. 3 is*8; it*l ,vitel” (ALM, 1, h. 30, pct. 1-4); yéspe ,,viespe”
(ALM, I, h. 50, pct. 1, 2, 3).

Aria acestui fonetism coboard si la sud de Tisa incluzand, pe langa
Sapanta, localitatile Vadu Izei si lapa:
‘it*] — (ALRR-Mar-, vol. 11, h. 351); ‘ita ,,vitd” (ALRR-Mar-., vol. 111, h. 360,
h. 483, pct. 227; 'isirie ,,visine” (ALRR—Mar., vol. 111, h. 465); ‘in ,,vin”
(ALRR-Mar., vol. 111, h 486, pct. 227); is*8 ,,visez” (ALRR—Mar., vol.
IV, h. 1053, pct. 225-227, 240); i6, iy, iye ,,viu, vii, vie” adj. (ALRR-
Mar., vol. IV, pl. XIII, pct. 227).

Tache Papahagi (1925, LX) inregistreaza disparitia lui v in conditiile de
palatalizare la Sapanta, Rogna de Jos si Giulesti.

In textele dialectale culese recent in Apsa de Jos (de citre Maria Marin,
Iulia Margarit, Victorela Neagoe si Vasile Pavel) se evidentiaza evolutia palata-
lizarii lui f de la h' la sY, la generatia medie si chiar la §, numai in graiul celor tineri
in cuvantul fierbe: Serb’, fonetisme neatestate pentru aceastd arie dialectald in
cercetarile anterioare (Neagoe 2000, 34). Mai observam ca sunt situatii in care cele

8 Tache Papahagi (1925, LIV) remarca, in localitatea Sdpanta, forma in < vin.
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douad forme alterneaza chiar in graiul aceluiasi vorbitor. Astfel: sa sy{rbe (TD—Bas.,
Al, p. 359/20) alterneaza cu h'{rbem (TD—-Bas., Al, p. 359/15); s'ir d'¢ ata / h'ir
(TD-Bas., Al, p. 367/30).

0.3. Oclusivele dentale t, d devin, prin palatalizare, oclusive palatale t', d"
(prin  aceste stadii de palatalizare subdialectul maramu-
resean se grupeazi cu subdialectul crisean, dentalele evoluand, prin
palatalizare, spre oclusive palatale (Caragiu Marioteanu 1975, 168):
blid'¢ farfurii” (TD—Bas., AlJ, p. 339/25); conflict'e (TD-Bas., ST,
p- 376/15); d'thor (ALRR-Mar., vol. IV, MN, pl. XLII, pct. 221-240);
d'int'e'® (ALRR-Mar., vol. IV, MN, pl. III, pct. 221-240); frat'e
(ALRR-Mar., vol. 1, h. 178); frunt'e (ALR 1I, s.n., h. 114, pct. 353;
ALRR-Mar., vol. 1V, pl. I, MN); mormint'¢ (ALRR—Mar., vol. IV, pl.
XIII, pet. 221-229. 231-240, exceptie pct. 230 unde -e final se inchide
la -i: mormint'i ca in subdialectul moldovean); p(nt'ecd/p(néit'e
,.pantece” — cu metatezd (TD—Bas., ST, p. 386/5; ALRR—Mar., vol. IV,
pl. V, pct. 221-240); st"™le (Graiul I, 1908, p. 38); sut’é (TD—Bas., Al,
p. 351/25); t'aca ,teaca” (ALRR—Mar., vol. III, h. 714); t'émet'¢© (pl.
t'émet'a©ad) ,,cimitir” — (ALRR—Mar., vol. I, h. 243, pct. 221, 225);
tunet'e (BA — TD—-Bas., p. 321/15).
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][.Pz"nEfl'E; 221. 223-226.229.
Fr‘:ngﬂ'é‘:zzv. 230.
pincalé : 222. 228. 235. 236. 238.
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pl. V, ALRR-Mar-., vol. IV, MN, pdntece.

9 ,Palatalizarea dentalelor ¢, d, I, n, r, urmate de vocale prepalatale (e, i) si de iot (-y)
caracterizeaza partea de vest si de nord a teritoriului lingvistic dacoromén si este un fenomen
dialectal specific exclusiv acestui dialect (necunoscut dialectelor sud-dunarene)” (Caragiu
Marioteanu 1975, 168).

10 Forma d'int'é, cu dentalele palatalizate, este generald in Maramures, insd se intalneste si
in centrul Transilvaniei si prin nordul Moldovei (Cf. ALRR-Sint., vol. I, h. 120-121).
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h. 178, ALRR-Mar., vol. 1, frate.

Daca tinem cont de palatalizarea dentalelor d, t, m inaintea lui e, i,
subdialectele de nord-vest se grupeazd cu cele de sud-vest, pe cand pastrarea
nealteratd a lor inaintea lui e, i grupeaza impreuna subdialectele de sud si de est.
Exceptie face Tara Oagului, singura regiune din aria de vest a dacoroméanei care nu
cunoaste palatalizarea dentalelor t, d. Fenomenul este explicat de E. Petrovici ca
fiind inovatie si-l pune pe seama influentei ucrainene. Graiul din Tara Oasului “a
fost socotit cand grai de tranzitie, cand grai subordonat unuia sau altuia dintre
subdialectele vecine: crisean sau maramuresean''. In acest sens, palatalele t', d' au
fost socotite drept trasaturi specifice subdialectelor din vestul tarii, crisean si
maramuresean.

Problema stadiilor de palatalizare a dentatelor t, d + e, i este explicatd de I.
Patrut (1953, 211-212; 1958, 66-67)!2, care arata cd, in prima faza, sub influenta
slavd s-a ajuns la stadiul [t di], apoi sub influenta maghiard dentalele usor
palatalizate [t', d'] au devenit dorsopalatale [t', d'] in Crisana, Maramures si nordul
Transilvaniei. Dupa Gr. Rusu (1983, 135), in urma evolutiei dentalelor usor
palatalizate [t,, d', n] la dorsopalatalele [t', d', fi], graiurile roménesti din vestul
tarii au intrat in aria fonetica din Europa centrala, alaturi de limbile maghiara, ceha,
slovaca, sarbocroata, albaneza, macedoneana si de unele graiuri ucrainene de vest
in care exista dorsopalatale identice.

1 Uritescu 1984 b, 391. In privinta unor fenomene lingvistice cum ar fi: “tratamentul
fricativelor s, j, palatalizarea labialelor, conditionalul perfect, graiul din Tara Oasului are un caracter
de tranzitie intre cele doud subdialecte”, maramuresean si crisean, putand fi considerat subdialect
aparte (/bidem, 397).

121. Patrug (1958, 66) considera ci ,,inmuierea” consoanelor este o influentd bulgard veche. Se
admite ca 1n trecut toti romanii rosteau inmuiat dentalele ¢, d, n, dar atunci, in aceasta situatie, cum se
poate explica influenta vechii bulgare la intreg teritoriul romanesc? In acest caz, ni se pare plauzibili
explicatia oferita de catre Victor Iancu (1967, 310) dupa care palatalizarea dentalelor s-a produs in
doua etape principale: 1. Dentalele d, ¢, n, [, r, s + iot > d', t', i, I', ¥, s' spre sfarsitul latinei tarzii. 2.
In roméana primitivd comuni a inceput o noua palatalizare. Consoanele d, ¢, n, I, r, s + e, i au devenit
cu timpul &, #, ', ¥, s’ — numita palatalizare intranzitiva. Graiurile dacoromane de vest au inovat spre
d', t', n sub influenta maghiarei si a sarbei.
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0.4. Oclusivele palatale k', g' sunt substituite prin fonetisme rezultate in
mod obisnuit din palatalizarea dentalelor: t', d":

k'™ t': gindat'e ,sarpe” apare s§i cu varianta ginddk'e (AJ — TD-Bas,
p. 367/15); int'id'e ,,(a) inchide (TD-Mar., Bb, p. 5/5; Folcl. muz. MM,
p. 141 — leud); mut'e ,muche (la sapd)” (ALRR-Mar., vol. IV, MN,
pl. XXX, pct. 221-240); ot” ,,ochi” (ALM, 1, h. 80, pct. 1-4); rat'itilor
nrachitilor” (Graiul II, 1908, p. 41, BA); t'{ye ,,.cheie” (ALRR—Mar.,
vol. III, h. 848, pct. 223); t'emd ,chema” (Graiul II, 1908, p. 39);
t'iot'{y ,.chiuie” (ALRR-Mar., vol. 1, h. 230, pct. 229, 230, 240);
t'ip<chip ,fotografie” (ALRR—Mar., vol. 1II, h. 741, pct. 223-225,
232-234, 237, 240); unt'és ,,unchi” (ALRR—Mar., vol. TV, pl. VIII,
MN); uret'{Inita ,,urechelnitda” (ALRR—Mar., vol. IV, MN, pl. XLIV,
pct. 221-236, 238-240).

23z [R] fafograﬁ(‘gé; . ﬁnf', v/ Ff'fnf-fs'pt
238 fotografiié ;—fij

234 ﬁ:rfograﬂ:{é} [x] .I'_(!J"P; ﬁ’pur,"
233 fr{p ; fJfrpur,"

h. 741, ALRR-Mar., vol. 111, fotografie (t' < k') (pct. 232, 233, 234).

024 P29 olelar!, (&7 oter/
= oter!
223 olér! kit
230 olgrf

ool / bt f
228 TR 231 0[‘59.(':

222 [1] olelar!, (@] olgr!

h. 37, ALRR-Mar., vol. 1, ochelari (t' <k').

g' > d': d'igta ,gheatd” (ALRR—Mar., vol. IV, pl. LIV, MN); und'ié
,unghie” (ALRR—Mar., vol. 1, h. 130); sud'if ,,sughit” (ALRR-Mar.,
vol. IV, pl. XCII).
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GHEATA
i glace &
[1610 ]
Lintrebare indirectd : Cum ii zici la aceea
care se face iarna, cind e ger, deasupra

apei v

1.d4}3 :221-231.233 - 240.

pl. LIV, ALRR-Mar., vol. IV - gheatd (g' se confunda cu d").

und'e poate Insemna ,,unde”, dar si ,,unghie”, ¢f. h. 130 ,,unghie”, ALRR—
Mar., vol. 1, pct. 221-224, 228, 229, 230, 232-236, 238-240;

o I
23 Uf.‘fdul? i U-fl'd‘ 238 L‘tm:."li
230 undg ; und'

rp s P
und®; und -
231 dndije; undj

222 [i] und¥ ; und, [i] dndt ; und'

h. 130, ALRR-Mar., vol. 1, unghie (d' se confunda cu g’).

Regasim si situatia in care oclusiva palatald k' se pastreaza: ur{k'ile (TD—
Mar., Bb, p. 27/5); kitLta ,,chitanta” (ALRR—Mar., vol. 111, h. 737, pct. 227, 229,
234-237, 239).

0.5. In graiurile de la sud de Tisa se inregistreaza doua serii de fricative dentale:
o0 serie primara: s, z — cu caracter dur, si o a doua serie, secundara: s', z’' —
avand caracter palatal, explicabil prin proveninenta lor.

Fricativele dentale s, z (primare) si cele palatoalveolare s, j, la sud de Tisa,
sunt dure, influentdnd timbrul vocalelor urmatoare: e >é, d; i >K, i si reducand
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diftongul ~a la a. Magdalena Vulpe (1984, 325) observa ca isofona sa/se desparte
Maramuresul si Oasul de Crisana.

Fricativele s, j au un caracter palatal in graiul maramuresean vorbit de o
parte si de alta a Tisei (si la Sapanta), ficind o arie de tranzitie spre
subdialectul crisean, unde consoanele s, j sunt pronuntate palatal: camase
(ALM I/1, h. 365, pct. 1, 3); cenuse (ALM I/1, h. 198, pct. 2); c£je (ALM I/1, h.
373, pct. 1, 2); gusu (ALM, 11/2, h. 732, pct. 1, 4); matusu (ALM, 11/2, h. 795,
pct. 1-3; h. 796, pct. 1-3); use (ALM I/1, h. 366, pct. 2), fapt ce confirma
constatarea facutd de Gr. Rusu (1983, 175) in ceea ce priveste coincidenta
ariilor de rostire palatala a africatelor ¢, & si a fricativelor §, j pe Intreg teritoriul
dacoroman (Neagoe 2000, 33). Totusi, in unele puncte, §, j au caracter ,,dur® :
Qumyssa/camisa (ALM 1/1, h. 365, pct. 2, 4); cenusa (ALM 1/1, h. 198, pct. 1, 3,
4); cArja (ALM I/1. h. 201, pct. 1-3); c£jd (ALM I/1, h. 373, pct. 3, 4); gusa
(ALM, II/2, h. 731, pct. 2, 3; iar pe h. 200 “gusa (de pasari)” pct. 1-4); matusa
(ALM, 1/1, h. 199, pct. 1-4; ALM 11/2, h. 795, pct. 4; ALM 11/2, h. 796, pct. 4);
usda (ALM I/1, h. 366, pct. 1, 3, 4).

0.6. In subdialectul maramuresean, in formele mostenite din latind sau din
fondul autohton, s-au péstrat, ca si in subdialectele crisean si moldovean,
fonetismul arhaic § (<lat. d + e, i + 6, 1, j + 0, u)':

aguns ,ajuns” < lat. adjungere (ALRT 11, pct. 362, p. 161; TD-Mar., Bd, p.
15/20); aguta ,,ajutd” < lat. adjutare (TD-Mar., Bb, p. 19/15); goc'
,joc” <lat. jocus (ALRT II, pct. 353, p. 157, ALRR-Mar., vol. IV, pl.
XCV, pct. 221-240; TD-Mar., Bb, p. 1/15); goi ,joi” < lat. Jovis
(ALRR-Mar., vol. IV, pl. XLIX, pct. 221, 222, 224-227, 235, 236, 238,
239, 240), 86 _a ,joia” (TD-Mar., P, p. 29/5); g£ca ,joaca” < lat. jocare
(TD-Mar.: B, p. 22/20; Bs, p. 2/20), o gucdt ,,a jucat” (TD-Mar., Bd,
p- 15/25); gos ,,jos” <lat. deo[r]sum (DLRM, s.v. jos), (Graiul II, 1908,
p. 40, BA; ALRT 11, pct. 362, p. 161; TD-Mar., B, p. 31/25; G, p. 23/20;

13 Arhaismul g ,,este urmasul lat. i consoand in pozitie initiald, urmat de o, u, devenit mai
intai g, pastrat ca atare In graiul maramuresean, si fricatizat apoi in n, z in graiurile moldovean si,
respectiv, banatean si in j (ca in graiurile muntean si crisean si ca in limba literard)” (Caragiu
Marioteanu 1975, 171). Africata ¢ se pastreaza si in aromana agund8i (Ibidem, 171). Cf. si Farcas
2007, p. 55-62.

14 Formele: gioc, giude, gios sunt semnalate de citre Al. Rosetti (1966, IV, V, VI, 248) in
textele care provin din nordul Ardealului, Maramures si Moldova, in secolul al XVI-lea. Dupa B.
Kelemen (1972, 5), pronuntarea lui ¢ in cuvintele amintite mai sus ,,nu se limita numai la Maramures,
nordul Transilvaniei si al Moldovei, ea exista si In partea sud-vestica a Transilvaniei”. Africata ¢ < lat.
Jj + o, u se pastreaza ca arhaism si In aromana: goc" ,joc”, gudic" ,judec”, goni ,june” (Cf. Caragiu
Marioteanu 1975, 231).
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S, p. 9/25); gunc ,,bou tanar” < lat. juvencus (TD—Mar., P, p. 9/10); gug
Jug” <lat. jugum (TD-Mar., P, p. 12/20).

La sudul Tisei, in textele culese in 1973 si 1982-1983, se intdlnesc mai
multe situatii in care ¢ evolueazd la j, ca in subdialectul crisean,
constituindu-se intr-o arie de tranzitie spre aria vecini a Crisanei. Cele mai
dese atestari le gasim 1n Botiza, unde circuld, in paralel, ¢ evoluat la j, dar si
arhaismul g: fujot ,,fugit” (TD—Mar., Bz, p. 3/5); jarunk' ,,genunchi” (TD-Mar.,
Bz, p. 12/5); [sa nu sa] l{jé ,lege” (TD-Mar., Bz, p. 9/10); m{rje ,,merge”
(TD-Mar., Bd, p. 10/25; G, p. 12/20); sparja ,,sparge” (TD-Mar., Bz, p. 2/25)
— aceastd transformare a lui g la j se intdlneste in vorbirea tinerilor, in vreme ce
vorbitorii in varstd pastreaza fonetismul arhaic g: §os ,,jos” (TD-Mar., Bz,
p. 26/5); gucdat ,;jucat” (TD—Mar., Bz, p. 26/10).

0.7. Aria dialectala a Maramuresului, din punct de vedere fonetic, se
caracterizeaza prin apartenenta la aria cu labialele p, b, m palatalizate.
In aceastd arie, in care intrd — pe langd Maramures — Crisana, nordul
Transilvaniei si Bucovina, aceste labiale au cunoscut o ,,alterare” (Gr.
Rusu 1962, 76; 1983, 39), in sensul ca, alaturi de ele, a aparut cate o
consoana palatald formand grupuri consonantice.

Pe langa stadiile finale de consoana simpla palatalizata se inregistreaza foarte
frecvent stadiile de grup consonantic'. In formele cu oclusive labiale palatalizate,
k', g' (simple sau in grupurile consonantice pk', bg') apar substituite prin t', d''¢:

d'inda ,,ghinda” (ALRR-Mar., vol. IV, MN, pl. XLI, pct. 221-240); d'a¢a
,»gheatd” (ALRR—Mar., vol. IV, MN, pl. LIV, pct. 222, 224, 227, 228, 230,
231, 233, 236, 238); d'em ,,ghem” (ALRR—Mar., vol. IV, MN, pl. XXXIX,
pct. 221-240); ned’£ba ,,schiloada” (ALRR—Mar., vol. I, h. 170/171, pct.
232); int'ind ,,inchind” (Udler 1969, 14 — Slatina); ot' ,,ochi” (Graiul II,
1908, p. 43, BA); ot'elar/ ,,ochelari” (ALRR—Mar., vol. 1, h. 37, pct. 222,
229, 232, 234, 239); padut'¢ ,,paduche” (ALRR—Mar., vol. 1, h. 22, pct.
221-240; ALRR-Sint., vol. 1, h. 25); rat'ita < rachita ,,salcie” (ALRR—
Mar., vol. IV, MN, pl. XLII, pct. 222-238, 240); t'or ,,chior” (ALRR-Mar-.,
vol. I, h. 34, pct. 226, 240); unt'{s ,,mos/unchi” (ALRR—Mar-., vol. I, h. 184,

15 Palatalizarea labialelor in stadiul de grup consonantic (pt', bd', ms) este mai frecventd in
subdialectele maramuresean si crisean; la nivelul aromanei este un fenomen general si se realizeaza
totdeauna in stadii finale: k', g', # (cf. Sala 2001, p 410). V. Farcas 2005-2007, p. 75-81. Prin
existenta stadiilor de palatalizare in faza de grup consonantic, subdialectul maramuresean se grupeaza
cu subdialectul crisean

16 Fenomene remarcate si de Tache Papahagi (1925, LXIII): ¢'""e ,,cheie”, t'iot ,,chiot”.
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pct. 222, 229, 231, 233) — fonetisme rezultate in mod obisnuit din
palatalizarea dentalelor: und’e poate insemna ,,unde”, dar si ,,unghie”, cf.
h. 130 ,,unghie”, ALRR-Mar., vol. 1, pct. 221-224, 228, 229, 230, 232—
236, 238-240; t'ey poate insemna ,,tei” dar si ,,chei” (cf. ALRR—Mar., vol.
MN, pl. X1V, ,,chei” pct. 221-226, 228-240; vol. II1, h. 848, pct. 223; TD—
Mar., P, p. 37/5; ALRR—Bas. Bucov. Transn., vol. 1, h. 16, pct. 3; si
ALRR-Mar., vol. TV, pl. XLII ,tei”, pl. XLII, pct. 221-240); parét'é
,pereche” (TD-Mar., Bb, p. 23/5), dar si ,,perete” ALRR-Mar., vol. IV,
MN, pl. X1V, pct. 225, 228, 229, 231, 236 si pl. XXIX, ,,pereche”, pct. 238;
TD-Mar., Bb, p. 23/5; ALRR-Mar., vol. 11, h. 328, pct. 239 — nota).

L BT I
'23 UI?BFE ; Lf.fa'ﬂ'u .-I}SL_.-" L‘:'”-l:ﬁ
230 undé ; und"
P | e F e
231 u.m:i'f:f&; u.r‘:rm"g

i
E3FE it

222 [u] n'.:fhr:ﬁlg; J'_.'.I".I';'l"J 53 t.rl.r“rdmé; une

h. 130, ALRR-Mar., vol. I, unghie (d' se confunda cu g").

Din palatalizarea lui p, b, m se obtin fonetismele (p)t', (b)d', (m)n:

int'|d'ic ,,ijmpiedic” (ALRR—Mar., vol. IV, MN, pl. XXIII, pct. 223. 240);
impt'|d'ic ,,jmpiedic” (ALRR-Mar., vol. IV, MN, pl. XXIII, pct. 221, 222,
224-234, 236, 237, 239); st'in ,,spini” (Folcl. muz. MM, p. 116 — Sarasau,
p- 121 — Glod); t'ept ,,piept” (ALRR-Mar., vol. IV, MN, pl. IV, pct. 221—
225, 227-240); t'eptar ,pieptar” (TD-Mar., Bb, p. 26/10); t'icfre
,picioare” (TD-Mar., Bb, p. 6/10); t'ipa ,,pipa” (ALRR-Mar., vol. IV,
MN, pl. LXI, pct. 221-240); t'iper dza ,pipercaza” (TD-Mar., Bd, p.
13/10); t'iper/ ,piper” (TD—Bas., BA, p. 330/10); t'iron ,,piron” (ALRR—
Mar., vol. 11, h. 286, pct. 231); t'it'icu ,.piticu” (TD-Mar., P, p. 37/5);
t'i6a < piua ,mojar” (ALRR—Mar., vol. II, h. 341, pct. 228); t'izmds
»pizmas” (ALRR—Mar., vol. 111, h. 703, pct. 223, 224, 227, 230, 232, 233,
237, 238, 240); scart'in ,,scarpin”(ALM, L, h. 11, pct. 2, 3, 4); st'ic ,,spic”
(ALRR-Mar., vol. III, h. 812, pct. 222, 223, 230); stlt' ,stalpi”



94 Ioan-Mircea Farcas 14

(TD—Mar., Bb, p. 19/25); sust'ina ,,suspina” (Graiul II, 1908, p. 43, BA);
ald’ ,,albi” (ALRR-Mar., vol. 1, h. 14, pct. 228); ald'ina ,,albind” (Graiul
I, 1908, p. 46, BA);, d'ibol ,bivol” (ALRR-Mar., vol. 1V,
pl. XXI, pct. 221-240); ord’ ,orbi“ (ALRR—Mar., vol. I, h. 32,
pct. 222-225, 228-235, 238, 240); mine ,,mine” (ALRT II, pct. 353, p.
156); nir“asa [H"upjaca] ,,mireasa” (Udler 1969, 14 — Slatina); pumn
,,pumni” (ALRR—Mar., vol. I, h. 123, pct. 221-226, 228-240);

In general, daci labiala este in pozitie initiala, se inregistreaza stadiile pt’, bd',
mn'?. Ca regula generald, grupurile [pt'], [bd'], [mA] s-au mentinut in pozitie initiald
in termenii urmatori:

pt'{le ,piele” (ALRR—Mar., vol. 1V, pl. 1II, pct. 221-240); pt'ita < pita

»paine” (ALRR—Mar., vol. 1I, h. 518, pct. 221-240); pt'i©a ,,piua”
(ALRR-Mar., vol. 11, h. 634, pct. 221-240); mn/rld ,mierld” (ALRR—
Mar., vol. 111, h. 601, pct. 221-240), si aproape fara exceptie in: pt'atrd
Hpiatrd” (ALRR-Mar., vol. IV, pl. XIV — exceptie pct. 221: p“atra);
[panza]; (se) bd'il{st'e (ALRR—Mar., vol. 11, h. 514), exceptie pct. 226,
unde labiala a disparut: [panza], sa d'i/'© si pct. 239 unde labiala nu
cunoaste palatalizarea: bi/'© (cf. Vulpe 1984, 326; Avram 1997 b, 329);
mnjjloc ,mijloc” (ALRR—Mar., vol. TV, MN, pl. XLIV, pct. 221-238,
240, exceptie pct. 239: mijloc).

Alte exemple de labiale atestate in stadiile pt', bd', mn:

pt': pt'_dtra ,piatra” (ALR s.n., vol. I, h. 167, pct. 353, 362; ALRR-Mar.,
vol. IV, pl. X1V, pct. 222-240; Folcl. muz. MM, p. 92 — Viseul de Jos);
pt'{le ,picle” (ALR II s.n., vol. II, h. 530, pct. 353; ALRR-Mar., vol.
I, h. 277, pct. 223-225, 229-231, 233, 234, 235; vol. 1V, pl. 111, pct.
221-240); pt'{re ,piere” (TD-Mar., P, p. 28/25), pt'érsic ,piersic”
(ALRR-Mar., vol. 1, h. 210, pct. 222), dar si t'érsic in pct. 224, 227, vol.
II, h. 469 — aria de nord-vest; pt"éor ,,picior (ALRR—Mar., vol. 1, h.
131, pct. 221, 222, 226; TD-Bas., AJ, p. 336/5); pt'ignitd ,,pivnita”
(ALRR-Mar., vol. 11, h. 270, pct. 224, 226); pt'ila ,,pila” (ALR 11, s.n.,
vol. 11, h. 544, pct. 353, 362); pt'ita ,,paine” (Folcl. muz. MM, p. 94 —
Viseul de Jos); pt'iron ,,piron” (ALRR—Mar., vol. 11, h. 286, pct. 233,
234, 236, 237); pt'iuta < dim. piua ,,mojar de lemn” (ALRR-Mar-., vol.
IL, h. 341, pct. 227, 238);

17 Exista situatii In care labiala dispare din aceste grupuri. Dupa Uritescu (1984 a, 296), Avram
(1997 b, 329) aceasta dispare, in pozitie initiald, cand la inceputul silabei urmatoare este o alta labiala:
,,1’élimination de la labiale des groupes [pt'] et [bd'] s'est produite dans les parlers du Maramures en
position initiale, lorsque dans le segment postvocalique de la premiére syllabe ou au commencement
de la syllabe suivante il y avait une autre labiale” (Avram 1997 b, 329).
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bd': bd'i" ,bici” (ALRR-Mar., vol. 1V, pl. XXIII, pct. 237); bd'ilita ,,0aie

alba” (ALRR-Mar., vol. 1V, h. 914, pct. 221, 231, 240); bd'itdng ,,lenes,
haimana, ticdlos” — in Budesti este cunoscut mai ales cu sensul ,,prost”
(< magh. bitang) (ALRR—Mar., vol. 11, h. 428, pct:226, 227); bd'ir
,.0ir” (ALRR-Mar., vol. IV, pl. LXXVIII, pct. 228); bd'irda6 < birdu
mprimar” (ALRR—Mar., vol. 111, h. 602, pct. 240; vol. IV, pl. LVII, pct.
223, 225, 226, 229, 233, 235, 236, 238-240);

mn: mn're ,miere” (Graiul 11, 1908, p. 42, BA); mnilds ,,milos” (ALRR—

Mar., vol. IV, MN, pl. LX, pct. 221-238, 240); mnicad ,,mica” (ALRR—
Mar., vol. 1, h. 75, pct. 220-240); mnijlo¢A6 , mijlociu”, mnire ,,mire”
(Udler 1969, 12 — Slatina [mMu"pe]; ALRR—Mar., vol. IV, MN, pl. XI,
pct. 221-227, 229-238, 240); mninune ,,minune” (Graiul II, 1908,
p. 40); mnir dsa “mireasa” (Udler 1969, 12 — Slatina [MH"upjacsi];
Folcl. muz. MM, p. 119 — Borsa, p. 121 — Glod, p. 112 — Sapanta,
p. 114 — Leordina).

Aceste stadii mai apar cand labiala este urmata de i, ye (ya):
capt'it ,,capitd” (ALR s.n., vol. I, h. 58, pct. 353, 362; ALRR—Mar., vol. IV,

pl. XXXIII, pct. 228-231; TD-Bas., ST, p. 380/10); cobd'ila ,,cobila”
(la plug) (ALRR-Mar., vol. 111, h. 850, pct. 222, 224-226, 228-240);
copt'il ,,copil” (ALRR—Mar., vol. 1, h. 198, pct. 222, 235, 236, 238);
hrebd'inca ,ragila” (ALRR-Bas. Bucov. Trans., vol. I, h. 139, pct. 2—4;
h140, pct. 2); lacramn™are ,Jacrimioare” (Graiul II, 1908, p. 42, BA);
lumnirn d'¢ d'ata ,turturi” (ALRR—Mar., vol. IV, MN, pl. LIV, pct. 223,
227, 231); obd'©l'¢ ,obiele” (TD—Bas., AJ, p. 348/20); opt'in¢
,,opinci” (ALRR—Mar., vol. IV, pl. XLVII, pct. 221-238, 240); pomnita
»fragi” (ALRR-Mar., vol. 11, h. 450, pct. 221-231, 233-235, 238);
sabd'i'¢ ,sabie” (ALRT II, pct. 362, p. 161; ALRR-Mar., vol. 111, h.
713, pct. 224, 225,227, 231, 236); trimbd'ifica ,,trambita” (dim.) (Folcl.
muz. MM, p. 160 — Berbesti); vrabd'oy ,,vrabioi” (ALRR-Mar., vol. III,
h. 596, pct. 221-226, 228-230, 232, 233).

Palatalizari de acest gen apar si la finala unor cuvinte, ca de exemplu, la

pluralul substantivelor si adjectivelor si la persoana a Il-a a verbelor cu tema in
labiale sau labiodentale (Gr. Rusu 1983, 123):

albd’ ,albi” (ALRR-Mar., vol. 1, h. 14, pct. 226, 230); garbd’ ,.cerbi”

(ALRR-Mar., vol. III, h. 577, pct. 221, 222, 227, 231, 235, 236);
lacramn ,lacrimi” (ALRR—Mar., vol. 1, h. 41; vol. 11, h. 343, h. 450,
h. 480); lupt’ ,lupi” (TD-Bas., ST, p. 378/5-10); hulpt’ ,vulpi”
(ALRR-Mar., vol. I, h. 583, pct. 227, 231, 236); orbd’
,»orbi“ (ALRR-Mar., vol. I, h. 33, pct. 222, 227, 236, 237);
observam ca stadiul bd' apare in arii laterale, in vreme ce in celelalte
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zone labiala b se palatalizeaza la d' — v. ALRR-Mar., vol. 1, h32,
h. 14. In punctul 239, influenta limbii literare, dar si conditiile specifice
anchetei dialectale (prezenta anchetatorului) determind pastrarea labialei b
nealterate — forma orb/ (ALRR—Mar., vol. I, h. 32, pct. 239). In acelasi
punct, 239, b se pastreaza si in cuvantul zbi™ ,,bici” (ALRR-Mar., vol. 1V,
pl. XXIII). Si labiala p se pastreaza nealterata in acelasi punct 239: hulpe
,.vulpe” este intalnit si cu pluralul fara palatalizare sulp/ (ALRR—Mar., vol.
I, h. 583, pct. 239); slabd’ ,slabi” (ALRR—Mar-., vol. 1, h. 69, pct. 226,
227, 231-233, 235, 236, 240); st'opt’ ,,schiopi” (ALRR—Mar., vol. IV, MN,
pl. VI, pct. 221-238, 240); stirbd’ ,stirbi” (ALRR—Mar., vol. 1, h. 81,
pet. 221-228, 231, 234-238); talpt’ ,talpi” (ALRR—Mar., vol. 1, h. 134,
pct. 226); tapt' ,tapi” (ALRR—Mar., vol. IV, pl. XXIV, pct. 221-238. 240);
znopt' ,,znopi” (TD—Bas., Pl, p. 394/15).

Fara a avea caracter de fenomen general in graiurile de la nord de Tisa, labialele
p, b, m se palatalizeaza, in majoritatea cazurilor, la stadiile pt', bd', mn. Astfel ALR I,
pct. 352 = Apsa de Jos, nu consemneazi forme palatalizate pentru
p, b: h. 55: picior, h. 67: orb, orbi. Si ALRR—Bas. Bucov. Transn. inregistreaza
cuvinte cu labiale nealterate, in aceeasi localitate Apsa de Jos, pct. 352 (in notatia
ALR): pis*m (ALRR—Bas. Bucov. Transn., vol. 1, h. 28, pct. 1); pictre (ALRR—Bas.
Bucov. Transn., vol. 1, h. 165, pct. 1). In ancheta din 1993'® s-au intlnit citeva
exemple de palatalizare ale consoanelor p, b, m, care coexista cu labiale pastrate:
pita/pt'ita; pietri/pt'ietri; lupt', capt'if. Si materialele ALM si ALRR—Bas. Bucov.
Transn., consemneaza termeni cu labialele p, b, m palatalizate la stadiile pt’, bd’, mn:

pt': aript’ ,aripi” (ALRR-Bas. Bucov. Transn., vol. 1, h. 153, pct. 4);
pt'{le ,picle” ALRR—Bas. Bucov. Transn., vol. 1I, MN, pl. 16,
pct. 1-4; pt'isca ,,pisca” (ALRR-Bas. Bucov. Transn., vol. 11, h. 121,
pct. 1, 2, 3); pt'i6a ,,piva” (ALRR—Bas. Bucov. Transn., vol. 11, h.
190, pct. 2-4); pt'ictre ,picioare” (ALRR-Bas. Bucov. Transn.,
vol. II, h. 165, pct. 2—4); stupt'ina ,,prisaca” (ALRR—Bas. Bucov.
Transn., vol. 1, h. 124, pct. 2);

bd': bd'ine" ,bine” (TD—Bas., P, p. 409); obd'él'e ,,obiele” (ALM, I, h. 168);

mn: mnicufa ,micutd” (TD-Bas., Pl, p. 398/30, AJ, p. 338/10);
mne ,,mie“ (ALM, I, h. 187, pct. 1-4); omnida (ALM, I, h. 168, pct.
2,3, 4).

Observam cd, spre deosebire de celelalte localitati, in graiul din Apsa de
Jos (pct. 1 — ALM, pct. 352 — ALR) labialele nu sunt atinse de fenomenul
palatalizdrii 2° decat in foarte pufine cazuri (v. mai sus: mie, piele, piscd),

18 Anchetd realizatid de Maria Marin, Tulia Margarit, Victorela Neagoe.

19 Stadiul bd' in bd'irie a fost remarcat si de Vasile Melnic care indica si varianta d'irie. Din
pécate noi nu am depistat aceasta ultima forma (Cf. Melnic 2000, 208).

20 Particularitatea a fost remarcatd si de Victorela Neagoe (2000, 36).
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constituindu-se intr-o arie de trecere spre subdialectul crisean, respectiv spre
graiul din Tara Oasului cu care face arie comuna sub acest aspect.

Ni se pare demn de interes faptul ca la acelasi vorbitor intalnim toate cele 3
stadii: cu labiala pastrata, cu stadiul intermediar de palatalizare si cu stadiul final in
care p se confunda cu fonetismul rezultat din palatalizarea dentalei ¢: py{le, pt'{le,
t'{lea ,piele” (TD-Mar., P, p. 18/5). Acest lucru ne aratd ca alaturi de formele
traditionale, specifice, pastrate, influenta limbii literare a avut efect si, prin urmare,
in sistemul lingvistic al vorbitorului circula in paralel si forme populare si literare.
In aceeasi localitate, Poiana Borsa, inregistrim p palatalizat la k?': k'ipér/ ,,piper”
(TD—Mar., P, p. 25/5), formand o arie de trecere spre subdialectul moldovean
unde se stie cd labiodentala p se palatalizeaza la stadiul k’.

Stadiul mn a fost atestat dupa 1750 in Maramures (Ghetie 1975, 122; Macrea
1965, 67): mn{re — Cornesti 1821; mné6 — Nanesti 1748, Glod 1767; nemnis —
Sapanta 1814.

Papahagi (1925, LVIII) a inregistrat mai rar si forma p’ <p + i, ye: imp'ing,
lip'ideo, p'élita, p'itiy{ne, dar faza pk' predomina: apropk'yd, copk'il, lipk'i
opK'inca, pk'{le, pK'ica, pk'icurd. La fel, pentru bilabiala b gaseste rar b': a/b'i,
b'etési, b'ine, halub'e, in timp ce forma bd' este generald: bd'ir*6 ,,primar”,
bd'iziii ,,a (se) baza”, bumbd' ,nasturi”, si chiar faza d': cord'i ,,a aduna in sir”,
dezd'in ,despic”, d'ibol* ,bivol”, scird'i ,,scarbi”, zd'ici ,,bici”.

Stadiul mn apare frecvent in formele pronumelui (si adjectivului) posesiv:
a mne6 si in cateva cuvinte: mnire ,,mire” (ALRR—Mar., vol. IV, pl. XI, MN, pct.
221-227, 229-238, 240); nu mn-i spune? (ALRT II, pct. 362, p. 160); lumnind,
mne/, mierld, mnez (Neagoe 2000, 36); mnijloc ,,mijloc” (ALRR-Mar., vol. IV,
pl. XLIV, MN, pct. 221-229, 231-238, 240). Papahagi, in ancheta sa, a gasit si
fonetismul n: adurni, znéura — forme inca in uz: durnit ,,dormit” (ALRR-Mar.,
vol. IV, pl. CXVI, MN, pct. 221-227, 229-234, 240 si zn}‘urd (ALRR-Mar, vol.
IV, pl. XLI, MN, pct. 223) — insd privitor la p, b, m, constatd ca palatalizarea lor
e mai raspanditad cu fonetismele pk', bd', mn alaturi de care circula k', d', i:
pk'iatra — K'iatra.

Victorela Neagoe (2000, 36) constatd ca frecventa labialelor nealterate este
mai mare n graiul din Apsa de Jos decét in celelalte graiuri vorbite in nordul Tisei.
Astfel, am putea considera cd, sub acest aspect, localitatea Apsa de Jos se
constituie intr-o arie de trecere spre subdialectul crisean, respectiv graiul din
Tara Oasului, unde labialele nu cunosc fenomenul palatalizarii.

1.0. La nivel lexical, suprapunand harti lexicale rezultd cd, in general,
pct.227 si 237 — formeaza mici arii dialectale prezentand caracteristici
asemanatoare dialectelor Invecinate: crigean si respectiv, moldovean.
Astfel:

2l Ca o prelungire a ariei moldovenesti.
22 In notatia lui Papahagi (1925, LIX): bgibol ,,bivol”, scirgi ,,scarbi”, zgici ,,bici”.
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Termenul horinca ,fuica” (< ucr. horilka), harta nr. 461, ALRR—Mar., vol.II,
imparte Maramuresul in doud mari arii lexicale: una de nord, punctele 227, 240, 1,
2, 3, 4 respectiv: Sapanta, Sighet, Apsa de Jos, Slatina, Biserica Alba, Apsa de
Mijloc unde circula termenul palinca (< magh.palinka) si o a doua arie ce cuprinde
centrul, sudul si estul Maramuresului cu termenul horincd. Aria de nord a
Maramuresului in care intdlnim cuvantul pdlincd, se grupeazi cu aria vecina
Crisana. In pct.227 circuld in paralel si cuvantul fuicd pe care-l consideram ca
fiind rezultatul influentei limbii literare. Mai intalnim acest termen in pct.222 si
226 unde, se pare ca s-a impus si circula doar in aceasta forma.

In concluzie, in jurul punctelor 224.225.229.230 se contureazi o arie, un
,hucleu dialectal”® ce prezinti o anumitd stabilitate si unde intilnim o serie de
termeni specifici, cum ar fi: bumbi, corhaz, cujelca, horinca, hrebinca, laste,
mdrtand, picioicd, sogor, teard, tdroasd, vdrdind. In aceastd arie de centru se
regasesc si toate caracteristicile subdialectului maramuresean (aici, se intalneste si
arhitectura de tip maramureseana a bisericilor de lemn).

1.1. Existd insd, o multime de alti termeni care sunt comuni si ariilor vecine
si care grupeazd Maramuresul cu: nordul Transilvaniei, Crigana, Tara Oasului sau
Moldova: mdciuca ,ciomag, ghioagd” < lat.*matteuca a dat in graiurile
maramuresene un cuvant derivat: mdciuca + -at > mascat** folosit adverbial cu
sensul ,,de dimensiuni mari, mare”: am a pdsi mai mascat ,,cu pasi mari” (BA —
Td-Bas., p. 327/10) — termenul circuld si la sud de Tisa: ,,[graul] mascatu ca si
bobu” (Berbesti, Antol. folcl. MM, p.89) ca adjectiv cu sensul ,,cu bob mare
(despre cereale)” (ALR II s.n., h.87, pct.353) grupand graiurile maramuresene cu
cele din nordul Transilvaniei si Moldovei; pitiene ,,frunze la porumb” — grupeaza o
parte din Maramures cu nordul Transilvaniei si Crisana (ALR II s.n., vol.I, h.97,
pet. 353).

Acest fenomen demonstreaza unitatea graiurilor din nordul tarii si stransele
legaturi ale acestora cu zonele invecinate locuite de fratii romani. Tisa nu a
constituit niciodata o granita Intre maramuresenii din sud si cei de la nordul ei, cum
au afirmat unii lingvisti, hartile atlaselor lingvistice demonstreazd ca zonele din
nord formeaza arii lexicale cu partea de vest a subdialectului maramuresean de la
sud de Tisa. Prin acestea suntem intru totul de acord cu afirmatia conform careia:
,Maramuresul de nord este o continuare fireasca a celui din sudul Tisei, impreuna
cu care a format intotdeauna, in ciuda separarii administrative, o unitate lingvistica
de netagaduit™?.

23 Magdalena Vulpe, Subdialectul maramuresean, in Tratat de dialectologie romdneascad,
Craiova, Editura Scrisul Romanesc, 1984, p. 348.

24 Cf. DLR, VI, fasc.a 4-a, 1966, s.v. mdscat.

25 Maria Marin, Iulia Margdrit, Victorela Neagoe, Graiuri romdnesti in Ucraina si Republica
Moldova, in Cercetari asupra graiurilor romdnesti de peste hotare, Bucuresti, 2000, p. 42—121.
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ZONE DE TRANSITION DANS LE SOUS-DIALECTE
DE MARAMURES

Résumé

Il est reconnu que tout dialecte, sous-dialecte ou langue se caractérise par certaines
particularités phonétiques, morphologiques, syntaxiques et lexicales. L’existence du sous-dialecte de
Maramures est contestée, d’une part, en raison d’une manque d’unité, d’autre part, en raison de la
superficie relativement petite qu'il occupe par rapport aux autres sous-dialectes.

Partant de I’affirmation selon laquelle des zones d’interpénétration et de transition se forment
entre les zones dialectales qui effectuent la transition vers les zones voisines, nous proposons
d’analyser ces aspects dans notre matériel, a partir des caractéristiques les plus importantes qui
individualisent le sous-dialecte de Maramures par rapport aux zones voisines. L’analyse du matériel
dialectal exposé nous conduit a la conclusion q’autour des points 224, 225, 229, 230 il y a une zone,
un«noyau dialectal» qui présente une certaine stabilité et ou I’one recontre une série de termes
spécifique, tels que: bumbi, corzah, cujelca, hotinca. Dans cette zone centrale, on retrouve toutes es
caractéristiques du sous-dialecte de Maramures.

L’existence des termes communs avec les zones voisines groupe le Maramures avec les
dialectes du nord de la Transylvanie, de la Moldavie et de Crisana. Ces faits démontrent 1’unité des
angues du nord du pays et leurs liens étroits avec les régions voisines habitées par les fréres roumains.
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