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Lucrarea de fata constituie prezentarea unui amplu proiect de cercetare, aflat
in curs de desfasurare, ce are ca obiect studiul mutatiilor/transformarilor ce survin
intr-o limba ca urmare a schimbarii coordonatelor geografice. Altfel spus, ce
anume se petrece In structura unei limbi — limba roména, in acest caz — vorbite de
vorbitori nativi care trdiesc, insd, departe de mediul de provenienta. Referitor la
limba romana, subiectul a inceput sa fie discutat si analizat in ultimii 10—15 ani, s-a
creat chiar si o bibliografie care creste pe zi ce trece' — perspectiva noud pe care
cercetarea de fata isi propune sa o aducd acestui subiect consta in Incercarea de a
oferi o bazd teoretica, de filozofie a limbajului, de lingvisticd si pragmaticad a
text-discursului, prin care sd se poatd obtine o evaluare din punct de vedere teoretic
a acestui fenomen, dar si o incadrare a sa intr-o perspectivd mai ampla,
interdisciplinard. Tot de noutatea pe care studiul de fatd spera sd o aduca in spatiul
de cercetare mentionat se leagd si experienta personald, din ultimii 10 ani, ani in
care, practic, am asistat, ,,in direct” si din interior, la modificarea statutului limbii
romane in cadrul comunitatii romanesti din Italia, la ,,evolutia” ei inspre ceea ce
literatura de specialitate numeste /imbd etnicd sau heritage language la generatia
mai tdnard, prin contactul direct cu membri ai comunitatii, cu studentii de origine
romana inscrisi la Universitatea Sapienza din Roma, cu site-urile si forumurile de
discutii, ziarele de limba romana ce apar in Italia etc.

! Pentru cazul limbii roméane vorbite in Italia mentionim aici lucrarea lui Florin-Teodor Olariu,
Variatie si varietati in limba romana. Studii de dialectologie si sociolingvistica (Olariu 2017) sau abordarea
sociologica a lui Alexandru L. Cohal, Mutamenti nel romeno di immigrati in Italia (Cohal 2014).
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Din punct de vedere teoretic, structura acestui proiect, agsa cum 1l concep in
momentul de fatd, se articuleaza n jurul a trei probleme: a. o filozofie a migratiei,
b. probleme de lingvistica si pragmatica a limbii §i a textului determinate de
fenomenul social al migratiei, e. raportul limba maternd/limba etnica in cadrul
comunitatii de emigranti. Partea practica va consta In aplicarea acestora in procesul
de analiza a limbii romane vorbite in Italia §i In acest sens prevedem constituirea
unui corpus de texte, corpus de limba vorbita, in alcatuirea caruia intentiondm si
implicim studentii de origine romana, ca activitate practicd si de teren adiacenta
cursului si lectoratului de limba romana din cadrul Universitatii Sapienza din Roma.

In ceea ce priveste primul punct al partii teoretice, o filozofie a migratiei, am
preluat termenul de la Donatella Di Cesare si ultima sa carte ,,Stranieri residenti.
Una filosofia della migrazione”, aparuta in Italia, la editura Bollati Boringhieri, n
2017. Cartea apare, deloc intdmplator!, la sfarsitul anului 2017, un an foarte
incércat, din punctul de vedere al fenomenului migratiei in Italia si, de altfel, in
intreaga Europd, poate fenomenul social cel mai controversat si care a iscat multe
conflicte pe plan politic la nivel european si nu numai. Fenomenul migrator este
analizat, 1n aceasta carte, pentru prima datd, dupa cum afirma insasi autoarea, din
punctul de vedere al unei filozofii a migratiei. Se discuta, astfel, si se analizeaza,
din perspectiva filozofica, pe parcursul lucrarii, concepte precum dreptul la
cetatenie, apartenenta la un Stat, cele doua céi liberale (conceptele de granita
deschisd §i granitd inchisd), suveranitate, libertate, drept la migcare/drept la
migratie; migratia in sine nu reprezinta, In conceptia autoarei, un dat biologic, ci un
act existential si politic care inca trebuie sd fie recunoscut; lucrarea se vrea, astfel,
si o contributie la acceptarea, la legitimarea si la instaurarea unui jus migrandi si
introduce, pentru prima datd in limbajul de specialitate, conceptul de ,straniero
residente” — strain rezident, trad. ns. — (Di Cesare 2017: 12—13). Sunt discutate,
bineinteles, si aspecte doctrinare precum rasismul, xenofobia, politicile ospitaliere
versus politicile coercitive, autoarea reamintind si repunand in discutie modelele
clasice de cetatenie — Atena (i.e. ,,autohtonia ateniana”), Roma (i.e. ,,cetdtenia
deschisa”), Ierusalim (i.e. ,,strainul rezident”). Fenomenul migrator este analizat in
legatura cu conceptele de baza precum cel de Stat, de Ospitalitate, de Coabitare, iar
in acest context, individul, afirma autoarea, se reprezinta pe sine prin limba pe care
o vorbeste ca un ,,act politic” de apartenenta la o comunitate’.

Ce inseamna, insd, ,,a migra”? Donatella Di Cesare face un mic excursus
etimologic al termenului, al verbului intranzitiv ,,a migra” (pe care nu il considera
deloc sinonim cu ,,a se misca”, cum este, afirma ea, de prea multe ori considerat),

2 Acest concept de ,,act politic” manifestat in vorbirea unei limbi il intdlnim, deloc intdmplator,
si la Eugenio Coseriu, al carui discipol este D. Di Cesare. De exemplu, intr-un studiu publicat in
1996, intitulat ,,Limbaj si politica”, Coseriu afirma ca, din moment ce limbajul este intotdeauna limba
istoricd, el este intotdeauna si politic. Astfel, simplul fapt de a vorbi o limba reprezinta, in opinia sa,
un act politic implicit, atat timp cat exprima adeziunea la anumite traditii istorico-lingvistice si la o
anumita comunitate istorica, virtual, cel putin, opusa altor comunitéti lingvistice.
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verb prezent cu forma asemanatoare in toate limbile romanice, dar §i in engleza, de
la latinescul migrare, cu radacini sanscrite si indo-europene, si care, in latina indica
,»a parasi un loc”, ,,a pleca dintr-un anumit loc”. Deci, inca de la inceputuri, afirma
autoarea, ,,a migra” nu reprezintd o ,,simpld miscare, ci trimite la un schimb
complex, acela al locului, si se implineste, asadar, in momentul in care se intalneste
strainul si se inaugureaza practica etico-politica a ospitalitatii” (Di Cesare 2017: 92,
trad. ns.). Astfel, fenomenul migrarii nu trebuie inteles doar ca un proces biologic,
evolutiv, cum este considerat mai ales de catre biologi si cognitivisti, ci ca un act
politic — ceea ce explica si motivul pentru care, spune autoarea, jus migrandi, de-a
lungul secolelor, a fost contestat si a provocat conflicte de natura politica si sociala.
Chiar si astazi este recunoscut doar partial, sub forma ,,dreptului de emigrare”,
adica de a iesi de pe teritoriul unui stat, dar nu si ca ,,drept de imigrare”, de a intra
liber pe teritoriul altui stat; acesta din urma, depinde, incé, de suveranitatea statelor
si, astfel, jus migrandi ,reprezintd una dintre marile provocari ale secolului XXI”
(Di Cesare 2017: 93). Foarte interesante ni s-au parut legiturile pe care autoarea le
pune in evidentd intre Conventia de la Geneva, din 1951, cu privire la statutul
refugiatilor si lucrarea lui Kant, din 1795, Zum ewigen Frieden. Einphilosophischer
Entwunt (,,Perpetual Peace. A Philosophical Sketch”, ,,Per la pace perpetua”), in
care acesta din urma sustinea cad strdinului nu 1i poate fi refuzatd intrarea pe
teritoriul unui alt Stat dacad acest refuz 1i poate cauza grave prejudicii sau i poate
periclita viata, lansdnd concepte precum ,dreptul cosmopolit” si ,ospitalitatea
universala” drept conditii de bazad ale asiguririi ,,pacii perpetue”; conceptul de
ospitalitate, din acest punct de vedere, prin Kant, devine o categorie juridica si
politica, chiar daca el o vede limitata temporal — pentru céd la Kant strdinul nu
devine niciodata rezident; el poate ,vizita” o altd tard, un alt stat, ca turist,
negustor, explorator sau pelegrin, dar nu va avea niciodata drept de rezidenta (Di
Cesare 2017: 99-101).

Este aici, in studiul fenomenului migratiei, si o problema a alteritatii.
Alteritatea, ca o intuitie a legaturii dintre elementul specific omului si determinarea
lui 1n si prin limbaj, in §i prin comunitatea lingvistica careia i apartine, alteritatea
ca una dintre trasaturile esentiale ale limbajului, unul dintre universaliile lui,
alteritatea ca manifestare a faptului de a fi cu altii, alteritatea ca dimensiune
constitutiva a fiintei umane, alteritatea care ar trebui sd anuleze opozitiile de tip
eu/tu, noi/voi si celalalt/ceilalti pentru simplul fapt ca celalalt se regiseste in mine,
ceilalti sunt potentiale proiectii ale eului meu, sau, cum spunea Paul Ricoeur,
,drumul cel mai bun care duce la Mine trece prin celalalt”. Din aceasta perspectiva,
cum sustine si Donatella Di Cesare, pronumele si folosirea lor nu mai sunt
indiferente, ele delimiteaza spatii si roluri, grupuri si tabere, gestioneaza si
directioneaza discursurile — ,,sunt primele frontiere decisive, cele lingvistice” si
poate cd acum, mai mult ca oricand, ar fi nevoie de o filozofie a pronumelui
(Di Cesare 2017: 106). Ce continut mai putem atribui, astazi, pronumelui noi? se
intreaba, retoric, autoarea. El este, prin excelentd, forma gramaticala a comunitatii,
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include pronumele personal de persoana I singular, eu, dar si pronumele personal
de persoana a Il a singular, fu; in acelasi timp, insa, exclude, el trimite, indirect, dar
implicit, la voi, dar si la ei/ele, adica altii sau ceilalti care devin, un implicit
colectiv non-noi. Traseaza granite lingvistice, astfel, si separa. Important este, insa,
sd nu ajunga sa se transforme intr-o ,,gramatica a urii”’, cum o numeste autoarea.
Existda o intreagd traditie hermeneutica, fenomenologica, de reflectie asupra
conceptului de ,celalalt”, iar in domeniul literaturii, motivul jidovului raticitor
si/sau motivul strdinului, ca factor declansator de panica, fricd si urd abunda 1n
scrieri, re-scrieri, In interpretari si re-interpretari (Di Cesare 2017: 108—109).

Un alt concept-cheie ce std la baza unei filozofii a migratiei este cel de
locuire® — locuirea umana, in spatiu — a poseda, a se instala, a raméane/a dainui, a se
identifica cu locul, dar, in acelasi timp, si locuirea umana in limbaj, respectiv intr-o
limba. Limba nu intotdeauna, insa, are aceleasi coordonate geografice cu cele ale
spatiului. Dacé a locui intr-un spatiu este echivalent cu a-l poseda, cu a avea, a
locui intr-o limba, de la Heidegger incoace, inseamna a fi, a exista. In majoritatea
situatiilor, cele doua planuri se suprapun si avem de-a face cu cazul ,fericit” al
locuirii, concomitente, Intr-un spatiu si intr-o limba care isi apartin — cazul locuirii,
fizic vorbind, intre granitele unui Stat si in interiorul limbii sale, limba istorica,
care este si limba materna. Se naste, In modul cel mai firesc posibil, Intrebarea: ce
se Intampla, 1nsd, cand coordonatele locuirii unui spatiu nu coincid, nu se suprapun,
geografic si temporal, cu cele ale locuirii unei limbi? Ce predomina atunci, a avea
sau a exista? Este, credem, noi, Intrebarea care sta la originea tuturor formelor de
discurs asupra fenomenului migrator din acest secol, intrebarea care desparte, dar si
uneste, state si natiuni, state i continente.

In ceea ce priveste acest fenomen/proces al migratiei, concret, ultimele date
releva o situatie destul de Ingrijoratoare pentru Romania, ea aflandu-se, in 2017, la
nivel mondial, pe locul al doilea, dupa Siria, ca numar de emigranti, iar asa cum
vom vedea in cele ce urmeaza, in Italia, romanii reprezintd comunitatea imigrata cu
cel mai mare numdr de cetiteni. Aici, In fiecare an, se face o radiografie a
societatii, radiografie statisticd ce cuprinde, ca un capitol foarte interesant, structura
comunititilor de imigranti — ,,Il Dossier Statistico dell’Immigrazione IDOS™. Cel
prezentat in 26 octombrie 2017, cu referire la perioada 2015-2016, continea
urmatoarele date referitoare la comunitatea romaneasca (redam, selectiv, doar cele
pe care le consideram relevante pentru cercetarea de fatd): la sfarsitul anului 2016,
comunitatea romaneasca reprezenta principala comunitate imigrata in Italia, cu un
numar oficial de 1.168.552 cetateni rezidenti, ce reprezinta un procent de 23,2 din

3 Locuirea, concept filozofic, dar, mai ales, lingvistic, heideggerian, ,limbajul — casi a fiintei”,
a constituit obiectul mai multor cercetari ale noastre. Pentru a nu relua aici punctele cheie ale
discutiei, mentionez doua dintre studiile publicate pe aceasta tema: ,,Limba ca locuire” (Nesu 2013) si
,,La lingua come dimora o la costruzione del s¢ attraverso il linguaggio” (Nesu 2010).

* Qite-ul oficial unde sunt publicate, in fiecare an, rezultatele cercetarilor de teren:
www.dossierimmigrazione.it.
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totalul cetatenilor straini rezidenti in Italia; romanii din Italia reprezintd, astfel, o
treime din totalul romanilor emigrati in strainatate (33,8%), cu o crestere in anul
2016 de 1,5%; se inregistreaza, in ultimii ani, si un numar in crestere de intoarcere
in tard sau de migrare inspre alte tiri UE sau non UE; pe primul loc, motivul
principal al imigrarii, este sustinerea familiei/intregirea familiei, si doar pe locul al
doilea, dezvoltarea unei activitati proprii; romanii sunt raspanditi in toatd
peninsula, cu precadere in centrele mari urbane din centru si din nord, precum
Roma, Torino, Milano, Bologna, Florenta, Venetia, cu un procentaj de 20 pentru
Lazio si 15 pentru ,,Provincia di Roma”; varsta medie a imigrantilor este de 34 de
ani, iar structura comunitatii romanesti este bazatd pe nucleul familial, in medie
format din cel putin doi membri; predomind dimensiunea feminind, 57,4% din
imigrantii romani fiind de sex feminin; sunt destul de raspandite si casatoriile
mixte, 2727 inregistrate, dintre care majoritatea sunt intre barbati italieni si femei
romance; in ceea ce priveste nivelul de instruire §i de educatie, majoritatea au studii
medii, un procentaj sub mediu au studii liceale, n timp ce studiile universitare si
post-universitare sunt mai rare; ca urmare, in ceea ce priveste piata muncii, pentru
anul 2016, statisticile aratd ca romanii reprezintd 20,4% dintre persoanele straine
angajate cu contracte de muncd, cu o ratd de ocupare, la nivelul comunitatii
romanesti, de 63% — sectoarele predominante sunt, pentru sexul masculin,
constructii, transport si agriculturd, iar pentru persoanele de sex feminin, servicii de
tip familial (celebrele, deja ,,badante” — ingrijitoare si colaboratoarele domestice),
servicii hoteliere si de restaurant, comert, dintre care 96,6% angajate cu contracte
pe timp determinat si doar 3,4% cu contracte pe timp nedeterminat; s-a inregistrat,
in 2016, si o crestere a activitatilor pe cont propriu dezvoltate de cetateni roméani
rezidenti 1n Italia, sunt 51.366 de responsabili de societati particulare care sunt
nascuti In Roménia, iar profilul acestor activitati este: 61,9% in domeniul
constructiilor, 12,5% in domeniul comertului iar 5% in domeniul serviciilor; din
pécate, insd, si pentru perioada analizatd, comunitatea romaneascéd ramane ca fiind
cea mai expusa muncii la negru si exploatarii ilegale.

Al doilea aspect al partii teoretice priveste problemele lingvistice determinate
de fenomenul emigrarii §i aici avem In vedere urmatoarele aspecte: 1. fenomenul
cunoscut sub numele de schimbare lingvistica si 2. fenomenulinterferentelor
lingvistice. In ceea ce priveste primul aspect, punctul de plecare al dezbaterii il
constituie studiul lui Coseriu ,Nu existd schimbare lingvisticd”, in varianta
publicata in revista clujeand Cercetiri de lingvistici (Coseriu 1992). In acest
studiu, Coseriu pleaca de la ideea ca ,,schimbarile din limba constituie procesul
istoric prin care dispare sau se creeaza limba, prin care traditiile lingvistice se sting
ori se nasc §i prin care adesea traditii noi iau locul, partial sau total, celor pe cale de
disparitie din sistemul de traditii pe care il reprezintd o limba” (Coseriu 1992: 12).
Punctam doar, din motive obiective, cele trei probleme ce corespund, de altfel,
celor trei planuri ale limbajului din conceptia integralistid, pe care schimbarea
lingvisticd le presupune: a. la nivel teoretic, este vorba despre o problema
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universala a schimbadrilor in limbaj — de ce se modifica limbile? — iar, din aceasta
perspectiva, considerd Coseriu, schimbarea este o obiectivare istorica a creativitatii
lingvistice, corespunde si alteritatii, adica reprezinta o activitate creativa indreptata
spre alti vorbitori (Coseriu 1992:13); b. la nivel empiric, este vorba despre o
problema generald a schimbarilor in limbd — cum si in ce conditii intra- si
extralingvistice se modifica, de obicei, o limba? — din aceasta perspectiva, vorbim
despre, pe de-o parte, inovatie in discurs, la nivelul performantei si despre
schimbare in limba, la nivelul competentei. Aceasta din urma are loc in patru
etape: adoptarea unei inovatii de catre un individ, difuzarea, sau adoptarea
inovatiei de catre mai multi vorbitori, selectarea, adica folosirea alternativa a
inovatiei cu forma mai veche, existentd in limba si mutatia sau abandonarea
propriu-zisa a unei traditii in favoarea unei inovatii. Adoptarea este consideratd de
catre autor ca fiind fundamentald (tehnica de limbaj), selectarea, in sine, reprezinta
un fapt de discurs, in timp ce mutatia reprezintd actul final al procesului de
schimbare in limba unei comunititi de vorbitori (Coseriu 1992:14); c. la nivel
istoric, al limbilor nationale, schimbarea reprezintd o problema istorica a fiecarei
modificari/inovatii in parte — cum a actionat creativitatea si cum a fost ea integrata
intr-o anumitd limba, la un anumit moment dat? — aici este vorba despre o
justificare exhaustiva a fiecarei inovatii in functie de contextul istoric dat (Coseriu
1992: 17). Concluzia autorului care, de fapt, este si titlul studiului, este cd nu exista
schimbare lingvistica, in sensul cad schimbarea constituie, in realitate, insasi
construirea, facerea unei limbi, fenomenul originar prin care se naste o limba.

Existd, in acest studiu, citeva observatii pe care le consideram de interes ca
puncte de plecare si de reflectie pentru cercetarea noastra si le evidentiem in cele ce
urmeaza (Coseriu 1992: 15-16): a. in primul rand, faptul ca, in principiu, inovatia
ca atare poate fi si non-intentionald, adicd conditionatd cauzal — ea are, insa, in
opinia lui Coseriu, putine sanse de a deveni permanentd, adicd de a fi adaptata si
difuzatd — si, este de parere autorul, nu se cunosc greseli de vorbire care sa fi
devenit generalizate si acceptate’; b. din principiu este exclusi existenta unei
motivatii unice pentru toate schimbarile lingvistice, tocmai datorita faptului ca ele
reprezintd o clasda generala de fapte care cuprinde limba in intregul sau; ar putea
exista, Insd, o motivatie de natura subiectiva, generala, si anume alteritatea, atunci
cand, spune Coseriu, ,,preludm idiomul altcuiva”; ¢. nu putem vorbi despre cauze
ale schimbarii, ci despre conditii, circumstante ale schimbarilor. Aceste conditii ar
indica faptul céd este posibil sd se producd o schimbare, dar nu este si necesar.
Pentru producerea efectivd a schimbarii, circumstantele trebuie sa fie luate in
considerare de catre vorbitori; In acest mod, doar finalitatea este cea care le
transforma 1n conditii efective ale producerii schimbarii.

> fn acest moment, situatia limbii romane vorbite in comunitatea romaneasca din Italia s-ar
putea sd infirme, din pacate!, aceastd afirmatie a lui Coseriu, avand in vedere ca existd extrem de
multe ,,greseli” de limba, din punctul de vedere al normei limbii roméane standard, care insa au o
circulatie evidentd si care ar putea deveni, la un moment dat, ,,regula”.
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Este de la sine inteles ca aceastd problema a schimbarilor lingvistice dintr-o
limba trebuie privitd diferit In momentul in care vorbim despre dezvoltarea si
evolutia unei limbi in afara spatiului sdu propriu si in direct contact cu una sau mai
multe limbi diferite. Analizarea acestui fenomen a dat nastere, In ultimii ani, unei
noi discipline, sociolingvistica migratiei, care are ca obiect de studiu, in principal,
tocmai contactul intre limbi si raportul limba—fenomen migrator, care au ca
rezultat, pe de-o parte, o diversificare la nivel lingvistic, dar si, pe de altd parte,
crearea conditiilor obiective pentru aparitia unor forme noi de expresie in limbile
respective. Este vorba aici si despre raportul extrem de complex dintre limba si
identitatea individului in contextul schimbarii coordonatelor geografice ale locuirii,
asa cum ardtam mai sus, fiind bine stiut faptul ca limba are un rol esential nu doar
in constituirea identitdtii unui individ, cit si 1n apartenenta lui la o anumita
comunitate lingvistica si, deci, perceperea saca atare de citre ceilalti. Ca urmare,
din punct de vedere lingvistic, pozitia emigrantului/imigrantului este una destul de
dificila, el aflandu-se, pe de-o parte, in situatia de a fi nevoit sa invete o a doua
limba, limba tarii in care emigreaza, L2, (in cazul copiilor, a doua limba va fi si
limba institutionald, limba scolarizarii)® si, in acelasi timp, va incerca si si isi
pastreze nealterate competentele de limba materna, de care are nevoie tocmai
pentru a fi identificat de ceilalti ca apartindnd unei anumite comunitati lingvistice.
Situatia depaseste, consideram noi, cu mult granitele lingvistice — aceastd problema
necesitdnd, In mod obligatoriu, o abordare interdisciplinard, deoarece interpretarea
unui asemenea fenomen, in complexitatea sa, antreneaza, in mod necesar, pe langa
lingvistica si discipline precum sociologia sau psihologia. In procesul de invitare a
limbii tarii in care a emigrat — proces care nu poate fi in nici un fel redus la un
»simplu” proces de invatare a unei limbi straine in conditiile pastrarii coordonatelor
spatiale, survine fenomenul interferentelor lingvistice asupra caruia ne vom opri, pe
scurt, in cele ce urmeaza. Problema interferentelor lingvistice depinde de o serie de
factori de natura lingvistica, dar si extralingvisticd (suntem inclinati s credem ca
majoritari ar fi acestia din urma). Ne referim, mai ales, la factori de tipul nivelul
competentei lingvistice Tn ceea ce priveste limba maternd, statutul social, gradul de
scolarizare, profesia, nivelul cultural si familial, tipul de interactiune cu limba
straind, capacitatea de integrare si de asimilare, varsta, sex etc. Este evident faptul
ca acest concept de inteferenta lingvistica este in stransa legatura cu cele de contact
social si de contact cultural, Coseriu afirmind, la un moment dat, ca limba, in
general, se constituie diacronic, dar functioneaza sincronic. Asa cum este evident si
faptul ca, mai ales 1n ultimii ani, datorita realitatii sociale si politice create la nivel
national si european, problema contactului intre limbi a devenit o problema extrem
de actuald si de acuta, in acelasi timp coordonatd esentiala a globalizarii, pe de-o
parte, dar si a necesitatii pastrarii unei identitati lingvistice nationale, pe de alta

® Acest subiect face obiectul unei alte cercetiri ale noastre care are ca scop analizarea
fenomenelor lingvistice ce conduc la pierderea calitatii de limba maternd in cazul copiilor de origine
romana care sunt scolarizati in Italia si studiaza in limba italiana, limba materna devenind, pentru ei,
in acest moment, limba etnica.
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parte. Daca, asa cum ne invata istoria, In general, si istoria limbilor, 1n particular, la
un anumit moment al evolutiei societitilor, aceste contacte aveau ca urmare directa
fenomenul iImprumuturilor in limba, aparitia neologismelor, astazi fenomenul acopera
o arie mult mai ampla, incluzénd, bineinteles si neologismele, dar depasind cu mult
granita lor. Fard a intra in detaliile tehnice binecunoscute, méa voi limita la a afirma c4,
dacad imprumutul era considerat mai mult ca un aspect de natura lexicala, concretizat,
cum spuneam mai sus, in clasa neologismelor, calcul lingvistic, ca fenomen analogic,
ca produs implicit sau explicit, constient sau inconstient, voluntar sau involuntar are si
aspecte ce se referd la insdsi structura limbii, inclusiv la nivelul ei sintactic.
Traditionala si clasica deja clasificare a lui Th. Hristea’ vorbeste despre doua tipuri de
calc lingvistic: calc lexical (implicd un singur cuvant, un lexem) si calc sintactic
(implica un grup de cuvinte, o sintagma); calcul lexical poate fi morfologic (calcul ce
implicd o structurd morfematicd) si semantic (calcul ce produce o modificare in
structura semantica a cuvantului, deci la nivelul semnificatiei sale) (Hristea 1997: 14),
clasificare la care R. Merlo® adaugi si subcategoria calcului fonetic (calcul ce produce
o modificare la nivelul aspectului fonetic al cuvantului) (Merlo 2007: 241), categorie
extrem de necesard, consideram noi, mai ales 1n cazul contactului dintre limbi foarte
asemanatoare la nivelul formei, asa cum sunt romana si italiana. De altfel, trebuie
subliniat aici, fenomenul interferentelor lingvistice, in general, este mult mai des
intalnit si mai ,.fructuos” in cazul limbilor ce se aseamana tipologic, cu cat distanta
tipologica dintre doud limbi este mai mica, cu atat interferentele lingvistice vor fi mai
numeroase, mai diversificate si vor acoperi, cum este cazul limbii roméne in contact cu
limba italiand, aproape toate palierele limbii vorbite, de la fonetica la sintaxd, dar si
intonatie, cadenta si/sau topicd, dar si pe cele ale limbii scrise. O alta precizare necesara
este ca acest fenomen, chiar daca priveste, in majoritatea cazurilor, limba materna,
limba romana, 1n spetd, cea care ,,suferd” lingvistic in mod pregnant in urma schimbarii
locuirii geografice, el nu este unidirectional, ci se rasfrange, chiar daca intr-o masura
mai mica si, desigur, fara circulatie in afara comunitatii, si asupra limbii tarii de adoptie
— si ea suferd de pe urma interferentelor lingvistice, in sensul ca regasim structuri
morfologice si chiar si sintactice de provenientd romaneasca in limba italiana vorbita
de romani. Ceea ce, lingvistic vorbind, da o mare satisfactie, in sensul ca regasim, in
practica lingvistica, teoria humboldtiand conform careia limba materna este cea care ne
structureazi gandirea’.

7 Hristea (1997).

& Merlo (2007).

? Pentru Humboldt, omul ,.se tese pe sine prin limbaj”, in timp ce fiecare limba desemneaza, in
jurul poporului care o produce, un cerc; in fiecare limba salasluieste o viziune a lumii care i este
specificd, in sensul cd fiecare limba istoricd contine in ea insdsi intreaga tesdturd conceptuald si
intregul mod de raportare la lumea obiectuald caracteristice pentru o sectiune anumita a societatii; a
parasi acest cerc inseamna a intra, in mod simultan, in cercul descris de o alta limba istoricd in jurul
altui popor; de aceea, a intra in si a invata o alta limba inseamna ,,a cuceri un nou punct de vedere in
atitudinea vorbitorului”, inseamna a imbratisa o altd viziune a lumii; insd, remarcd Humbodt, niciodata
nu se va ajunge la ,,0 experientd completa si purd” a unei asemenea schimbari de perspectiva, deoarece
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Ultimul aspect al partii teoretice se refera la raportul limba maternd/limba
etnica 1n cadrul comunitatii de emigranti. Acest aspect a facut deja obiectul unor
studii anterioare, inclusiv intr-o comunicare sustinutd la Universitatea din
Bucuresti, ocazie in care acest raport a fost pus in relatie cu posibilitatea utilizarii
etnopragmaticii (in versiunea propusa de profesorul Alessandro Duranti) ca metoda
asociatd gramaticii traditionale in predarea limbii roméne ca limba straind/limba
materna in Italia'®. Drept urmare, nu voi relua aici, decat pe scurt, descrierea
conceptului de limba etnicd, ce se naste in urma departajarii facute, in diverse
studii si articole, de catre profesorul Paolo Balboni si colaboratorii sdi de la
Universitatea Ca’Foscari din Venetia. Acestia scot in evidentd necesitatea
delimitarii terminologice si de continut Intre conceptele de /imba materna (LM),
limba etnica (LE), limba straina (LS) si limba secundara sau limba a doua (L2).
Pornind de la ideea ca limba istoricd raméne instrumentul prin care se identifica un
grup etnic, cu atat mai mult in cadrul fenomenului emigratiei/imigratiei, se naste
intrebarea ce anume se Intdmpla, daca si ce fel de modificari suferd aceastda limba
istoricd, in ipostaza ei de limba maternd, in cadrul unui astfel de grup etnic care
traieste dincolo de granitele geografice nationale ale respectivei limbi. Ea inceteaza
de a mai fi limba maternd si devine limba etnica, este raspunsul dat de acesti
cercetatori, referindu-se la exemplul comunitatii italiene din Statele Unite ale
Americii, — adica, limba comunitatii de origine a unei persoane, prezenta, deci, in
mediul familial al imigratilor, dar nu intr-o forma standard, corecta, ci cu influente
si varii interferente lingvistice dinspre limba oficiala a tarii in care trdiesc si care,
pentru ei, este si limba scolarizarii, limba institutionala, limba raporturilor sociale
etc. (Balboni 2015: 18). Cu alte cuvinte, limba lor materna isi pierde, treptat,
continutul si devine o limba cu un vocabular minimal conversational, de uz
cotidian, familial, chiar regional, si, care, deci, nu respecta intotdeauna norma, nu
mai are un caracter institutional, nu reprezintd limba in care are loc procesul de
scolarizare sau cel de desfasurare a activitatii profesionale si nu reprezinta, decat in
situatii particulare, limba de contact social si institutional. Mai mult, asa cum
aratam mai sus, ea este supusd contaminarii cu limba tarii de adoptie, limba
italiana, in cazul nostru, si de aici interferentele lingvistice sub forma calcului
fonetic, morfologic sau sintactic, fenomene de code-switching, pronuntie defectuoasa,
intonatie gresita etc.

Prezentam, in incheiere, cateva astfel de exemple din corpusul de limba
vorbita in curs de alcatuire, exemple care, in cadrul analizei finale prevazute in
proiect vor fi analizate si clasificate In functie de criteriile teoretice descrise mai
sus (mentionez ca am pastrat forma grafica si punctuatia, nu am intervenit deloc in
corectarea exprimdrii sau a greselilor de ortografie, nici in limba romana, nici in
limba italiand):

individul va pastra intotdeauna, intr-o masurd mai mare sau mai mica, propria viziune a lumii propusa
si configurata in si prin limba maternd (Humboldt 1988:161-164).

10 Este vorba despre conferinta ,,Etnopragmatica lui Alessandro Duranti si posibilele ei utilizari
in predarea limbii romane ca limba straina” (Nesu 2016), dar si despre studiul intitulat ,,Limba romana intre
limba straina, limba materna si limba etnica — studiu de caz” (Nesu 2018).
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[1] Auguri, tineo tot asa, un abracio forte forte
[2] Faceti festa?
[3] Amicizie fericita multi ani
[4] Mult succes, forta, Alessio, tine-o tot asa si faiilbravo di continuo
[5] Sunt convinsa, chiar din esperienza personala ca nimic este de pierdut, din
contrd — sa nu ai fricd, pentru ca vei fii intotdeauna vincitoare
[6] Dupa sufletul dvs si cat meritati nu ajunge un negot intreg de flori
[7] Asta e bugie curatad, o prietina de a mea s-a lasat imbroboditd de un vechet
unde era ca badanta la nevasta-sa
[8] Nu sant de acord la a bada toata familia celui la care se lucreaza
[9] De la Staziunea termini luati metro B directiune Laurentina fine a Eur Fermi;
caro Dacia TV pune-fi indicatile bine nu derutati lumea sunt persoane cda nu
stiu bine sa se deplaseze cu mezii publici atentiune
[10] Verissimo! Eu chiar nu am facut urdt..non ce [’avevo nici cu lui nici cu
infermierile
[11] O cunostinta de a mea a cazut in trapola si ia trimis bani de viagio si poi el
nu a venit inapoi
[12] Primaria a dat ordinanta acum

Sunt evidente greselile de limba romana datorate unei stapaniri relative a
limbii si, mai ales, a normelor de ortografie in vigoare (sdnt pentru sunt, prietind
pentru prietend, infermierile pentru infirmierele, tineo pentru tine-o, indicatile
pentru indicatiile, ia trimis in loc de i-a trimis, vei fii in loc de vei fi, pune-ti
indicatile pentru puneti indicatiile), influentele de grafie din limba italiana atunci
cand cuvintele sunt foarte asemanatoare (esperienza pentru experienta, atentiune
pentru atentie, ordinanta in loc de ordonanta), preluarea unor cuvinte din limba
italiana si introducerea lor in discurs prin aplicarea unor forme specifice limbii
romane de articulare, de formare a pluralului, a formei feminine sau de infinitiv
(mezii publici, forma corecta in italiand mezzi pubblici, in trapold@ pentru trapola,
de viagio pentru viaggio, vincitoare forma corectd in italiand vincitrice, amicizie
pentru amicizia, staziunea forma articulatd enclitic a substantivului italienesc
stazione, a bada pentru forma infinitivului italienesc badare), pana la preluarea si
adoptarea unor constructii sintactice ce nu sunt proprii limbii roméane (nimic este de
pierdut, cu lipsa negatiei obligatorii in limba romana, facultativa, in acest caz, in
limba italiana, sad nu ai frica in loc de sa nu-ti fie frica, nu sunt de acord la a bada
in loc de nu sunt de acord cu a ingriji, sunt persone cda nu stiu bine in loc de sunt
persoane care nu stiu bine). Nu in ultimul rand, este evidenta introducerea in textul
in limba romana de cuvinte si constructii din limba italiand, intr-o forma ,,bilingva”
de text ce se transforma, treptat, intr-o forma hibrida (tine-o fot asa si fai il bravo di
continuo, non ce l’avevo nici cu lui nici cu infermierile). Clasificarea si analiza in
detaliu a exemplelor de acest gen, asa cum afirmam mai sus, fac obiectul unei
cercetdri viitoare, de naturd teoretica, si care va insoti partea practicd a alcatuirii
corpusului de texte mentionat la inceput.
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MUTATIONS IN THE LINGUISTIC BEHAVIOUR OF THE EMIGRANTS AND THE
RELATIONSHIP BETWEEN THE MOTHER TONGUE AND THE ETHNIC LANGUAGE
(A CASE STUDY: ASPECTS OF THE ROMANIAN LANGUAGE SPOKEN IN ITALY)

Abstract

The paper that we are presenting leads with a list of the main theoretical aspects of the
phenomenon of migration, a list that will oscillate in trying to integrate them between two
perspectives: a philosophical sociological one, and a linguistic one. We will, therefore, attempt to
answer some questions related to the essence of the migration phenomenon in today’s globalising
society, and mainly see what its effects are on the linguistic behaviour of people who migrate. Our
concrete analysis will refer to the presence of Romanian migrants in Italy, as in recent years it has
become a true “phenomenon”; this is shown by the most recent data, both from the Romanian
perspective — which sees a real exodus of the Romanian people, while Romania holds world’s second
place in migration, after Syria — and also from the viewpoint of Italy, where, after the most recent
statistics on migration in 2017, the Romanian community is the main community of migrants, with a
number of 1.168.552 citizens who legally reside in Italy. The main aspects that we’ve focused on,
from a theoretical viewpoint, are the mutations in the use of Romanian language within the Romanian
community (the first and second generations). We will thus try to also show this community’s passage
from thinking of Romanian as mother tongue to considering it ethnic language.






