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1. CONTEXTUL TEORETIC

Despre conectori se poate discuta la nivelul logicii formale, al sintaxei si al
pragmaticii. Astfel, in logica formald un conector logic este ,,0 functie ce are drept
argument o multime ordonatd de propozitii, iar ca valoare o noud propozitie, ceea
ce se poate reprezenta prin formula: * (P, Q) — S” (Reboul si Moeschler 1999:
164). Exista patru conectori logici diadici (cu doud argumente): conectori de
conjunctie (A), conectori de disjunctie (Vv), conectori de implicatie sau conditionali
(D), conectori de echivalentd (=) si un conector monadic, de negatie (~). Un
conector nonlogic nu are corespondent in limbajele formale.

Din punct de vedere sintactic, termenul ,,conector” si-a largit semnificatia la
»orice cuvant sau grup locutional a carui functie este de legare sintactica si
semanticd a doud unitati de nivel propozitional, asigurand, totodatd, asezarea
acestora 1n cadrul unor ierarhii structurale” (Bidu-Vranceanu et alii 1997: 125).
Dacé cele doua unitati de nivel propozitional sunt asezate pe pozitii care indica
acelasi rang, atunci conectorii sunt coordonatori, iar dacd rangul este diferit, o
unitate avand pozitie de regent, iar cealaltd de subordonat, atunci conectorii sunt
subordonatori.

In teoria textului, conectorii sunt reprezentati printr-un cuvant sau grup de
cuvinte care fac parte din clasa adverbului sau a conjunctiei si au functia de a asigura
legdtura formald si semantica intre elementele unui discurs; asa cum afirma Emanuel
Vasiliu in 1990, ,.expresiile jonctive”, definite ca ,,elemente care semnalizeaza
relatiile dintre evenimente si situatii” contribuie la realizarea coeziunii textuale
alaturi de alte sapte trasaturi gramaticale: repetitia, recurenta partiald, paralelismul,
parafraza, pro-formele, elipsa, timpul si aspectul (Vasiliu 1990: 30).
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In ceea ce priveste terminologia, studiile de specialitate (Van Dijk 1972,
Ducrot 1980, Roulet 1985, 1995, Blakemore 1987, Schiffrin 1990, Moeschler
1995, Stefanescu 1998) fac referire la conectori semantici, pragmatici, argumentativi,
discursivi, interactivi, ,,frazali” (Vasiliu 1990: 48), la marci ale conexiunii, la
operatori argumentativi sau la operatori nonlogici pentru a desemna conectorii din
limbajele naturale.

Roulet facea referire la conectori ca la ,unitati lingvistice care ofera
instructiuni cu privire la relatiile ierarhice intre constituentii discursivi si / sau
relatiile pragmatice dintre constituentii discursivi §i informatia stocatd in memoria
discursiva (informatie care poate proveni din co-text, din context sau din inferente

991

care deriva fie din primul, fie din celalalt™".

2. SCOPUL LUCRARIL CORPUS

La nivel sintactic, ,,de unde pand unde” este o structurd interogativa, care
functioneaza si relativ-interogativ. La nivel pragmatic, deoarece contribuie la
conectarea textului si a frazelor (leagad sintactic §i semantic doud unitati de nivel
propozitional), ,,de unde pand unde” poate fi considerat conector pragmatic. Scopul
lucrarii este de a analiza ocurenta in diferite contexte a conectorului nonlogic
subordonator ,,de unde pana unde” pentru a observa diferite valori ale acestuia din
perspectiva logico-semantica, sintactica si pragmatica. Corpusul folosit cuprinde
contexte scurte culese din mediul on-line (presa, bloguri®, forumuri, Facebook) si
fragmente de literaturd beletristica.

Contexte precum:

(1) lar dupd ce ne vom lamuri de unde pdana unde tine fotografia de stradad, haideti
sa incepem o comunitate dedicatd, cu sit, actiuni §i album anual! (Blog,
https://bit.ly/2G8z3E7),

in care Intdlnim adverbe relative propriu-zise Insotite de prepozitii (Merlan
2001: 118), nu fac obiectul analizei acestei lucrari.

3. PERSPECTIVA LOGICO-SEMANTICA

Din punct de vedere logico-semantic, conectorul de unde pand unde nu are
corespondent in limbajele formale, deci este un conector nonlogic. in mod normal,
semantica unui conector consta in atribuirea unei valori de adevar propozitiei S n
raport cu valorile de adevar conferite propozitiilor P si Q, insa o analiza

! “linguistic units which give instructions on hierarchical relations between discourse
constituents and / or pragmatic relations between discourse constituents and information stored in
discourse memory (information which may come from the co-text, from the context, or from
inferences which are derived from one or the other)” (Roulet 1995:3), traducerea noastra, CIR.

2 Pentru aceste prime doud tipuri am folosit trimiteri (linkuri) scurte de tipul bit.ly.
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vericonditionald aplicatd conectorilor nonlogici nu este relevanta. Proprietatile
conectorilor nonlogici sunt pragmatice prin excelenta si ,,nu au a priori prea mult
de-a face cu conditiile de adevar” (Moeschler si Reboul 1999: 169). O solutie ar fi
sd consideram conectorii din limbajele naturale ambigui din punct de vedere
semantic, deoarece fiecareia dintre Intrebuintari i-ar corespunde o semnificatie
vericonditionald sau nonvericonditionala. In exemplul:

(2) Pentru cine nu va intelege de unde pand unde are domnul Babiuc un succes asa
de mare ca armator, trebuie spus cd, pe vremea in care era ministru al Justitiei,
actualul sef al Armatei a fost implicat alaturi de prietenul Bdsescu, in ,,privatizarea”
flotei maritime comerciale a Romdniei. (Blog, http://bit.ly/2xovU2h),

conectorul poate avea sensul Inregistrat in dictionare: ‘Cum si in ce fel? In ce
imprejurari? In ce chip?, Nu se stie cum’, insa acest sens apare doar la nivel logico-
semantic, in stransa legatura cu intrebuintarea peiorativa. In exemplul:

(3) Si ca baiet strdin ce se gasea, nemernicind el de colo pdna colo pe la usile
oamenilor, de unde pdnd unde, s-a oplosit de la o vreme intr-un sat mare $i_frumos.
(Ion Creanga, Povestea lui Stan Patitul),

vecindtatea contextuald ,de colo pand colo” ar putea declansa interpretarea
conform careia ,,de unde pana unde” nu ar fi conector verbalizat printr-o expresie,
ci grupare analizabila (prep. + adv. + prep. + adv.). Interpretarea raméne insa
ambigud, ,,de unde pana unde” putand fi totusi considerat conector. Un exemplu
asemanator este i urmatorul:

(4) Este pentru prima oara cand guvernatorul oferd o asemenea marjd, dar nu
spune de unde pand unde. (Ziarul Finaciar, https://bit.ly/21TujUO),

in acest caz, interpretarea ambigud fiind generati de vecinatatea contextuald a
substantivului ,,marja”.

4. PERSPECTIVA SINTACTICA

Din punct de vedere sintactic, in toate contextele in care grupul ,,de unde
pana unde unde” functioneaza ca un conector, este vorba de o expresie, considerata
locutiune adverbiald in gramaticile traditionale (Avram 1986: 207). In ceea ce
priveste raporturile sintactice dintre propozitii, acestea diferd in functie de context:

(5) Care este de fapt miza? De unde pdnd unde acest interes, care tinde sa devina
general, al politicului pentru mesajele nationale sau nationaliste? (Facebook)
(principald, interogativa directa)
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(6) Si am vrut sa va mai spun de unde pdnd unde am ales titlul asta. (Facebook)
(completiva directd, interogativa indirecta)

(7) Dimineata mai ales,

Pana se alegeau bine,

Care cine mai este,

De unde si panda unde,

De ce asa si nu altminterea,

Trecea o groaza de timp,

Trecea timpul ca pe apa. (Marin Sorescu, Grup) (circumstantiala de mod)

(8) Domnul Florin Niculae, care acum lucreaza in America, ma invinuieste, de unde
pénd unde nu stiu, ca-mi vorbesc de rau tara adoptiva. (Facebook) (propozitie incidentd)
(9) De unde pana unde ma considera ticalos, nu ma supar. (Facebook) (circumstantiala
cauzald)

In exemplul (7), sensul ‘cum si in ce fel?, cat si vecinitatea contextuala a lui de ce
asa §i nu altminterea, ne conduc citre interpretarea conform careia am avea o
propozitie circumstantiald de mod si nu o completiva directd, desi putem considera
valabile ambele interpretari.

5. PERSPECTIVA PRAGMATICA

Din punct de vedere pragmatic, sunt relevante doud aspecte in ceea ce
priveste conectorii: implicaturile si valoarea discursiva (cea care contribuie la
coeziunea textului). Conectorii pragmatici, prin valoarea lor discursiva, sunt
purtatorii unei duble informatii, fiind specializati atat pentru conectarea textului,
cat si a frazelor. In baza modelului stratificat al lui Charles Morris (1971) ar fi
trebuit sa existe elemente lingvistice specializate pentru conectarea textului, diferite
de conectorii pragmatici specializati pentru fraze. Valorile discursive si cele
ilocutionare ale conectorilor pragmatici nu se pot delimita intotdeauna.

5.1. VALOAREA DISCURSIVA

Este cu atat mai interesant cazul lui de unde pdana unde cu céat in unele
contexte, in care este situat la Inceputul unei interogatii, valoarea discursiva in
conectarea textului este diferita atdt de valoarea de conector frazal, cat si de forta
ilocutionara a enuntului:

(10) De unde pand unde aceasta idee?
., E de datoria noastra, a cetatenilor, sa raportam problemele unui oras”, spune
Ancu Radu. (Opinia Timigoarei, https://bit.ly/2vUBv0g).
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In acest context, valoarea discursiva este dubli: jonctivul nu numai ci realizeazi
conectarea replicii de un enunt anterior, dar indica si faptul ca vorbitorul fsi
prelungeste intentia comunicativa, implicandu-1 pe interlocutor, care preia cuvantul
(situatia de comunicare este un interviu).

Aceeasi valoare discursiva a conectorului pragmatic apare si intr-un context
precum:

(11) ,, Proteinele din lapte sunt cele mai bune pentru cladirea masei musculare.”
De unde si pand unde? Dar albusul de ou? Dar carnea? Sa fim seriosi! (Facebook),

in care conectorul leagd o interventie contradictorie 1n discurs (Dar albusul de ou?
Dar carnea? Sa fim seriosi!) de un act verbal anterior, fatd de care se situeaza in
opozitie. Sustinem asadar ideea Ariadnei Stefanescu (1998: 330), conform careia
valorile discursive ale conectorilor pragmatici sunt o continuare la nivelul
discursului a celor semantice si inferentiale. Din acest punct de vedere, Stephen
Levinson (1983: 87-88) se referea la conectori ca fiind cuvinte sau grupuri care au
cel putin o componenta de sens care rezista tratamentului vericonditional: ,,ceea ce
el par sa faca este faptul ca indica, adesea in moduri complexe, cum uteranta care
le contine este un raspuns sau o continuare a unui fragment apartinand discursului
anterior.”

Ca marcator discursiv, de unde pdna unde prezintad doar o specializare a
conectorului ca organizator al discursului. In anumite contexte, acest conector
semnalizeazd un element de rupturd in lantul enuntului, marcdnd interventia
vorbitorului in planul discursului, in ,structura lui interactionala si ideatica”
(Stefanescu 1998: 333), prin faptul ca solicitd interlocutorului sa ia o atitudine
defensiva:

(12) De unde pdnd unde te ocupi tu cu asta?
Am fost numit in aceastd functie deoarece imi place. (Facebook)

De asemeneca, Bruce Fraser (1990: 383) definea marcatorii discursivi ca
semnaland o relatie secventiald intre mesajul de baza si discursul precedent.

Pornind de la Principiul Relevantei al lui Sperber si Wilson, conform caruia
,»orice enunt provoaca la interlocutor o asteptare de pertinentd sau interlocutorul
presupune ca orice enunt este pertinent” (Sperber si Wilson 1986), s-a propus
ipoteza ca aceste expresii (conectorii pragmatici) sunt folosite pentru a indica cum
relevanta sau pertinenta unui segment este dependentd de cea a altui segment, ele
fiind expresii care impun ,restrictii de relevantd” in virtutea legaturilor inferentiale
declansate, asa cum reiese si din urmatorul exemplu:

(13) Acum o luna, doud, Microsoft anunta ca urmadtoarele versiuni de Office §i
Windows se vor numi Office XP, respectiv Windows XP. De unde si pdnd unde XP,
s-au intrebat unii. Ei bine, in viziunea Microsoft, XP vine de la eXPerience. (Forum)
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Pertinenta segmentului de unde pdna unde este dependentd de cea a segmentului
frazal anterior, asa cum pertinenta segmentului ei bine, vine de la este dependenta
de cea a segmentului de unde pana unde.

Fraser respinge ideea conform careia sensul conectorului pragmatic este
acelasi cu al expresiei respective atunci cand este folosita ca parte a continutului
propozitional. Fraser propune, de asemenea, un sens de baza (core-meaning) pentru
conectorii analizati.

Conectorul de unde pana unde poate avea un ,,caracter modal” (Vasiliu 1990:
58)°, dar poate, de exemplu, introduce o propozitie explicativ-justificativa de tipul:
,,de unde pana unde, se vede treaba ca nu au dreptate” (Facebook). Sensul de baza
al conectorului pragmatic de unde pdnd unde deriva din faptul ca vorbitorul
produce o uterantd care exprimad indoiala, uteranta aflatd intr-o relatie de
consecutie fatd de materialul lingvistic anterior.

Ca tip de clasa pragmatica (opusda clasei care exprima continutul
prepozitional), conectorii sunt asadar o clasd de marcatori ai comentariului
(marcatori discursivi).

5.2. IMPLICATURILE

Cel de-al doilea aspect legat de punctul de vedere pragmatic asupra
conectorilor il reprezinta implicaturile. Initial, conectorii pragmatici au fost definiti
de Grice (1975) ca elemente purtatoare ale unui tip special de inferente numite
implicaturi conversationale. Trebuie precizat inca de la inceput ca diferenta dintre
implicaturile conversationale si cele conventionale este cea postulata de Grice:
primele sunt declansate de maximele conversationale®. Alituri de implicaturile
conventionale care sunt detasabile, dar nu anulabile, exista subclasa implicaturilor
nonconventionale, alcatuita la randul ei din implicaturi conversationale (anulabile, dar
nondetagabile) si implicaturi non-conversationale, calculate pe baza sensului
conventional al cuvintelor. Clasa implicaturilor conversationale, relevanta pentru analiza
conectorilor pragmatici, poate fi, desi nu obligatoriu, aceeasi cu clasa presupozitiilor.
Odatd clarificat acest aspect, este evident cd implicaturile conversationale standard
amplifica continutul comunicat Intr-un mod limitat si controlabil.

Conectorii pragmatici sub forma unor expresii declanseaza presupozitii sau
implicaturi conventionale. De fapt, rolul acestor conectori consta in a declansa in
acelasi timp una sau mai multe inferente si de a participa la alcatuirea unei
inlantuiri argumentale. Inferentele se extrag pe baza unui argument mental §i pe
baza fortei asumptionale, care au un rol activ in formarea inferentelor.

Intr-un context precum:

(14) De unde pand unde i-am dat noi, romanii, numele de ghiocel acestei flori?
(Facebook),

? Sensul sau intensiunea respectivei propozitii (Vasiliu 1990: 27).
4 Cantitate, calitate, relevanta si maniera.
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conectorul declanseazd presupozitia de uimire, nelamurire sau indoiala a
interlocutorului, bazata pe sensul obisnuit, de baza, al expresiei.

Un numar mare de ocurente ale conectorului se inregistreaza sub forma unor
titluri de articole publicate 1n ziar sau pe bloguri. Exemple de tipul:

(15) Salvia - cum, de ce §i de unde... pdnd unde? (Blog, https://bit.ly/2G6nC3U)
(16) Semne si semnificatii: Semnul pdcii, de unde pdnd unde? (Blog,
https://bit.ly/2DSScY1J)

(17) Gadgetul. De unde piand unde si mai ales de ce? (go4it.ro, https://bit.ly/2HClIcd)

ne aratd modul in care conectorul declanseaza aceeasi presupozitie de uimire,
nelamurire sau indoiala, anuntdnd insd o clarificare in secventele urmatoare
(continutul propriu-zis al articolului).

Inferentele sunt o informatie procedurald si nu au legiturd cu aspectele
vericonditionalitatii, prin urmare ele nu modifica conditiile de adevar ale
propozitiilor. Semantismele conectorilor au fost interpretate de Grice nu ca sensuri
propriu-zise, ci ca valori conversationale, sugestii sau valente conversationale pe
care cuvintele le capatd prin utilizare. Este relevant in acest sens conceptul de
,monism al uzului” (Posner 1980: 172). Numai prin utilizare, un conector
pragmatic precum de unde pdna unde capatd o anumitd valoare conversationala.

Reboul si Moeschler (1999: 169—170) formuleaza patru proprietati pragmatice
fundamentale ale conectorilor nonlogici: au drept semnificatie un ansamblu de
instructiuni pragmatice care se prezintd sub forma unor perechi ordonate (conditii
de intrebuintare, conditii de interpretare)’, au domenii sau incidente variabile,
existd o naturd variabild a termenilor relatiei® si semnificatia lor este diferita in
functie de domeniu sau incidentd. Toate aceste proprietdti pot fi observate in
exemplele discutate.

Este interesant de observat, de asemenea, cum conectorul de unde pdnd unde
poate intra intr-o relatie asteptatd, pedictibila cu conectorul atunci, conector care
intareste presupozitia declansata de primul:

(18) Intr-un fel aceastd tdcere este beneficd, pentru a nu tulbura mai mult apele, dar
de unde pand unde, atunci, avem de-a face cu valori fara pata? (Facebook).

6. CONCLUZII

In clasa conectorilor pragmatici, neomogena din punct de vedere gramatical,
expresia de unde pdna unde, desi nu este des intdlnitd, are locul sau, cu
particularitati proprii, de ordin logico-semantic, sintactic sau pragmatic, care pot

3 Conditiile de interpretare definesc inferentele impuse de prezenta conectorului.
8 Termenii pot fi: un continut propozitional, o forta ilocutionard sau o enuntare.
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coincide sau nu cu cele ale altor conectori de acelasi tip. In limba romani actuala,
expresia a devenit un automatism, un cuvant ,,de umpluturd” specific comunicarii
orale, care anuntd de cele mai multe ori o argumentare. Pornind de la premisa
logico-semantica cé analiza vericonditionala aplicatd conectorilor nonlogici nu este
relevantd, ca marcator discursiv, acest conector, ca de altfel toti conectorii
pragmatici, devine, din element lingvistic cu rol inferential, un element cu rol
ostensiv in comunicare.
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,,DE UNDE PANA UNDE (HOW COME)” — A NON-LOGIC CONNECTOR WITH
PRAGMATIC VALUE

Abstract

The idiom de unde pdna unde ‘how come’ belongs to the pragmatic class of connectors, a
class which is not homogenous from a grammatical point of view. Although it is not often
encountered, it occupies a special position, due to its logico-semantic, syntactic and pragmatic
features, which interfere or not with those belonging to connectors of the same type. In current spoken
Romanian, the idiom has become a filling word specific for oral communication, an idiom which
announces further argumentation. According to the logico-semantic perspective, the vericonditional
analysis applied to non-logic connectors is irrelevant. Starting from this perspective, this connector, as
a discourse marker, like all pragmatic connectors, becomes, from a linguistic element with inferential
role, an element with ostensive role in communication.






