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INTRODUCERE

In zilele noastre, 0 mare provocare o reprezinti cresterea relevantei cercetirii
stiintifice (din orice domeniu) pentru societate, cu scopul diminudrii distantei dintre
comunitatea academica si cea locald. Din aceasta cauza, oamenii de stiinta incearca
in permanenta nu doar sa descopere noi parghii de comunicare intre cele doud, ci si
sd aibd o prezentd cat mai accentuata 1n viata cotidiand a populatiei. Acest lucru se
poate realiza, credem noi, prin maximizarea a doi indicatori ai cercetarii, si anume
utilitatea si accesibilitatea datelor — cu cat datele au un impact mai palpabil asupra
vietii cotidiene si cu cat ele ajung facil la un numar mare de indivizi, cu atat
relevanta cercetdrii stiintifice pentru societate este mai mare. Digitalizarea
resurselor culturale — de orice fel ar fi ele — este un pas remarcabil in evolutia
cercetdrii, sporind, prin urmare, gradul de intensitate al indicatorilor mai sus
amintiti.

In acest sens, in ceea ce priveste stiintele umaniste si, in special, filologia, un
rol important 1l au dictionarele electronice sau digitale. Nu este o noutate faptul ca
teoreticienii lexicografiei electronice propun, Inainte de toate, identificarea nevoilor
lexicografice ale utilizatorilor viitorului dictionar si satisfacerea lor intr-o masura
cat mai mare. Demersul lor este doar o altd modalitate de a pune stiinta in slujba
individului, inlesnindu-i astfel traiul si activitatea profesionald. De aceea, ne
propunem sa aborddm aici tema digitalizarii unuia dintre cele mai utilizate si
notorii dictionare ale lexicografiei noastre, anume a Dictionarului explicativ al
limbii romdne (DEX). Vom incerca sa facem o schitd cat mai clara si completd a
lui, nu atat din perspectiva aspectului, cat, mai ales, din cea a functionalitatii. Vom
avea permanent in vedere necesitatile potentialului utilizator si vom incerca sa ii
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anticipam asteptarile. Vom prezenta modele ale unor dictionare de limbi strdine
existente in mediul online si vom analiza, punctual, acele instrumente pe care le
consideram necesare si aplicabile in realizarea proiectului nostru. Crearea unui
dictionar online de larg consum, nespecializat, aga cum este cazul dictionarului
explicativ, ridicd o serie de probleme diverse, mai ales in conditiile in care nu
existd o traditie a lexicografiei electronice pe teren romanesc, fiind un domeniu
aflat la inceput de drum.

1. DICTIONARELE ELECTRONICE. CARACTERSTICI SI AVANTAJE

Inceputul lexicografiei electronice, desi intr-o forma destul de diferitd fata de
cea pe care o cunoastem astdzi, dateaza din anii 60 ai secolului trecut (Granger
2012: 1). Lexicografia electronicd s-a constituit treptat, evoludnd odata cu
tehnologia, si a cunoscut mai multe etape — o prima etapa a lexicografiei traditionale
asistate de computer, o etapd a transferului dictionarelor tiparite pe suport electronic si
o ultima etapd (aflata si astazi in curs de desfasurare) a dictionarelor electronice in
adevaratul sens al cuvantului, concepute cu ajutorul computerului si strict pentru uzul
pe astfel de dispozitive (De Schryver 2003: 143-144). In consecinta, la sfarsitul
anilor 80, o serie de lucrari lexicografice devenisera deja disponibile pe compact-
disc ori sub forma dictionarelor electronice de buzunar. De atunci, numaérul
dictionarelor electronice, precum si tipologia lor au cunoscut o crestere semnificativa.
Pe langa proiectele derulate de institutii avizate, existd si numeroase dictionare
alternative, majoritatea fiind actualizate permanent pe baza colaborarii cu utilizatorii, o
strategie care nu este foarte avantajoasa din anumite puncte de vedere: ,,The downside,
however, is that accuracy is no longer guaranteed and therefore, in the eyes of some,
user-generated dictionaries are of ‘little scientific value’ unless mechanisms for
quality control are put in place” (De Schryver 2003: 160).

Evolutia lexicografiei electronice nu se reflectd numai in multitudinea de
dictionare existente, ci §i in avansarea in plan teoretic a unor ipoteze ce prevad
disparitia dictionarelor in format fizic pana la incheierea secolului al XXI-lea.
Astfel de teorii nu sunt cu totul rupte de realitate, tinand cont ca exista deja editii
ale unor dictionare importante ce sunt planificate pentru aparitie exclusiv in format
online, cum este cazul editiei a treia a Oxford English Dictionary sau a celei de-a
patra editii a Webster's New International Dictionary, Unabridged. Fenomenul in
discutie se datoreaza, In principal, cererii crescande de dictionare online sau in
format electronic (Granger 2012: 2). Observam, asadar, ca existd un raport strns
de dependenta intre evolutia lexicografiei, pe de o parte, si cea a tehnicii, pe de alta
parte. In prezenta era a tehnologiei si a informatiei rapide, lexicografia tinde sa se
adapteze necesitatilor mereu aflate in schimbare ale individului, motiv pentru care
cercetatorii cautd neintrerupt modalitati inovative de a raspunde acestora.

Dictionarele electronice sunt definite, in sensul cel mai larg, drept colectii de
date electronice structurate care pot fi accesate cu ajutorul mai multor instrumente,
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imbunatatite cu o gama larga de functionalitati si utilizate In diverse medii (De
Schryver 2003: 146). Definitia datd acopera, de fapt, o tipologie mult mai variata
de resurse lexicografice, una dintre tendintele actuale fiind hibridizarea si
fluidizarea granitelor dintre ele: ,barriers between the different types of language
resources — dictionaries, encyclopedias, term banks, lexical databases, vocabulary
learning tools, writing aids, translation tools — are breaking down” (Granger 2012: 4).
Obiectivul principal al lexicografiei electronice contemporane este sporirea calitatii
lexicografice in tot ansamblul ei si eficientizarea proiectelor din punctul de vedere
al timpului si resurselor financiare (Caruso 2014: 373). In prezent, existid o mare
varietate de dictionare in format digital, unele dintre ele fiind evaluate — intr-un
mod foarte plastic — drept copycats, simple reproduceri ale editiilor printate, iar
altele ca Rolls Royces, adevarate sisteme capabile sd se adapteze nevoilor curente
ale utilizatorilor (Caruso 2014: 368). Cu toate ca astazi tehnologia este destul de
avansatd si lexicografia poate avea multe beneficii de pe urma ei, multe dintre
dictionarele existente pe internet sunt considerate a fi doar niste dictionare
traditionale puse pe un microcip (Weschler, Pitts 2000, apud Granger 2012: 2).
Unii cercetétori sunt de parere ca nu este de ajuns ca dictionarele electronice sa
reproducd principiile dictionarelor traditionale si cd scopul lor nu ar trebui sa fie
numai schimbarea suportului pe care se afld, ci crearea unor instrumente care sa
permita operatiuni mai complexe decat simpla cdutare a unui cuvant intr-o baza de
date (Leroyer 2013: 231).

In contextul dat, se contureazi tot mai mult o distinctie vizibild intre
dictionarele electronice si sistemele lexicale digitale (digital lexical systems), cele
din urma reprezentand o variantd mai avansata si mai bine structuratd a primelor.
Printre caracteristicile unor astfel de sisteme se numara urmatoarele: a) sunt
formate dintr-o baza de date electronicd, iar un dictionar tiparit poate fi oricand
editat pornind de la aceasta; b) analiza lexicala este conectatd la baze de date (de
reguld, un corpus de texte cu metode eficiente de cautare), asadar combina functiile
unui tezaur cu cele ale unui dictionar clasic; ¢) sunt instrumente ce implica flexibilitate
atat din partea cercetatorului, cat si a utilizatorului, ceea ce se reflectd in cele patru
atribute majore ale acestora: modularitate, functionalitate incrementald, dezvoltare
cumulativ, pluralitate a metodelor (Klein 2019: 84). Intrucat suntem de pérere ci ele
sunt relevante pentru discutia prezentd, vom dezvolta, pe scurt, cele patru caracteristici
evidentiate si in studiile referitoare la dictionarul digital al limbii germane (Digitale
Worterbuch der Deutschen Sprache, DWDS).

Modularitatea se refera la faptul ca sistemul lexical digital este format din
mai multe componente editabile si utilizabile n mod independent — pot exista, spre
exemplu, modulul pronuntie, modulul morfologie, sintaxa, semantica, etimologie
etc. Fiecare modul este de sine statator si poate beneficia de actualizari individuale,
fard a fi nevoie de modificari la nivelul intregii intrari lexicale si fard a astepta
implementarea lor intr-o anumitd succesiune. Modularitatea este o caracteristica
importantd nu doar din perspectiva transformarilor interne, ci si din cea a
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transformarilor de ordin extern, global, tranzitia de la un tip de dictionar la altul
putandu-se face mult mai usor (spre exemplu, un dictionar monolingv poate deveni
unul bilingv doar prin addugarea echivalentelor dintr-o alta limba) (Klein 2019: 85).

Functionalitatea incrementald reprezintd segmentarea obiectivului principal
in obiective secundare, care sunt implementate pe masura ce ele se concretizeaza,
fara a se astepta finalizarea intregului dictionar, asa cum se Intdmpla cu cele tiparite
(ale cdror volume apar pe parcursul unor lungi perioade de timp) (ibidem).

Dezvoltarea cumulativa face referire la faptul ca nu trebuie urmarit neaparat
lucrul in ordine alfabeticd, ca in cazul dictionarelor traditionale. Modulele
independente pot fi introduse, actualizate sau eliminate independent, in diferite
momente sau simultan, de catre acelasi operator sau de catre operatori diferiti, cu
conditia pastrarii unui punct central de referinta (ibidem).

Ultima dintre trasaturile amintite este pluralitatea metodelor. Prin acest
concept se Intelege combinarea, in functie de scop, a mai multor metode de lucru
pentru obtinerea unui rezultat cat mai comprehensibil pentru utilizator. Astfel,
pentru cAmpuri lexicale mai abstracte — cum sunt cele care contin date tehnice, spre
exemplu — poate fi addugat continut multimedia spre exemplificare (Klein
2019:86). De asemenea, un dictionar explicativ se poate folosi si de module ce
descriu relatii semantice (sinonimie, antonimie, hiponimie etc.) pentru definirea
unei notiuni — tinand cont de specificul fiecdrei intrari lexicale in parte, intrucat nu
toate pot fi definite prin intermediul aceleiasi relatii semantice.

Pe langa cele patru caracteristici principale, eficienta sistemelor lexicale
digitale se reflectd si in alte aspecte ce devanseaza capacititile dictionarelor
traditionale. Un atu de prima importanta este posibilitatea mult mai mare de stocare
a datelor si disparitia limitarilor impuse de spatiul redus al unui volum tiparit.
Gradul mult mai crescut de accesibilitate — accesul facil si rapid de pe orice
dispozitiv, din orice loc, accesul la mai multd informatie, la exemple mai
numeroase etc. — este un alt avantaj al sistemelor lexicale digitale (Granger 2012: 4). In
afard de acestea, poate cel mai reprezentativ element pentru dictionarele digitale
este cautarea mai precisd si mai rapida cu ajutorul diverselor instrumente puse la
dispozitie — prin sugerarea unor forme asemanatoare, prin filtre, interogari multiple
etc. De asemenea, posibilitatea de reutilizare a datelor (Kiibler, Pecman 2012: 189)
si referintele Incrucisate imediate (Dziemianko 2012: 320) sunt si ele alte doua
insusiri specifice respectivului tip de resurse lexicale.

2. DEX® ONLINE, PRINCIPII DE BAZA

Intrucat fiecare intrare are propriul siu caracter, propria sa sintaxi, dar si
pentru cd ne aflam inca la inceput de drum in domeniul digitalizarii resurselor
lexicale, consideram ca trebuie stabilit, inainte de toate, un mod clar de lucru
(instructiuni referitoare atat la continut, cat si la formd), precum si urmatoarele
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chestiuni indispensabile aparitiei unui dictionar digital: principiile de colectare si
selectare a datelor (inclusiv inventarul de cuvinte), tratamentul diferitelor tipuri de
date, utilizarea unui anumit metalimbaj, structura unei intrari (Abel 2012: 84). Un
dictionar electronic, si mai ales unul nespecializat, de uz comun, asa cum este si
cazul proiectului nostru, ar fi ideal ca, pe langa planificarea procesului de colectare
si analiza a datelor, sd prevada si o etapa de consultare a utilizatorilor pentru a afla
propunerile si asteptarile lor (Caruso 2014: 372). Totodata, trebuie sd avem in
vedere un aspect important, si anume ca acesta se va adresa unor categorii diverse
de utilizatori — de la elevi, la profesori, studenti, specialisti in diferite domenii i
chiar cercetatori. Asadar, va trebui s acordam atentie sporitd nu doar modului de
selectare si structurare a datelor, ci si celui de prezentare a informatiei.

Un lucru cert este faptul ca pentru a face fatd competitiei cu alte resurse
lexicografice existente pe internet, dar si pentru a ne impune nu doar prin
autoritatea pe care o are un dictionar academic, ci si prin functionalitatea
dictionarului in forma sa digitala, este necesar sa identificim ce nevoi au eventualii
utilizatori din punct de vedere lexicografic si sd incercdm, prin intermediul
produsului pe care il vom pune la dispozitie, sa le satisfacem intr-o cat mai mare
masurd (Granger 2012: 10; Leroyer 2013: 231): ,,According to Tarp (2008) a
lexicographic function is the satisfaction, through the selection and presentation of
easily accessible data, of types of lexicographically relevant information needs that
may arise for a potential, specific type of user in a specific type of extra-lexicographical
situation” (Granger 2012: 4).

Vom incerca, in paginile urmatoare, s oferim o imagine de ansamblu asupra
structurii si functiilor pe care am dori sd le implementdm (dar sa le si gasim in
calitate de utilizatori) la primul dictionar explicativ academic in format online.

3. PROPUNERI STRUCTURALE $I FUNCTIONALE

3.1. Structura unei intrari propunem sa fie organizatd modular, intrucat
acest tip de configurare va fi util atdt la personalizarea interfetei in momentul
cautarii, cat si la editarea ulterioara a informatiilor. O intrare lexicald ar trebui sa
cuprinda, in ordinea redatd mai jos, urmitoarele elemente: cuvant-titlu, informatie
gramaticald (clasa — substantiv, verb, adjectiv etc. — si categoria gramaticald — gen,
numar), definitie (prin evidentierea genului proxim si a diferentelor specifice),
forme flexionare, variante, etimologie (principiul etimologiei directe, corelat cu
informatiile din DA, DLR si DELR, acolo unde este cazul). Ca module separate,
organizate 1n afara intrarii propriu-zise, consideram ca sunt necesare urmatoarele:
contexte, sinonime (redate in ordinea gradului de corespondentd semanticd pentru
fiecare sens — totale, partiale), expresii (colocatii, locutiuni, frazeologisme),
combinatii tipice. De asemenea, pronuntia este o altd componenta ce merita luata
in calcul. Majoritatea dictionarelor existente online pun la dispozitia utilizatorilor
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figiere audio pentru a reda pronuntia corecta a cuvintelor. Pentru ca limba roméana
nu pune mari probleme din acest punct de vedere, ar putea fi de ajuns marcarea
accentului. Daca, 1nsd, dorim sa acoperim toate categoriile de potentiali utilizatori
si ludm in considerare utilizarea dictionarului de citre persoane nevorbitoare de
AFI (o solutie facild pentru cercetitori, dar nu foarte utilda pentru utilizatorii
necunoscatori ai alfabetului fonetic) sau redarea prin fisiere audio (o varianta mai
utild pentru utilizatori, dar mai costisitoare din punctul de vedere al implementarii).

3.2. Formele flexionare (despre care am amintit putin mai sus) puse In
legdtura directd cu normele ortografice sunt o informatie pe care o consideram
necesard si pe care ne-am dori sd o regasim intr-un articol de dictionar electronic.
Dacid vrem ca DEX’ si fie nu doar un simplu dictionar, ci si un instrument
educativ, de instruire a utilizatorilor in ceea ce priveste folosirea corecta a limbii
romane, atunci ar trebui sa introducem sub fiecare intrare formele flexionare asa
cum apar ele in DOOM (pentru categoria numelui, formele de plural + formele de
G/D; pentru categoria verbului, doar formele problematice, corelate cu DOOM,
cum este, de exemplu, cazul lui ingddui vb., ind. prez. 1 si 2 sg. ingddui,
3 ingaduie, imperf. 3 sg. ingaduia; conj. prez. 3 sa ingdduie sau al lui cheltui vb.,
ind. prez. 1 sg. cheltuiesc/cheltui, imperf. 3 sg. cheltuia; conj. prez. 3 sa
cheltuiascalsa cheltuie etc.). De asemenea, pentru ca se subintelege faptul ca DEX
este subordonat DOOM din punctul de vedere al ortografiei, putem oferi informatii
suplimentare referitoare la normele ortografice prin atribuirea unui cod fiecarei
reguli si marcarea cuvintelor cdrora li se aplica regula cu un tag interactiv care, prin
apasare, afiseazd norma respectiva, asa cum se intdmpla in Duden. Astfel, s-ar
raspunde nevoii tot mai pregnante a utilizatorilor de a avea acces la informatii
gramaticale corecte si avizate.

3.3. Contextele au o relevantd majora pentru exemplificarea notiunii
exprimate de cuvantul-titlu §i pentru interpretarea corectd a unitatii lexicale
prezintd anumite neajunsuri, motiv pentru care ele pot fi socotite drept
complementare. Exemplele pot fi integrate fie a) prin trimitere directd la corpusul
de referinta al limbii romane (CoRoLa), fie b) prin extragere din baza de date a DA
si DLR (cu precadere pentru arhaisme §i cuvintele mai putin uzitate, in cazul in
care nu se regisesc in corpus), fie ¢) prin trimitere la alte surse de pe internet
(o varianta mai putin realizabila, intrucat trimiterile nu ar putea fi revizuite si atunci
ar exista riscul prezentarii unor informatii neconforme cu standardele limbii
romane). Deoarece diversele corpusuri realizate pentru romana nu cuprind toate
textele din toate stilurile functionale ale limbii si nici textele de dinaintea anului
1989, existd posibilitatea ca anumite cuvinte sa nu aibd ocurente sau ca
exemplificarea intrarilor lexicale sd fie lacunara (pot lipsi sensuri mai vechi,
atestate inainte de 1989, spre exemplu). Conceptul de integrare a corpusului
(corpus integration) nu este unul nou in literatura de specialitate. Pentru ca
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majoritatea limbilor beneficiaza deja de corpusuri bogate, multi cercetatori prefera
utilizarea unor date structurate, procesate intr-o oarecare masurd din punct de
vedere lexicografic, ceea ce le usureaza si eficientizeaza munca (Granger 2012: 3,
Paquot 2012: 164). Se contureaza, astfel, necesitatea vadita a intregirii corpusului
limbii roméne, dar si cea a utilizarii unor metode multiple pentru ilustrarea
notiunilor introduse in dictionarul explicativ online.

3.4. Colocatiile, locutiunile si unititile frazeologice sunt un alt element ce
nu ar trebui sa lipseasca din varianta online a noului dictionar explicativ. Cu scopul
de a vedea cum sunt structurate informatiile din aceastd categorie, am analizat
cateva dictionare electronice din punctul de vedere al redarii combinatiilor fixe de
cuvinte. Dictionarele pe care le-am consultat sunt Macmillan English Dictionary
Online (MEDO), Cambridge Dictionary (CD) si Merriam-Webster (MW). In
MEDO si CD sunt sugerate doar combinatiile fixe care incep cu cuvantul introdus
in cAmpul cautirii. In privinta lor, se observa o oarecare inconsecventa, in sensul ci
in primul, expresia bite the dust, spre exemplu, nu apare si sub dust la sectiunea
Phrases (desi apare 1n lista derulanta din dreapta, sub Other entries for this word),
iar in cazul celui de-al doilea, aceastd unitate frazeologicd nu apare la nicio
sectiune sub intrarea dust. MW afiseaza locutiunile si frazeologismele doar sub
verbe, astfel ca expresia bite the dust apare sub voce bite, dar, din nou, nu si sub
dust. La sectiunea Phrases related to dust apar, totusi, citeva sugestii de combinatii
de cuvinte cu caracter fix. In cAmpul de ciutare al dictionarului MW apar sugerate
expresii doar Tn momentul in care se mai introduce cel putin incd un element
component, ceea ce face dificil accesul la expresii pentru vorbitorii nenativi.

Pentru DEX’, ar fi ideal si urmim cu consecventi modelul propus in
Interactive Language Toolbox (Verlinde, Peeters 2012: 154—155) si sd introducem
combinatiile fixe de cuvinte (indiferent de caracterul lor) sub fiecare element
constituent relevant semantic. Se impune, totodatd, tratamentul diferentiat al
partilor de vorbire neflexibile: spre exemplu, nu vom introduce unitatea
frazeologicd a da cu oistea in gard sub prepozitia cu, insa expresia fara doar §i
poate trebuie introdusd nu numai sub elementul component poate, ci si sub doar.
Pentru a respecta nevoile utilizatorului si pentru a nu il obliga pe acesta sa treaca
printr-o lista lunga de expresii si sensurile lor, ele pot fi redate fie cu sens ascuns si
buton de click ,,aratd mai mult” pentru derularea definitiei, fie ca hyperlink, asa
cum se intdmpla in CD.

3.5. Combinatiile tipice ale intrarii cu alte unitati lexicale nu reprezintd un
element des intalnit in dictionarele online. Intrucat am observat de multe ori, mai
ales in randul tinerilor, tendinta de a intrebuinta termenii gresiti in anumite
combinatii de cuvinte, fie simple colocatii, fie unitati frazeologice, consideram
necesard o asemenea de sectiune in structura dictionarului explicativ digital.
Puternica influentd a limbii engleze sporeste si ea ambiguitatea unor imbinari
frecvente atunci cand vine vorba de utilizarea unei anumite unitati lexicale ntr-un
context dat, dand nastere unor calcuri frazeologice. Existd astazi in limba roména
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constructii precum fumdtor invederat (in loc de fumdator inveterat), dosare
clasificate (in loc de dosare secretizate), caracter de film/joc (in loc de personaj de
film/joc), a face sens, a oferi suportul etc. care sunt lipsite de naturalete din punct
de vedere semantic, ele fiind consemnate de cétre lingvisti ca greseli. Pentru cé ne
propunem ca varianta online a DEX® s aiba si un scop didactic, atunci putem
implementa una dintre strategiile folosite de Duden si DWDS. Aceste dictionare au
o sectiune speciala (Wortwolken ,,nori de cuvinte” sau tag clouds, in engleza) unde
sunt redate cele mai frecvente unitati lexicale cu care cuvantul-titlu poate forma o
combinatie. Ele sunt generate automat, prin metode statistice, pe baza analizei
corpusului de texte conectat la dictionar, si ofera utlizatorului posibilitatea de a
selecta categoria lexicald pe care o doreste afisatd. Gradul de tipicitate a
combinatiilor se reflectd in marimea fontului folosit — cu cat combinatia cu un
anumit cuvant este mai tipicd, deci cu cat are mai multe ocurente, cu atat fontul
cuvantului respectiv este mai mare. Singurul viciu al metodei de generare,
avertizeaza autorii Duden, este acela cd analiza automata nu face distinctia intre
cuvintele omonime, astfel Incat sub o intrare pot fi afisate combinatii din sfera
ambelor cuvinte. Pentru DEX’, o piedicd in realizarea acestei sectiuni nu ar fi
analiza statisticd, ci mai degraba corpusul. Consideram ca un bun punct de plecare
ar putea fi baza de texte utilizata pentru atestari la redactarea celorlalte dictionare
academice, precum si corpusul de referinta al limbii roméane.

3.6. Functia de cautare este, indiscutabil, instrumentul cel mai util in
sporirea gradului de accesibilitate a unui dictionar digital. Propunerile noastre
pentru aceasta functie sunt intalnite la majoritatea dictionarelor existente online si
au ca scop minimizarea efortului utilizatorului i maximizarea eficientei cautarii.
Una dintre propuneri este cautare incrementald (incremental search), de la cuvant
la text (Verlinde, Peeters 2012: 154) si se refera la faptul ca, in momentul in care
utilizatorul scrie primele litere ale unui cuvant, apar automat sugestii de alte
cuvinte si combinatii de cuvinte care Incep cu secventa respectiva. La fel de utila
este si cautarea cu ajutorul metacaracterelor (wildcard search). Putem folosi fie un
singur caracter pentru toate situatiile, fie doud caractere pentru rezultate mai
concrete, ce pot fi introduse la Inceputul, mijlocul sau finalul secventei de litere —
spre exemplu asterisc (*) ca substitut pentru un numar de litere mai mare ca unu si
semnul intrebarii (?) pentru un singur caracter lipsda, asa cum este in Oxford
English Dictionary (Prinsloo 2012: 124). Cautarea aproximativa (approximate
search) este un alt instrument necesar §i presupune ca, la introducerea unei forme
inexacte a cuvantului dorit, utilizatorul sa fie redirectionat spre o listd de cuvinte
asemdndtoare cu secventa introdusa 1n campul de cautare. Memorarea
vocabularului (vocabulary retention) are ca scop personalizarea cautdrii prin
sugerarea unor cuvinte deja cautate anterior. Este o idee mai costisitoare din
punctul de vedere al timpului si resurselor si presupune folosirea modulelor cookie,
cu ajutorul cdrora sunt stocate datele introduse de utilizatori. Ultima functie pe care
o consideram folositoare este cea de hyperlink, care presupune accesarea oricarui
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cuvant prin clic si redirectionare pe pagina intrarii respective, fard a mai fi necesara
introducerea cuvantului in campul de cautare.

3.7. Personalizarea este, de asemenea, o caracteristicd importanta a dictionarelor
digitale. Adaptarea interfetei la nevoile utilizatorului se poate face prin afisarea sau
ascunderea anumitor componente sau sectiuni ale unei intrari care nu fac obiectul
cautarii sale, dar si prin aplicarea initiala a unor filtre prin care sa fie selectatd doar
informatia doritd. O observatie in aceasta privinta ar fi faptul ca prea multe optiuni
de afisare si selectie a datelor (prin bife, introducere de filtre etc.) pot ingreuna
cautarea si pot fi contraproductive pentru utilizator, iar prea putine astfel de optiuni
pot genera un rezultat inexact (Verlinde, Peeters 2012: 150).

3.8. Inputul si feedbackul utilizatorilor sunt doud chestiuni aseméanatoare,
dar diferite ca impact asupra dictionarului. Desi inputul utilizatorilor (modificarea
libera a informatiei de catre orice vizitator al site-ului) ar fi de mare ajutor in
actualizarea informatiei despre inventarul de cuvinte si sensurile acestora, nu ne
dorim transformarea DEX-ului intr-o resursa de tip wiki, intrucat calitatea si
veridicitatea informatiei nu pot fi controlate ori verificate in timp real. in locul unei
asemenea abordari, consideram mai adecvata varianta feedbackului de tip formular,
prin care un utilizator poate semnala un eventual sens nou, o variantd, o grafie
diferita, un context neobisnuit etc. al unui cuvant-titlu.

4. CONCLUZII

Din prezentarea noastrd reies cateva concluzii, dar si unele necesitati
imediate. Consideram cd cea mai convenabild modalitate pentru cresterea
accesibilitatii la noul dictionar este fie transferul dictionarului explicativ exclusiv in
mediul online, fie separarea acestei versiuni de versiunea tiparitd. O asemenea
abordare ar permite actualizarea permanentd a informatiilor i ar fi mai eficienta
din punctul de vedere al timpului, orice intrare putand fi introdusa in orice moment,
farda a fi nevoie sd se astepte finalizarea intregului dictionar. Datele pot fi
modificate oricand (introduse, actualizate, sterse), astfel nemaifiind necesara
aparitia unei noi editii. In plus, plecind de la varianta online se poate edita si tipari
oricand o noud editie a dictionarului. Pentru a putea implementa toate propunerile
sugerate in paginile precedente, este nevoie de crearea unui site dinamic, cu o baza
de date relationala care sa ofere acces la informatiile deja existente, dar care in
acelasi timp sd colecteze si sd stocheze informatii noi, ceea ce presupune §i
gizduirea pe un server web. In acest mod, am putea extinde functionalitatea
dictionarului explicativ, transformandu-l intr-un reper pentru posibile proiecte
viitoare, precum dictionare bilingve, software-uri de traducere automata etc.

Intrucat aceasta varianti a dictionarului se va adresa unui public larg, format
majoritar din indivizi depringi cu noile tehnologii, va fi nevoie de o pagina
interactiva, cu o interfatd user-friendly, intuitiva, care sa permitd navigarea facila.
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Totodata, asigurarea accesului de pe alte dispozitive (optimizarea paginii pentru a
face posibil accesul de pe smartphone sau tabletd ori crearea unei aplicatii pentru
Android/iOS) este o cerintd indispensabila.

Sugestiile de mai sus nu pot fi puse in practicd decat prin formarea unei
echipe interdisciplinare care sa aduca laolaltd lexicografi si informaticieni si prin
suplimentarea resurselor financiare. Un proiect de anvergura, care sa se apropie de
modelele internationale mai sus amintite §i care sd se impund nu doar prin
autoritate academica, ci §i prin usurinta cu care este accesat, necesitd eforturi
sporite pe toate planurile. Expunerea pe care am facut-o aici este realizata atat din
perspectiva cercetdtorului in domeniul lexicografiei, cat si din perspectiva
utilizatorului de dictionare online. De aceea, am Incercat sd evidentiem elementele
pe care ne-am dori sa le intdlnim pe pagina unui dictionar academic online.
Totodatd, urmarind tendintele vorbitorilor de limbd roméand manifestate in
comunicarea pe platformele online, considerdm ca este o buna ocazie ca dictionarul
explicativ in format digital sd capete si o functie didactica, prin care si fie
popularizata si incurajatd utilizarea corecta a limbii roméane. Chiar daca propunerile
prezentate depdsesc, poate, posibilitatile actuale ale institutiei noastre,
implementarea lor se poate face etapizat, pe o perioadd mai lunga de timp. Astfel
de proiecte, In opinia noastra, sunt necesare pentru a tine pasul cu directiile actuale
ale lexicografiei electronice §i pentru a dezvolta aceastd ramurd stiintifica si pe
teren romanesc, unde exista loc pentru progres.

BIBLIOGRAFIE

Abel, A., 2012, ,,Dictionary writing systems and beyond”, in Granger, S., Paquot, M. (ed.), Electronic
lexicography, Oxford: Oxford University Press, 83—106.

Caruso, V., 2014, ,Key Issues in Fuertes-Olivera and Tarp’s Theory and Practice of Specialised
Online Dictionaries”, Lexikos 24, 362-377.

De Schryver, G. M., 2003, ,,Lexicographers’ dreams in the electronic-dictionary age”, International
Journal of Lexicography 16 (2), 143—-199.

Dziemianko, A., 2012 ,,On the use(fulness) of paper and electronic dictionaries”, in Granger, S.,
Paquot, M. (ed.), Electronic lexicography, Oxford: Oxford University Press, 319-341.

Granger, S., 2012 ,Introduction: Electronic lexicography — from challenge to opportunity”, in
Granger, S., Paquot, M. (ed.), Electronic lexicography, Oxford: Oxford University Press, 1-11.

Klein, W., 2019, ,Das digitale Worterbuch der deutschen Sprache (DWDS)”, Lexicographica:
International annual for lexicography, Berlin, New York: De Gruyter, 79-96.

Kiibler, N., Pecman, M., 2012, ,,The ARTES bilingual LSP dictionary: From collocation to higher
order phraseology”, In Granger, S., Paquot, M. (ed.), Electronic lexicography, Oxford: Oxford
University Press, 187-209.

Leroyer, P., 2013, ,,Putting words on wine: OENOLEX Burgundy, new directions in wine lexicography”,
Lexicography and Dictionaries in the Information Age: Selected Papers from the 8th ASTALEX
International Conference, Bali: Airlangga University Press, 228-235.

Paquot, M., 2012, ,,The LEAD dictionary-cum-writing aid: An integrated dictionary and corpus tool”,
in Granger, S., Paquot, M. (ed.), Electronic lexicography, Oxford: Oxford University Press,
163-185.



11 Modele de digitalizare si aplicabilitatea lor 305

Prinsloo, D. J., 2012, ,.Electronic lexicography for lesser-resourced languages: The South African
context”, in Granger, S., Paquot, M. (ed.), Electronic lexicography, Oxford: Oxford University
Press, 119-144.

Tarp, S., 2008, Lexicography in the Borderland between Knowledge and Non-knowledge. General
Lexico-graphical Theory with Particular Focus on Learner’s Lexicography, Tiibingen: Niemeyer.

Verlinde, S., Peeters, G., 2012, ,,Data access revisited: The Interactiv Language Toolbox”, in Granger,
S., Paquot, M. (ed.), Electronic lexicography, Oxford: Oxford University Press, 147—162.

Weschler, R., Pitts, C., 2000, ,,An experiment using electronic dictionaries with EFL students”,
The Internet TESL Journal V1 (8): http://iteslj.org/Articles/Weschler-ElectroDict.html.

DIGITIZATION MODELS AND THEIR APPLICABILITY TO THE NEW EDITION
OF THE EXPLANATORY DICTIONARY OF THE ROMANIAN LANGUAGE

Abstract

This paper aims to present some of the most recent examples of digitization from international
lexicography (mainly the English one), in order to determine to what extent we can implement them
in our future DEX online project. Instead of describing complete lexicographical models, with all of
their functions and tools, we prefer to select just some of the features of different electronic
dictionaries that we consider appropriate and applicable to ours. In other words, we are trying to
sketch the image of the DEX in terms of functionality, according to the new theories of
e-lexicography. Although some of the propositions may seem bold for the current context, we
strongly believe that we should try to surpass the form of a simple dictionary transferred to an
electronic device and to achieve the status of a complex digital lexical system.






