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Alcétuirea listei de cuvinte a unui dictionar presupune de ceva vreme utilizarea
unor programe care inlesnesc munca lexicografica prin evidentierea contextelor;
confruntarea surselor bibliografice determind astfel si imbunatatirea capacitatii de
lematizare a muncii lexicografice. Desi destul de veche din punctul de vedere al
capacitatilor de prelucrare a textelor, o aplicatie de baza pentru aceasta sarcina este
programul de concordante, un instrument de baza pentru orice lexicograf. Automatizarea
procesului de alcatuire a listei de cuvinte necesare pentru structurarea unui dictionar
ridicd insd nenumarate probleme, de la evaluarea unor forme neobisnuite sau a unor
cuvinte rare® la aprecierea nuantelor semantico-stilistice ale cuvintelor studiate.

Pe langa formelor gresite rezultate din prelucrarea informatica defectuoasa a
textelor (scan-uri sau surse grafice de o calitate redusa ori programe de ocerizare
mai putin performante), existd o categorie de forme lexicografice care pun problema
introducerii in dictionar a unor cuvinte-fantoma aparent justificate. Dacd primele
pot fi usor descoperite prin compararea cu textul originar, in cazul cuvintelor din a
doua categorie sunt necesare cercetdri conduse cu atentie, presupunand conjugarea
mai multor factori lingvistici. La dificultatea acestei sarcini contribuie nu numai o
anumitd orientare culturald a celor care studiaza textele in cauza?, dar si capacitatea
limbii de a extrage din potentialitate forme oricand posibile si justificabile. Daca in
cazul unor cuvinte-fantoma verdictul din corelarea cu textul originar (sau cu alte
manuscrise) ori lucrari asemanatoare este relativ facil, In cazul altora apare un
semn de intrebare care persistd si in urma unor rationamente pertinente.

! Aparitia mai noud in dictionarul academic a hapax-urilor, fatd de care unii cercetdtori manifesta 0
aparent justificata rezerva.

2 Un exemplu sugestiv din critica literard universald, cu implicatii si in activitatea lexicografica, este
evaluarea operei unui scriitor care abunda in trimiteri religioase (precum Nikos Kazantzakis) de critici
fara preocupare pentru operele patristice sau pentru trimiterile religioase ale unei scrieri.
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Un asemenea caz il prezinta substantivul ,,adormitd”, descoperit in Biblia de
la Bucuresti (1688). Cuvantul poate fi extras din Isaia 56, 10:

Vedeti ca au orbit toti, n-au cunoscut; toti cinii —nduci, nu vor putea latra,
visand asternutul, iubind adormita.

Evidentiat in urma utilizdrii unui program de concordante, cuvantul ridica
problema introducerii sale in lista familiei verbului ,,a adormi”.

Raritatea acestui substantiv feminin, desi posibil in limba roméana (vezi cuvintele
azvarlita, multumita, spusa etc.), determina precautie in aprecierea resurselor sale,
prin urmare este necesara o verificare atentd a textului®. Mai ales ca acest cuvant nu
a fost Tnregistrat nici in Dictionarul Academiei, nici in Etimologicum Magnum al
lui Hasdeu.

De obicei, verificarea unui verset din Biblie se face prin raportare la Biblia
aprobati de Sfantul Sinod al Bisericii roméne. In aceasta descoperim o traducere
similara:

Vedeti cum toti au orbit, nimic n’au cunoscut: caini apucati de mutenie, care
nu vor latra, visindu-si culcusul si iubind dormitarea.

In acest punct al discutiei, pare ca dilema este lamurita: Biserica ortodoxa
romand a dat binecuvantarea unei formule care ar justifica introducerea substantivului
»adormita” n lista de cuvinte a Dictionarului limbii romdne. Totusi, se cere si
verificarea surselor care au stat la baza traducerii si a modului in care este posibila
0 revizuire a textului biblic.

Primul pas este verificarea textului originar
citire diferita a textului: desi partlcula a pare lipita de literele care o urmeaza, o
lectiune posibila este si ,,iubind a dormita”.
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3 in textele vechi romanesti, existd exemple numeroase de substantive feminine de felul:
agonisita, iesita, grdita, ascunsa, porincita, nascuta, sfatuita, arsa, adusa etc.)... Tinind seama de
continutul abstract al acestor substantive, integrarea lor la ambele genuri (rom. iesitul, n., iesita f.) ...
este pe deplin justificatd.” Gr. Brancus sustine cd, in asemenea cazuri, ne putem afla in fata unei
substantivari a participiului, O concordanta gramaticald romdno-albanezd: modul supin, In LL,
nr. XI11, 1967, 102.
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Data fiind constiinta latinitatii limbii roméane si apropierea de cultura apuseana a
carturarilor romani, ne intrebam daca nu cumva la revizuirea textului biblic al celor
doua editii (Biblia de la 1688 si Biblia Sf. Sinod) un rol important 1l va fi jucat si
apelul la textul Vulgatei. Acelasi verset (Isaia 56, 10) are in Vulgata urmitoarea
forma:

Speculatores ejus caci omnes; nescierunt universi: canes muti non valentes
latrare, videntes vana, dormientes, et amantes somnia.

Existenta latinului ,,somnia” ar justifica substantivul ,,dormitarea” la o citire
mai putin riguroasa, precum si forma din Biblia de la 1688, ,,adormita”.*

Desi in alte versiuni roménesti ale Vulgatei® substantivul somnia este tradus
corect prin visuri (pluralul acuzativ al lui somnium), nu este exclus ca acesta sa fi
influentat indirect forma din Biblia 1688.

Cum existd nenumarate resurse disponibile pe Internet, verificim substantivul

in cauza si in Fapte 2,175
Vulgata: Juvenes vestri visiones videbunt, et seniores vestri somnia somniabunt.
Acesta este echivalat astfel:

Biblia 1688: Vor proroci fiii vostri si featele voastre, si tinerii vostri vederi vor
vedea si cei batrini ai vostri vise vor visa.

Biblia Sf. Sinod: Fiii vostri §i fiicele voastre vor profeti si tinerii vostri vedenii
vor vedea si batranii vostri vise vor visa.

In acelasi timp, textul grec al Noului Testament pentru Fapte 2,17 este

ol veaviokot VU@V Opdoelg dyovtal, Kol ol mpeofutepol VUAOV Evumviolg
évonviacOcovrar

Deci influenta latinului somnia raimane sub semnul intrebarii.

Dilema privind statutul formei din textul retiparit al Bibliei de la Bucuresti
1688 presupune alegerea intre o forma valoroasa stilistic si aprobata de Sfantul
Sinod si o formad mai putin evocatoare, dar mai aproape de forma prezumtiv corecta.

Versetul din Isaia introduce tensiunea necesara textului biblic, prin implicatiile
pe care le presupune relatia dintre profet si cei care au abandonat adevirata
credinta: ,,cdinii nauci... visdnd asternutul, iubind adormita”. n plus, formulele

4 Existd un paralelism, poate involuntar, intre latinele somnia — somniare si formula propusi
adormita si adormitare.

5 Am ales Vulgata 17601761 datorita apropierii culturale dintre cele doud tiri romane.

6 Textele pot fi verificate si pe Internet la adresa https://sacred-texts.com/bib/poly/index.htm
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binare se bucura de o mare putere evocatoare in literatura universala si in literatura
romana, dacd ar fi s ne referim doar la cunoscutele ,,Soarele si luna ... Brazi si
paltinasi...” etc.

Formula preluata in editia din 1988 a Bibliei (1688) poate presupune transformarea
infinitivului lung adormitare prin eliminarea sufixului substantival —re sau adoptarea
unei formule feminine pentru participiul substantivat (ca in multumita si azvarlita).

Urmand rationamentul lui Gr. Brancus din lucrarea citata, pare mai probabil
ca tipul de substantiv feminin adormita s-ar putea explica direct din participiul in
a; utilizarea unui cuvant refacut dupa pluralul neutrului ar fi posibila doar intr-un
text popular, fard valentele textului biblic.’.

Femininele adormita, multumita, spusa etc. si-ar afla echivalentul in plan
semantic prin structura definitionald ,,faptul de a ... ”. Formula, uneori inregistrata
in DLR la adjectiv (ca la multumit, -a, cu indicatia Tnvechit si popular) prezinta
dificultati prin aceea cad, 1n functie de context, adaugd in plan semantic si
»rezultatul actiunii” (caci in cazul mulfumita se are in vedere atat ,raspunsul”,
cét si ,,exprimarea recunostintei”, DLR, lit. M, pag. 982).

Forma substantivald ar prelua din paralelismul de la adjectiv, conferind
textului o notd arhaicd, valoroasa din punct de vedere stilistic. Binomul adjectival
»adormit — adormitd” ar fi preluat in textul vechi prin perechea substantivala
»adormitul-adormita” si in plan semantic s-ar echivala cu ,,faptul de a adormi”,
dar si starea de ,,adormitare”.

O asemenea interpretare este insa contrabalansatad de posibilitatea utilizarii in
context a infinitivului.® O trasaturd importantd a limbii romane este utilizarea
frecventd in stilul cultivat (beletristic, stiintific, juridic) a infinitivului - forma
verbald mai abstracta®.

in acelasi timp, infinitivul are in general o slabd intrebuintare verbald in
roméneste, in timp ce verbele din categorii neregulate folosesc frecvent abstractele
verbale (Graur, Fond lexic., 174) .

Daca ar fi sa discutam implicatiile utilizarii unui substantiv prin opozitie cu
forma verbala scurtd (oarecum neutrd), am putea spune ca in planul semnificatiei
(actiunea de a ... si rezultatul ei) utilizarea substantivului aduce o bogatie de nuante
favorabila din punct de vedere poetic textului. In timp ce verbul presupune o
caracteristicd aspectuald, sugerand continuitate, substantivul, prin lipsa trasaturilor

" Marca neutrului la plural s-ar identifica cu a femininului (sg. n. adormitul, pl. adormitele, din
care se poate forma femininul adormita). Tntr-un text parodic sau popular, s-ar putea la limiti accepta
adormitele, dupa glumetul aghioasele. Insa literatura roméana nu-si permite familiaritati cu textul
biblic.

8 Deseori infinitivul este utilizat drept complement pentru verbele denumind acte de creatie sau
verbe care denota vointd, putere, datorie, obisnuinta, inclinatie, continuare, terminare si alte asemenea
notiuni, inclusiv antonimele lor [Latin Grammar, 276] .

9 ,,Tendinta de utilizare a infinitivului in locul conjunctivului incadreazi limba romani actuald
n tiparul limbilor romanice” [ GALR 392]. Formula care ar utiliza conjunctivul in Biblia de la 1688
ar fi ,,jubind sa dormiteze”.
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semantice care ar indica aspectul de actiune, confera textului brevilocventa,
sustinand caracterul sententios al exprimarii profetice.

Pentru stabilirea statutului cuvantului ,,adormita” vom folosi drept argument
esential marturia traducatorilor Bibliei de la Bucuresti. Acestia fac trimitere la textul
,celor saptezeci de invitati” in prefata operei lor’; de altfel, si Biblia Sfantului
Sinod, prin prefata lui Bartolomeu Anania, face referire tot la Septuaginta. De
aceea suntem inclinati s credem ca lectiunea corectd in cazul fragmentului din
Isaia 56, 10 este

,.clinii nduci... visand asternutul, iubind a dormita”.!*

in greaca biblica: kOveg €veol ... évonvialdpevot koitnv EAOVVTEG VOOTAEL.

Tntr-o epocd in care nu se limurise pe deplin ortografia si hartia era rara si
scumpd, cuvintele scurte erau grupate impreuna, dupa cum se vede la ,,n-au” si
»Nu vor’, [ sa nu le”, scrise toate intr-un cuvant. La fel, particula a apare lipita
de verbe (forma scurtd) ca la a veni (versetl), a iubi (verset6) sau (forma lunga)
a slujirea (verset 6) din acelasi capitol.

Examinand cu atentie textul din tiparitura de la 1688, observam si ca
traducatorii au preluat din limba greacd notarea accentelor, adaptadnd-o pentru
limba romana. Conform regulilor din limba greacd, in cazul unui substantiv,
accentul ar trebui sd stea n aceeasi pozitie ca la nominativul singular, indiferent de
modificarile privind numirul sau cazul. Tn plus, accentul grav se pune intotdeauna
pe ultima silaba [Greek Grammar, 27—28]. Tn capitolul din care am preluat versetul
discutat, cuvintele au indicat accentul ascutit acolo unde trebuie ( ca la asternutul,
pe primul ,,u”, sau la orbit, pe ,,i”) deci, In cazul unei forme adormita, ar fi trebuit
sa fie pe ,,i”, si nu pe ultimul ,,a”. In plus, observam un rand mai sus verbul ,,latra”,
cu accentul pus la fel, pe ultima vocala.

Un distins specialist!? sugereazd posibilitatea unei haplologii, rezultatd din
neatentia unui scrib, pentru a explica problema pe care o discutdm aici. Ipoteza
haplologiei se bazeazd pe prezenta in Matei 25,5 a verbului a adormita: Si,
zabavind ginerile, au adormitat toate si dormiia.

Prin urmare, prezenta acestui verb in Biblia (1688) ar justifica urmatoarea
lectiune pentru Isaia 56, 10: ,clinii nduci... visdnd asternutul, iubind a adormita”.
Deci in versetul citat ar fi vorba de un verb, cu accentul pe ultima vocala, dar nu
,,a dormita” ci ,,a adormita”*3.

10 intre alte izvoade elinesti, vei afla un izvod ce au fost tiparit la Francofort, care izvod iaste
dupre cel vechiu al 72 de dascidli ovreai ce Ptolomeu Filadelful au facut de au talmécit Scriptura
Sfintd cea Veache de pre limba ovreiasca pre elineasca”.

11 Dr. Melania Badic ne confirmi informatia ci, in pasajul discutat, si in textul masoretic este
vorba de o succesiune de doud verbe (iubind sa dormiteze).

12 Referentul acestui text.

13 T Biblia (1688) verbul ,,a adormita” apare o singura datd, iar ,,a dormita” de doua ori.
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Desi posibila, aceasta ipotezd prezintd dezavantajul cd nu tine seama de
regimul narativ si retoric al textului biblic. In cazul pildei fecioarelor, din Matei,
succesiunea vocalelor (au adormitat) si repetarea verbului sugereaza o oarecare
dilatare a firului epic, avand drept scop accentuarea caracterului dramatic al
concluziei. Tn cazul retoricii profetice din Isaia, cum scriam mai sus, textul pretinde
scurtime, pe care nu o regasim in ,,visand asternutul, iubind a adormita”.

Dupa tot acest rationament, consideram ca substantivul ,,adormita” este un
cuvant-fantoma. El a fost utilizat ca forma arhaicd pentru ,,mai prozaicul”
a dormita. Sau pur si simplu a fost preluat asa din neatentie.

Din acest punct de vedere, el poate fi simplu catalogat dupa formele pe care
cercetdtorii francezi le-au decelat la evaluarea Dictionarului lor: astfel, cuvintele-
fantoma apar, la citirea textelor vechi, printre altele, si prin ,,Separarea cuvintelor,
probleme de aglutinare sau deglutinare”, cu subclasele succesive:

Aglutinare, deglutinare cu prepozitiile a/de/in si
Cazul lui a + verb care da forme nominale.

Acest cuvant-fantoma prezinta caracteristica importanta ca, desi interesant
stilistic, nu poate fi citat in DLR. Daca ar fi fost o altd traducere a Bibliei, cum este
Biblia Sf. Sinod (asa-numita versiune Anania), el ar fi putut sd-si inregistreze
valentele stilistice la adevarata lor valoare in interiorul dictionarului limbii. De altfel,
in cuprinsul Bibliei Sf. Sinod din 2001, alegerea infinitivului lung ,,dormitare”
pentru verbul ,,a dormita” este pe deplin justificata, sugerand perioada din literatura
cand se folosea infinitivul lung cu functie de verb.

Nu acelasi lucru se poate spune despre substantivul pe care 1-am discutat,
»adormita”. Datd fiind relatia cu traducatorii de sfarsit de secol XVII, cuvantul
apare ca o forma gresit extrasd din inventarul potential al limbii roméane.

Este posibil ca redactorul editiei din 1988 a textului sacru sa fi cedat presiunii
poetice a textului, alegdnd o formula posibild, in spiritul vechilor psaltiri, dar incorecta
prin raportarea la textul originar.
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THE PARADOXICAL LEXICAL STATUS OF A GHOST-WORD:
THE NOUN ADORMITA

Abstract

The article discusses the use of the word ,,adormita” in the 1988 jubilee edition of the 1688
Bible (Isaiah, 56:10). Upon attentive scrutiny, the word proves to be a ghost-word. Whether related to
the poetic pressure of the text, or only misreading of the Cyrillic print, the 1988 editors of the Bible
wrongly used the noun ,,adormita” instead of the infinitive ,,a dormita”. Also grammatically possible
and stylistically valuable, the noun ,,adormita” is a creation of the 1988 editors of the Bible, hence the
1688 attestation is incorrect.
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