LIMBA LITERARA

Maria Stanciu Istrate

OBSERVATII ASUPRA COMPUSELOR LIVRESTI 5
CU PREPOZITIA FARA (DE) IN VECHEA ROMANA LITERARA!

INTRODUCERE

In romana literara veche a existat un tipar foarte productiv de compunere a
cuvintelor, prin care s-au format lexeme avand in pozitie initiala prepozitia fara
(de), urmata de un substantiv sau, mai rar, de un verb. Asemenea lexeme denumeau
mai ales notiuni abstracte. Aparitia lor nu s-a produs independent in limba romana,
ci constituie rezultatul unui calc lexical de structurd morfematica (Hristea 1997: 14;
Stanciu Istrate 2006: 66—84). Modelul acestui calc il reprezinta cuvinte slavone cu
forma interna, avand in pozitie initiala prepozitia ses, intalnite de traducatorii romani
n textele religioase, cirora s-au straduit sa le dea haind roméneasca (DHLR II:
367-371; Mirska 1959: 165-166; Ciobanu 1970: 115-118; Hasan: 183, 211). Foarte
frecvente n secolul al XVI-lea, calcurile de acest fel au continuat sa apara si in
secolul al XVIlI-lea, fiind in regres in secolele urmatoare.

Lucrarea de fata are in vedere cercetarea catorva lexeme de acest tip, pe care
le vom urmari de la primele atestdri pand in epoca moderna. Pentru a identifica
modelele slavone calchiate de traducitorii roméani, vom include in corpusul
analizat, in primul rand, scrieri bilingve. Dintre acestea, am ales versiunile slavo-
romane din secolele al XVI-lea si al XVIlI-lea ale Psaltirii, in care textul romanesc
apare intercalat cu cel slavon (Psaltirea slavo-roména a lui Coresi, 1577; Psaltirea
,,Ciobanu”, 1573-1585?; Psaltirea VVoronereand, 1551-1558%; Psaltirea de-ntdiles a
lui Dosoftei, 1680), precum si un manuscris bilingv ce contine, in paralel, redactiile
romana si slavona ale romanului Varlaam si loasaf (Stanciu Istrate 2013: 82-325),
tradus de Udriste Nasturel in 1648 (ms. rom. BAR 588)*. Chiar daca versiunile slavone
din aceste texte nu reprezinta sursa directd dupa care textul roméanesc a fost tradus,
ele sunt foarte apropiate de aceasta si constituie un reper foarte util in cercetare®.
Acelasi lexem va fi urmarit si Tn versiunile unilingve din secolele al XVI-lea ale
Psaltirii (Psaltirea Hurmuzaki, 1500-1510°; Psaltirea romdneasca a lui Coresi, 1570;

! Cercetarea de fata a ficut obiectul unei comunicari stiintifice, sustinute la Al XXXI-lea Congres
de Lingvistica si Filologie Romanicd, Lecce, 30 iunie — 5 iulie 2025. Tntr-o forma abreviata, varianta
in limba franceza urmeaza sa apara in volumul dedicat lucrarilor congresului.

2 Pentru datare, vezi Mares 1972: 298.

3 Pentru datare, vezi Mares 1984: 198.

4 Pentru datare, vezi Stanciu Istrate 2013: 50-51.

5 Cu privire la originalul strdin aflat la baza primei traduceri in limba romana a Psaltirii, vezi
Mares 1982: 200-204. Pentru originalul folosit de Udriste Nasturel in traducerea romanului Varlaam
si loasaf, vezi Mazilu 1981: 144; Turdeanu 1985: 335.

6 Pentru datare, vezi Mares, 2000: 682—683.
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Psaltirea Scheiana, 1573-1578"), in Biblia de la Bucuresti (1688) si in versiunea
actuala a Bibliei (1995).

Totodata, cuvintele romanesti compuse cu prepozitia fara (de) vor fi comparate
si cu corespondentele lor din Vulgata latina. in felul acesta, se va putea determina,
pe de o parte, originea si gradul de vitalitate a acestor compuse si, pe de alta parte,
se va vedea in ce masura inovatiile traducatorilor romani sunt similare cu cele intalnite
n limba-mama.

Cele mai multe cuvinte care contin prepozitia fara (de) sunt substantive, dar
exista si unele adjective si chiar verbe sau adverbe care contin aceasta prepozitie.
Asa cum vom vedea din exemplele analizate, uneori acelasi cuvant apare si ca
substantiv, si cu valoare de adjectiv, fie ca urmare a respectarii originalului slavon,
unde s-a trecut dintr-o clasa gramaticala in alta, fie ca optiune a traducatorilor romani
de a transpune identic cuvinte slavone cu valori morfologice diferite.

Tnainte de a trece la analiza propriu-zisi a termenilor, sunt necesare citeva
precizari privind scrierea lor, intrucét editiile de text nu i trateazd intotdeauna
unitar. ldentitatea structurala si semantica dintre lexemele slavone si echivalentele
lor romanesti ne determina sa interpretam formatiile cu fara de drept cuvinte compuse,
asemenea celor pe care le calchiaza, si, Tn consecinta, sa le scriem cu cratima.
Aceasta optiune se mentine chiar daca, in unele editii de text, ele sunt analizate ca
grupuri prepozitionale, sau daca, in romana contemporana, s-a pierdut legatura cu
modelul care a stat la baza formarii lor®.

1. Fara-de-lege

Fara-de-lege, cu variantele fara-de-leage, fara-lege si fara-leage, este compusul
cu cele mai multe ocurente in roména literara din secolul al XVI-lea. In textele
analizate, au fost Tnregistrate trei cuvinte diferite fdra-de-lege. Doua dintre ele sunt
substantive, iar unul este adjectiv. Fiecaruia dintre aceste lexeme Ti corespunde,
Tn versiunile slavone ale Psaltirii, un alt cuvant.

1.1. Fara-de-lege; — substantiv abstract

Primul substantiv fara-de-lege are sensul ,,nelegiuire, nedreptate, sacrilegiu”
si a fost inregistrat prima oara in Psaltirea Hurmuzaki:

(1) Nu pomeni fa<ra>-de-legile noastre intaile (PH, Ps. 78:8; cf. PV, PC,
CP, CP4, CP», PS, BB 1688, B 1995); cf. fara-legi (DP).

7 Pentru datare, Mares 1984: 197; cf. Bliicher 1975: 425.

8 De pildd, DOOM3 face distinctie intre substantivul firddelege si locutiunea adjectivald fard
de lege (oameni ~). Tn fapt, asa cum vom vedea mai jos, in ambele situatii avem a face cu calcuri
lingvistice, chiar daca modelul lor este diferit.
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Tn Psaltirile slavo-romane din secolele al XVl-lea si al XVIl-lea, lui fird-
(de-)lege i corespunde n slavona sesakoniu, forma de genitiv singular a lui sesakonui,
care, descompus in elementele lui componente — ses, tradus prin fara (de), si sakonui
tradus prin lege —, a stat la baza formarii noului lexem romanesc. In Lexicon
Palaeslovenico-graeco-latinum, Fr. Miklosich echivaleaza slavonul sesakonuic prin
gr. avopia si lat. iniquitas.

Varianta cu prepozitia compusa fara de apare in acelasi verset si in celelalte
versiuni din secolul al XVI-lea ale Psaltirii, precum si in versiunile ulterioare,
inclusiv Tn cea actuala, Tn vreme ce in Psaltirea lui Dosoftei se inregistreaza forma
fara-legi, cu prepozitie simpla (nu pomeni a noastre fara-legi ceale dintai).
Varianta fara-lege apare, la randul ei, incd din sec. al XVlI-lea, fiind intalnitd in
Psaltirile diaconului Coresi, In versiunea revizuita a lui Serban Coresi, precum si in
Psaltirea Scheiana:.

(2) deméneasa sta-voiu Thaintea ta si va/z] ca Dumnezeu ce nu va fard-leage
tu esti (CP, CP1, CP2, Ps. 5:3—4; cf. PS, Ps. 5:4-5); cf. fara-de-le(a)ge
(PH, DP, BB 1688, B 1995).

Asadar, cele doua variante apar n variatie libera, depinzand doar de preferintele
traducitorilor (revizorilor). In ceea ce priveste Biblia moderna, aceasta inregistreaza
numai varianta fara-de-lege, ceea ce demonstreaza rezistenta in timp a acestei forme,
intalnitd, in prezent, si in alte texte decét cele religioase. Tn acelasi timp, in unele
versete, lui fara-(de-)lege din vechile versiuni, Ti corespunde, in versiunea contemporana
a Psaltirii, lexemul nelegiuire (B 1995, Ps. 7:14, Ps. 58:4, Ps. 128:3), preferat,
probabil, de traducatori, din ratiuni stilistice.

Remarcam ca in Vulgata, lui fara-de-lege i corespunde, in contextele citate,
un cuvant cu forma interna, derivat cu prefixul in-, respectiv iniquitas:

(1°) ne recorderis iniquitatum nostrarum veterum (Vulgata, Ps. 78:8);
(2°) mane adstabo tibi et videbo quoniam non deus volens iniquitatem tu es
(Vulgata, Ps. 5:5).

1.2. Fara-(de-)lege2— nume de agent

Tn unele versiuni ale Psaltirii, cu exceptia Psaltirii Hurmuzaki, a fost nregistrat
un alt substantiv fara-(de-)lege, cu sensul ,,persoand care comite nelegiuiri, nelegiuit™:

(1) Cumplu-se pacatosii de pamdnt si fard-legii ca nefiind lor (CP, CPy,
PC, Ps. 103:36; cf. PS, Ps. 103:36); cf. Cumpli-se-vor gresnicii <...>,
ca se nu fie ei (PH); Cumplu-sa pdcdatosii de pamant si farda-de-legiuitorii
ca sa nu mai fie lor (CP2); Concineascd-sa pdcatosii de pre pamant si
cei fard-de-leage cdt sd nu hie de ddns (DP); Sfarsasca-se pdcatosii de
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la pamant si cei fara-de-leage, cdt sa nu fie ei (BB 1688); Piarad pdcatosii
de pe pamant si cei fara de lege, ca sa nu mai fie (B 1995);

(2) Fara-de-legii pier depreuna (CP, CPy, Ps. 36:38); cf. A-legeei-padsitori
potribi-se-vor depreunra (PH); fara-legiuitorii pieru depreura (PS); cei
fara-de-leage peri-vor (CPy); lara calcatorii-legii matura-s-or cu totul
(DP); Iara cei fara-de-leage vor peri de tot (BB 1688); lar cei fara de
lege vor pieri deodata (B 1995).

Tn versiunile bilingve ale Psaltirii, acestui nou substantiv firad-de-leage
7i corespunde in slavona lexemul se*sakonuuu, pluralul lui sesakonwnukw, echivalat
de Miklosich prin gr. avouog si prin lat. iniquus. Asadar, avem a face cu un nou
calc lingvistic dupa un alt lexem slavon decat precedentul. Calcul este aproximativ
(Martinet 1961: 173—176; Stanciu Istrate 2006: 81-83), pentru ca traducatorul a ignorat
forma interna a lui sakonukwn (= lat. iuris consultus, ap. Miklosich 1862-1865, s. v.)
din structura compusului slavon, derivat de la sakonnw cu sufixul - wuukw, acesta fiind
tradus tot prin lege, asemenea lui zakonmi, de mai sus, In loc de legiuitor. De remarcat
calcul perfect fara-(de-)legiuitor, prezent, in contextul (1), in Psaltirea slavo-roméana
a lui Serban Coresi (CP>) si in Psaltirea Scheiana (PS) in citatul (2).

Cele doua contexte scot la iveald posibilitatea consultarii unor izvoare diferite
n traducerea versiunilor Psaltirii. Daca in primul exemplu exista o alternanta intre
fara-legii (CP, CP1, PS), fara-de-legiuitorii (CP.), cei fara-de-le(a)ge (DP, BB 1688)
si greasnicii (PH) Tn echivalarea sl. se3sakonuum, survenita, probabil, Th procesul copierii
sau al tiparirii (Mares, Filiatia: 258-259), in al doilea verset citat situatia este
mai complicata. Remarcam ca lui se3sakonnuu din versiunile slavone i corespund
in romana: fara-de-legii (CP, CP1), cei fara-de-leage (CP,, BB 1688, B 1995),
fara-legiuitorii (PS), a-legeei-pasitori (PH) si calcatorii legii (DP). Totodata,
a-legeei-pasitori si calcatorii legii constituie sinonime aproximative de exprimare
a notiunii analizate. Este foarte probabil ca originalul aflat la baza Psaltirii Hurmuzaki
sa fi continut, in locul lui se33akonnum, lexemul sinonim slavon sakononpkerxnunnku
»violator legis” (DHLR II: 365), alcatuit din sakoeno ,lege” + npker®nunnkm
»care incalca, care nu respecta”. Pagitor din structura compusului a-legeei-pasitori
este sinonim cu calcator din sintagma calcatorii legii, prezenta la Dosoftei.
Sintagma constituie o traducere aproximativa a sl. se*sakonnuu, considerata, probabil,
de mitropolit, mai apta de a exprima sensul transmis de compusul slavon.

Observam, totodatd, ca n versiunile coresiene apare pluralul fara-(de-)legii.
Tn schimb, in versiunea lui Serban Coresi, in Biblia de la Bucuresti, precum si n
versiunea actuald a Bibliei, marcarea pluralului se face prin articolul demonstrativ cei.
Aceeasi diferenta intre versiuni, in marcarea pluralului, apare si in alte locuri: capetele
fara-legilor (CP, CPy, CP2, Avacum 4:13, f. 298'"; cf. PC, Avacum 4:12, 188Y);
cf. capetele celor fird-leage (DP, Avacum 4, 198"); capetele celor fird-de-leage
(BB 1688, Avacum 3:12). Aceste oscilatii dovedesc insuficienta adaptare a lexemului
la sistemul gramatical romanesc.
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Cat priveste redactia latind, formei de plural fard-de-legii din contextele citate
7i corespund doua sinonime derivate cu in-, respectiv iniqui si iniusti:

(1”) deficiant peccatores a terra et iniqui ita ut non sint (Vulgata, Ps. 103:35);
(2°) iniusti autem disperibunt (Vulgata, Ps. 36:38).

1.3. Fard-(de-)leage; — adjectiv

Fara-(de-)leage este atestat in unele versiuni ale Psaltirii si cu valoare de
adjectiv, cu sensul ,,nelegiuit, care incalca normele religioase”:

(1) Si pridadit-ai noi in marule vrajmasilor fara-leage (PV, Daniil, Cantarea
7:6, f. 67Y); Si pridadit-ai noi in mainile dracilor fara-legi (CP1, PS,
Daniil, Céantarea 7:8, f. 304"); cf. si dedes pre noi in manule a pizmas
farda-de-leage (DP, Cantarea a seaptea, f. 201Y); Si ne-ai dat pre noi in
mdna vrajmasilor celor fird-de-leage (BB 1688, Cantarea a trei sfinyi
coconi, 6); Tu ne-ai dat in mdinile vrajmasilor nostri, oameni fara lege
(B 1995, Céantarea celor trei tineri, 1:8).

Potrivit versiunilor slavone, adjectivul romanesc echivaleaza adjectivul slavon
Besakonwhs (= gr. dvouog, mapdvouog, lat. impius, ap. Miklosich 1862-1865, s.v.),
compus din prepozitia ses + substantivul sakonw + sufixul -uww. Si de aceasta data
calcul este aproximativ, intrucat forma interna a compusului roméanesc nu este identica
cu aceea a compusului slavon.

Cu valoare de adjectiv, fara-de-leage a fost atestat si in alte texte ale epocii
vechi, Tn care forma de plural este identica cu cea de singular: dzi de dzi sufletul
dereptului cu fard-de-leage lucrurele munciia (CV, Il Petru 2:8-10). Un secol mai
tarziu, aceeasi forma este pastrata in Biblia de la Bucuresti (den zi n zi suflet dirept
munciia cu ceale fara-de-leage lucruri — BB 1688, Il Petru 2:8), in vreme ce, in Biblia
contemporand, aceasta a fost inlocuita cu adjectivul nelegiuite: zi de zi, chinuia
sufletul sau cel drept, din pricina faptelor lor nelegiuite (B 1995, 11 Petru 2:8).

O substitutie asemanatoare a fost operata si In urmatorul citat, in care lui
fara-de-leage din Biblia de la Bucuresti, 1i ia locul, in Biblia actuala, necredincios:

(2) legit-au oameni farda-de-leage dentru voi (BB 1688, Deuteronomul 13:13);
cf. Ca s-au ivit in ea oameni necredinciosi dintre ai tai (B 1995,
Deuteronomul 13:13).

Asadar, romana literara veche inregistra trei forme fara-(de-)leage, toate fiind
rezultatul unor calcuri lingvistice de structurd morfematicd dupa slavona. Dintre
acestea, doar substantivul cu sensul ,,nelegiuire”, calchiat dupa sl. sesakonui, a avut
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0 pozitie mai solida, rezistand in vocabular pana in romana contemporana. Celelalte
doua lexeme, calchiate dupa sl. sesakonwnnkw si, respectiv, dupd sl. sesakonunk,
prezentau oscilatii Tn marcarea pluralului, indiciu al unei gramaticalizari ramase
ntr-un stadiu incipient.

2. Fara-(de-)legiuitoriu

Potrivit atestarilor, fara-(de-)legiuitoriu ,,persoana care comite nelegiuiri,
nelegiuit” apare doar in unele dintre textele din secolul al XVI-lea, pozitia lui
nereusind sa se consolideze Tn vocabularul roméanesc. Din punct de vedere structural,
n exemplele (1)—(3) de mai jos, lexemul reproduce perfect structura cuvantului
slavon se3zakonnuu, intdlnit Tn versiunile slavo-roméne ale Psaltirii (CP, CP,
PC, DP, Ps. 36:28, Ps. 103:36), pe baza caruia a fost creat si care a fost calchiat
uneori in forma fara-(de-)leage::

(1) fara-legiuitorii mana-se si samdnta necuragilor potreabeaste-se (CP, CP4,
CP,, PS, Ps. 36:28; cf. fara-de-legitii (PH); cei fara-leage (DP); cei
fara-de-leage (BB 1688); cei fara de lege (B 1995);

(2) Fara-legiuitorii pier depreunda (PS, Ps. 36:38); cf. fara-de-legii (CP, CPy);
cei fara-de-leage (CP,, BB 1688); calcatorii legii (DP, Ps. 36:40); cei fara
de lege (B 1995);

(3) Cumplu-se pdcatosii de pamdnt si fara-de-legiuitorii ca nefiind lor
(CP, Ps. 103:36; cf. PS, Ps. 103:36); cf. greasnicii (PH); fara-legii
(CP, CP4, PC); cei fara-de-le(a)ge (DP, BB 1688); cei fara de lege (B 1995).

(4) Se sfiiasca-se cei fara-de-legitorii in desertu (PH, Ps. 24:4); Sd se rusineaze
fara-legiuitorii n desert (CP.); Sa se rusineaze ce fac fard-leage in desert
(CP, CPy); Se rusireadze-se cei ce facu fara-leagea in degertu (PS);
Stideasca-se ceia ce fac fard-leagea in zadar (DP); Rusineaza-se cei
ce nelegiuiescu in zadar (BB 1688); sa se rusineze tofi cei ce fac
fard-de-legi n desert (B 1995); cf. confundantur omnes; iniqua agentes
supervacue (Vulgata, Ps. 24:4).

Chiar daca sl. se33akonnum apare in versiunea slavona in Psaltirea de-nsdles,
Dosoftei prefera sa echivaleze acest termen fie prin sintagma calcatorii legii (2),
fie prin calcul aproximativ cei fara-de-leage (3).

Varianta fara-de-legitorii (4) a fost atestatd numai in Psaltirea Hurmuzaki,
intr-un context n care, In versiunile slavo-roméne, Ti corespunde participiul prezent
activ slavon se*sakon8xuyitu, echivalat in redactiile romanesti fie prin lexemul
fara-legiuitori (CP2), fie prin sintagmele ce fac fard-leage (CP, CP1), ceia ce
fac fara-leagea (DP). Acestor variante le ia locul, Tn versiunea contemporana,
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sintagma cei ce nelegiuiesc, in care compusele cu fara (de) sunt inlocuite de un
derivat cu prefixul ne-.

3. Fara-de-legit

Din atestarile de care dispunem, fara-de-legit, cu pluralul fara-de-legirii, este
prezent doar in Psaltirea Hurmuzaki, in doua contexte:

(1) fara-de-legirii scoate-se-vor si samd<n>ta necuragilor piiarde-se-va
(PH, Ps. 36:28); cf. fara-legiuitorii (CP, CP1, CP,, PS); cei fara-(de-)le(a)ge
(DP, BB 1688, B 1995); cf. sl. seazakonuuu (CP1, CP2, DP);

(2) Invara-voiu fara-de-legifii ca<I>iei tale (PH, Ps. 50:15); cf. Tnvay
fara-legile cailor tale (CP; CP1, PS); Tnva,td bezaconicii cailor sale
(CPy); Invata-voi pre cei firda-leage cdile tale (DP); cf. sl. sesakonnuia
(CP4, CP,, DP).

Se observa ca n (1), lui fara-de-legirii Ti corespund, in celelalte versiuni ale
Psaltirii, substantive care denumesc un nume de agent, respectiv fara-legiuitorii,
cei fara-(de-)le(a)ge, in vreme ce in (2), in acelasi context, pe langa numele de agent
cei fara-leage si bezaconicii, n unele texte apare substantivul care denumeste fapta
n sine: Tnvat fira-legile cdilor tale.

Lexemul analizat confirma ca versiunile slavone din textele bilingve nu sunt
originalele aflate la baza traducerii romanesti (Mares, Originalele: 201-202). in acelasi
timp, si prin acest exemplu, Psaltirea Hurmuzaki se diferentiaza de celelalte versiuni
ale Psaltirii, confirmand afirmatia lui Al. Mares, potrivit caruia ,,versiunea ei este 0
prelucrare masiva si destul de libera a vechii traduceri, efectuata cu ajutorul unei
versiuni slavone care nu se identifica in toate privintele cu originalul slavon aflat la
baza primei «intorsuri». Prin rezultatele la care a dus aceasta prelucrare, Psaltirea
Hurmuzaki poate constitui, in ultima analizd, o noua traducere a psalmilor canonici”
(Mares, Filiagia: 259).

4. Fara-(de-)mente

Ca si lexemul fara-de-lege, fara-(de-)mente a fost folosit de traducatorii
romani pentru a exprima trei notiuni din aceeasi sfera semantica, insa diferite.
Astfel, fara-de-mente a denumit, pe de o parte, un substantiv abstract, cu sensul
,»prostie, nebunie, nepricepere”, si, pe de alta parte, un adjectiv calificativ, cu sensul
,»hebun, nepriceput, neintelept”. A treia forma fara-de-mente a aparut prin schimbarea
clasei gramaticale a adjectivului, care a fost atestat in unele contexte cu valoare de
substantiv. Le vom analiza pe rand.
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4.1. Farda-(de-)mente; — substantiv abstract

Substantivul fara-de-mente cu sensul ,,prostie, nebunie, nepricepere”, apare
prima oara in Psaltirea Hurmuzaki:

(1) Dzeu, stiusi fara-de-mentea mea (PH, Ps. 68:6); cf. fara-mentea (CP, CPy,
CP,, PC, Ps. 68:7; PS, Ps. 68:6);

Tn versiunile slavo-romane, 7i corespunde sl. seasvamui, echivalat de Miklosich
18621865 prin gr. dvow si lat. dementia. Tn structura lexemului slavon pot fi
recunoscute prepozitia ses si substantivul svamie ,,minte”. In versiunile coresiene,
in Psaltirea ,,Ciobanu” si Tn Psaltirea Scheiand, se inregistreaza varianta fara-mente.
Insa, in Psaltirea de-nydles, in acelasi loc, apare neinsdileptiia (Dumnddzaule, tu stii
neingaleptiia mea — DP, Ps. 68:7), care calchiaza acelasi compus slavon sesoymute,
prezent in redactia slavoni a acestei versiuni. In Biblia de la Bucuresti, in acelasi
verset, intalnim lexemul necunostinga, iar in Biblia moderna, nepriceperea.

O deosebire intre versiuni se constata si in urmatorul verset, in care varianta
fara-mente, prezentd in versiunile din sec. al XVI-lea, este inlocuitd, in secolele
urmatoare, de nebunie:

(2) Tmputird-se si putredird ranele meale de fata fird-mentea mea (CP, CP;,
Ps. 37:5; cf. in sl. sesoymia moero); cf. de fara fara-menteai meale
(CP2, Ps. 37:5; cf. in sl. sesoymia moero); de faa fara-mengiei meale
(PS, Ps. 37:5); de faza nebuniii meale (DP, Ps. 37:5; cf. in sl. seaoyvmia
moere); de catra fata nebuniei meale (BB 1688, Ps. 37:5); de la fara
nebuniei mele (B 1995, Ps. 37:5).

De remarcat ca in (2), In versiunea lui Serban Coresi si in Psaltirea Scheiand,
lexemul prezinta variante de genitiv (fara-menteai, fara-menyiei), impuse de prepozitia
compusa de faga, In vreme ce, in versiunile coresiene, aceeasi prepozitie introduce
o forma de acuzativ (de fasa fard-mentea mea), ceea ce demonstreaza insuficienta
lui gramaticalizare (Nedelcu 2019: 395).

Printr-o eroare de traducere, in citatul de mai jos, lui fara-minte i-a fost atasat
prefixul ne-, ca urmare a confundarii acestuia cu adverbul de negatie omonim, ducand
la aparitia lexemului ne-fara-minte. Forma derivata a fost inregistrata in Psaltirile
coresiene si in Psaltirea Scheiand:

(3) Dumnezeul mieu, chiem in zi nu auzi, si noaptea in nefédrdminte mie;
cf. in sl.: (...) ne eu sesoymume mwk (CP, CPy, PS, Ps. 21:2); cf. Dzaul
mieu, chemu dzua si nu asculyi, si nuaptea, si nu e neingelepciure
mie (PH, Ps. 21:3); Dumnezeul meu chiem in zi nu auzi, si noaptea
nu in faraminte mie; cf. in sl. ... ne gu sesoymua mnk (CP2, Ps. 21:2);



9 Observatii asupra compuselor livresti cu prepozitia fard (de) in vechea roméana literara 23

Dumnadzaul mieu, voiu striga dzua si nu vei audzi; si noaptea si nu in
nebunie mie; cf. in sl.: (...) w ne B Besoymuie muk (DP, 21:2); Dumnezdul
mieu, striga-voiu ziua, si nu vei asculta, si noaptea, si nu la necunostinza
mea (BB 1688, 21:2); Dumnezeul meu, striga-voi ziua si nu vei auzi,
si noaptea si nu te vei gandi la mine (B 1995, Ps. 21:2).

In versiunile in care nu se produce aceasti confuzie, Sl. seaoymuic este echivalat
prin derivate cu prefixul ne-, unele dintre acestea fiind calcuri aproximative:
neinzelepciure (PH), necunostinsa (BB, 1688); cf. faraminte (CP2), nebunie (DP).

Tn ceea ce priveste Vulgata, in cele trei contexte citate, termenilor romanesti
evidentiati le corespunde lat. insipientiae, asadar, din nou un derivat cu prefixul
negativ in-:

(1°) Deus tu scis insipientiam meam (Vulgate, Ps. 68:6);

(2°) putruerunt et corruptae sunt cicatrices meae a facie insipientiae meae
(Vulgata, 37:6);

(3’) Deus meus clamabo per diem et non exaudies et nocte et non ad
insipientiam mihi (Vulgata, Ps. 21:3).

4.2. Farda-(de-)mente; — adjectiv

A doua forma fara-(de-)mente, avand sensul ,,nebun, nepriceput, neintelept”,
echivaleaza, in versiunile slavo-roméane, adjectivul slavon sesoymenw, alcatuit din
prepozitia ses si adjectivul svmen. In Lexiconul lui Miklosich, adjectivului slavon
sesovmuna 1i corespund gr. dvovug, Gepov si lat. demens. Avem a face, din nou, cu
un calc aproximativ, intrucat compusul roménesc nu reproduce si sufixul -unw din
structura lexemului slavon.

(1) Oamenii fara-de-mente interritara numele tau (PH, Ps. 73:18); cf. oamenii
fara-minte intardtara numele tau (CP, CP1, CP,, PC, PS); popor fird-
minte au ingdnat numele tau (DP); norod fard-minte defaima numele
tau (BB 1688); poporul cel fird de minte a hulit numele Tau (B 1995,
Ps. 73:19); cf. in sl. awaie BesSmuuim.

(2) Barbatul farda-de-mente nu cunoaste si nepreceput nu inzelege aceastea
(PH, Ps. 91.7); cf. Barbat fara-mente nu cunoaste si neinseleptul nu
inreleage aceastea (CP, CP1, CP,, PC; cf. in versiunile slavone: mxxu
BE3O\MENR NE N1O3NAETR H NEPASOYMHUBR pasoymkeTn cuxw); Barbat fard-minte
nu cunoaste si neingeleptul nu Tngelege aceasta (PS; cf. PV); Barbat
fara-crieri n-a cunoaste si cel fara-minte nu le va priceape aceastea
(DP, 91:6; cf. In Sl. mmku Be3oyMENT NE MO3NAETM W NEPASOYMHEW NE
pasoymker enxn); Om fara-minte nu va cunoaste, si cel nepriceput nu
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va priceape aceastea (BB, Ps. 91:6); Barbatul nepriceput nu va cunoaste
si cel neingelegdtor nu va intelege acestea (B 1995: 6).

Tn contextul (1), fara-de-mente, cu prima atestare in Psaltirea Hurmuzaki,
este pastrat in celelalte versiuni, cu precizarea ca, in majoritatea acestora, apare
varianta fara-minte (CP, CP1, CP2, PC, PS, DP, BB 1688).

Tn contextul (2), lui fara-(de-)mente, cu variantele fara-mente (CP, CPy,
CP,, PC), fara-minte (PS, PV, BB 1688), 1i corespunde, in versiunea lui Dosoftei,
fard-crieri (cf. ses8mnin in varianta slavona), iar in Biblia contemporana, in acelasi
loc, intalnim lexemul nepriceput. Cat priveste sinonimul sl. nepasoymuewn din acest
citat, acesta este reprodus de Dosoftei prin fara-minte, in vreme ce in celelalte
versiuni consemnam lexemele nepreceput (PH), neingelept (CP, CP1, PS, CPy),
nepriceput (BB, 1688), neintelegator (B 1995).

Am inclus aici doar doua contexte in care fard-(de-)mente apare ca adjectiv.
Cu siguranta, el trebuie sa fi fost folosit frecvent in roméana literara veche, daca
tinem cont de faptul ca, In versiunea contemporand a psalmilor, sintagma fara de
minte are multe ocurente, fara a fi simtita insa ca alcatuind un compus, ci mai
degraba ca un grup prepozitional. Cat priveste Vulgata, aici, in ambele contexte, lui
fara-minte, cu variantele sale, i corespunde insipiens, Tn vreme ce derivatelor
romanesti cu prefixul ne- din al doilea context le corespunde un cuvant fara forma
interna, respectiv stultus:

(1°) populus insipiens incitavit nomen tuum (Vulgata, Ps. 73:19);
(2°) vir insipiens non cognoscet et stultus non intelleget haeci (Vulgata,
Ps. 91:6).

4.3. Farda-(de-)mentes— nume de agent

Tn unele versiuni ale Psaltirii, fird-de-mente, cu variantele fird-mente,
fdra-minte, a trecut, prin conversiune, in clasa substantivelor, avand sensul ,,om nebun,
nepriceput, neintelept”. Schimbarea clasei lexico-gramaticale s-a facut, de asemenea,
prin imitarea modelului slavon, céci, in versiunile slavo-romane, adjectivul sl.
se3oymenk, echivalat de lexemul romanesc, este el insusi substantiv:

(1) Zise fara-minte intru inema sa. ,,Nu e Dumnezeu” (CP, CPy, Ps. 13:1;
cf. fara-mente, PS); cf. In sl. Peue sezoymenn B cprum coemn: wheTu Ba.

In Psaltirea Hurmuzaki, in acelasi verset, este atestatd forma cu prepozitia
compusa fara de: Dzise cel fard-de-mente intr-inri<ma> sa: ,, Nu iaste Dumnedzdau”
(PH, Ps. 13:1). in schimb, in alte doua versiuni slavo-romane, respectiv cea a lui
Serban Coresi si cea a lui Dosoftei, acelasi compus slavon este tradus prin nebun
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(Zise nebunu intru inema sa ..., CP2; Dzise nebunul intru inema sa ..., DP), solutie
pastrata si In Biblia moderna (Zis-a cel nebun ininimasa ...).

Remarcam ca in Vulgata, in acelasi verset, lexemului analizat i corespunde
insipiens: dixit insipiens in corde suo non est Deus (Ps. 13:1).

5. Fara-(de-)legi, fara-(de-)legiui

Tn ceea ce priveste verbul, exista foarte putine compuse in a ciror componenti
intrd prepozitia fard. In secolele al XVI-lea si al XVIllI-lea, versiunile Psaltirii
prezintd mai multe variante de calchiere a sl. sesakonogaTn (= gr. dvopetv, lat. inique
agere, ap. Miklosich 1862-1865, s. v.), rezultate, pe de o parte, din alternanta dintre
compunerea cu fara si fara de, si, pe de alta parte, din alternanta dintre variantele
verbale legi si legiui. Astfel, in PH apare varianta fara-de-legira:

(1) Se se sfiiasca trufasii, ca fara-dereptate fiard-de-legird pre menre
(PH, Ps. 118:78).

Tn versiunile diaconului Coresi si Tn Psaltirea ,,Ciobanu”, in acelasi context
consemndm varianta fard-legira, la Serban Coresi farda-de-legiuira®, iar la Dosoftei,
compusul cu prepozitia simpla, respectiV fara-legiuird.

Inca din secolul al XVII-lea, in Biblia de la Bucuresti, acestor variante le ia
locul, in exemplul citat, nelegiui, urmand ca in Biblia contemporana sa fie si acesta
inlocuit cu nedreptati: Rusineaze-se mdndrii, caci far-direptate au nelegiuit mie
(BB 1688, Ps. 118:78); Sa se rusineze cei mdndri, ca pe nedrept m-au nedreptatit
(B 1995, Ps. 118:78).

Cat priveste Vulgata, aici, in contextul citat, verbului analizat ii corespunde
o locutiune:

(17) confundantur superbi quia iniuste iniquitatem fecerunt in me (Vulgata,
Ps. 118:78).

In paralel cu forma calchiati, a fost folosit si imprumutul bezaconui, atestat
in urmatorul verset in versiunile coresiene si In Psaltirea ,,Ciobanu”:

(2) Zis leage-calcatorilor sa nu bezaconuiasca (CP, CP1, PC, Ps. 74:4);
cf. nu bezaconireti (CPy); cf. in sl. e sezakon8ure (CP1, CP,, PC, DP).

Tn acelasi context, in Psaltirea Scheiand apare nu fard-legiuireri, la Dosoftei
nu faceyti strambatat, iar in Biblia de la Bucuresti nu faceyi fara-de-leage.

®1n PS, apare forma fara-legile, care este, probabil, o greseala de copist (Si se rusineaze trufasii
ca fara-legile spre mine).
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6. Calcuri cu fara-(de-) in secolul al XVII-lea. Studiu de caz: Varlaam
si loasaf

Alaturi de aceste calcuri aparute in secolul al XVI-lea, a caror circulatie este
din ce Tn ce mai scdzuta in veacurile urmatoare, in secolul al XVII-lea se inregistreaza
altele noi. La jumatatea acestui secol apare traducerea romaneasca, dupa un original
slavon, a romanului Varlaam si loasaf, facuta de Udriste Nasturel, ultimul reprezentant
al slavonismului in tarile roméane. Th manuscrisul romano-slav 588 de la Biblioteca
Academiei, care cuprinde, in paralel, redactiile roméneasca si slavona ale romanului,
am Tintalnit foarte multe calcuri de acest tip, unele analizate mai sus, ori atestate
inca din secolul al XVI-lea, altele noi:

fard-de-apa ,,Joc secetos”, dupa Sl. sesgoaunu ,,aqua carens” (ap. Miklosich
1862-1865, s. v.); cf. in ms. se3soank: Se-au afitat ca in seatea zaduhului in loc
fara-de-apa (V1, 202Y);

fara-de-cale ,,nepotrivit”, dupa sl. sesmkcrunu ,,absurdus” (ap. Miklosich
1862-1865, s. v.); cf. in ms. se3mk™wa: Ca cu aceastea, cu toate, era nevoinga
a rumpe pre neamul omenesc de catra slujba si fapta cea fara-de-cale si a-i aduce
la tocmeala cea dentaiu (49Y);

fara-de-grije ,linistit, netulburat”, dupa sl. sesnewaawnw ,,doloris expers”
(ap. Miklosich 18621865, s. v.); cf. in ms. se*neua*noe: veri avea de la dansii parte
de toatd cinstea si de imparatie farda-de-grije si de toate bunatatile (203");

fdra-de-ispita ,,fara indoiala, fara a pune la Tncercare”; cf. in ms. se®ucnuranna;
intru dereptatea inemii, fara-de-ispita priimeaste cum ca Tatal st Fiiul si Sfantul
Duh, preste tot, unul sant (164Y);

fara-(de-)isprava 1. ,fara folos, zadarnic, inutil; (despre cuvinte) lipsit de
continut”, dupa sl. sespkawnn ,jinefficax”; cf. in ms. sespkanaa: ascufitu-fi-ai
mintea, impreund si limba, derept aceaea ardtas aiavea aceaste cuvinte desarte si
fara-de-isprava (V1, 127); cf. In ms. se3pk™uwiX: ST bogdtiile acelora si hainele ceale
scumpe si comorale lor luandu-le imparatul loasaf, dentr-aceale lucrure blastemate
s1 fard-ispravd, facea-le lucrure bune si de folos (260Y); 2. ,,nepotrivit, inoportun”,
dupa sl. sesgpkmennnu ,intempestivus” (ap. Miklosich 18621865, s. v.); cf. in ms.
se*Bpeme'noe. lard graind frafine-sau impdratului sT imputandu-i de acea ticdlosie
farda-isprava, deade-i impdaratul raspuns, care raspuns frate-sau nu-l inzelegu (38Y);

fara-incepatura ,,care nu are inceput”, dupa sl. seanauannnu ,,principio carens”
(ap. Miklosich 1862-1865, s. V.); cf. In ms. se*nauawwiii: Acela dard zic eu sa fie
Dumnezeu, carele au tocmit toate s1 le tine, acela iaste fard-incepaturda st pururea
fiind (VI, 2157;

fard-leges s. f. ,,nelegiuire”, dupa sl. sesakonui ,,iniquitas” (ap. Miklosich
1862-1865, s. v.); cf. In ms. sesakonie™: Si se spurcard cu toate fard-legile si
scarnaviile mai rrau decdt toate limbile ce sant pre pamdnt (V1, 222");
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fara-(de-)leage; s. m. ,,nelegiuit, pacatos”, dupa sl. sesakonwnw ,,impius”
(ap. Miklosich 18621865, s.v.); cf. Tn ms. se*akw*nwixw: St voiu piiarde supararea
celor fara-de-leage si batjocora semetilor pleca-o-voiu (VI, 747);

fara-(de-)leages adj. ,,nelegiuit”, dupa sl. sesakonunn; Cf. TN MS. Bezakonaa. ..
Besako"nui SaNt rreale si fard-de-leage lucrurile dumnezeilor lor st sant amu fara-
de-leage si dumnezeii lor s7 snt vinovayi mortii tofi aceia pagani (V1, 2247,

fara-de-lucru ,,inutil, zadarnic”, dupa sl. sesuakawnn , inefficax” (ap. Miklosich
1862-1865, s. V.); cf. in ms. se*wpakae': Cd in ce chip o incepdturd prea fard-de-
lucru si fara-de-folos ard fi, cdnd ai vrea sd te apuci cu mdinile de ceriu sau sd
usuci adancu/ marii, asa sa intelegi a fi st acest lucru (VI, 197Y);

fara-de-minte s. m. ,,nebun, nechibzuit”, dupa adj. sl. sesoymunw ,,demens”
(ap. Miklosich 1862-1865, s. v.); cf. In ms. seaSmuiu: Cei fara-de-minte intru oameni,
cunoaster! (VI, 190Y);

fara-de-moarte ,,nemuritor”, dupa sl. secumpuTunu ,,immortalis” (ap. Miklosich
18621865, s. v.); cf. in ms. secumpn™are: vor sta inaintea judecdtii a Domnulu
celui fara-de-moarte (VI, 208Y);

fara-de-nadejde adv. ,,deznddajduit”, dupa sl. sesnapemanno ,.sine spe”
(ap. Miklosich 18621865, s. v.); cf. In ms. se3napemane: pre tine fara-de-nadeajde
CU ruga si cu rugdciunea mea ddndu-te a te naste si cestii lumi dulce a fi partas
facdndu-te (VI, 1947;

fara-de-omenie ,,inuman, crud”’; cf. Tn ms. se2unorkuno: fiard-de-omenie i fara
mila-i rateza (V1, 191Y);

fard-de-pesteala ,,imediat”; cf. In ms. ses®akocwknia: foate sa le ascunzi in
veacul cela ce nu se stricd, comoard nefuratd, bogatie nedesertatd, unde cade-fi-se
a mearge fard-de-pesteald, ca, deaca te veri duce, sd nu fii lipsit, ce sd fii plin de
avurie (VI, 126");

fara-de-samanta ,(cu privire la Isus Hristos) conceput fara samanta barbateasca,
din Duhul Sfant”; cf. in ms. sesckmenn: Tncepandu-se fara-de-samdnta intru pantecele
Sfintei Feate si Nascatoarei lu Dumnezeu (V1, 165");

fara-de-stricare ,,(cu privire la Isus Hristos) nascut fara vatamarea integritatii
trupesti a Maicii Domnului”; cf. Tn ms. sesraa: cu Duhul Sfant si fara-de-stricare
nascut dentr-insa st om desavarsit fu (VI, 165";

fara-de-truda ,,fard osteneald, lipsit de efort”; cf. in ms. se*Tp8a8: ST aceasta
foarte adevarat iaste ca fara-de-truda si fara-de-grije viiaza vor vietui in veaci
(VI1, 1397;

fara-sfarsenie ,nesfarsit”, dupa sl. seckonnunnu , infinitus” (ap. Miklosich
1862-1865, s. v.); cf. In ms. seckoneunoe: De vom rabda cu dansul, vom $i imparati
imparatie de veac si fara-sfarsenie (VI1, 289).

Tn acelasi manuscris, apar mai multe ocurente ale lexemului féra-de-opreald,
cu sensul , liber, nestingherit”, echivaland lexemele slavone sinonime: se3gw®spanenia
(Dici acolo-¢ va fi in voie a mearge in ce cale pohtesti fara-de-opreala; V1, 258") si
neew3Epaine (S7 ludnd crucea la umar, mearge-veri pre urma lui fara-de-opreald,
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ca st cu ddnsul sd te slavesti si necazatoarei viet $t neinseldtoarei, mostnean sd te
arat, VI, 128". Tn structura celor doud lexeme slavone recunoastem, pe langa
prepozitia ses si prefixul negativ we-, ambele echivalate prin fara de, radacina
verbului susspanuru ,,impedire” (ap. Miklosich 1862-1865, s. v.).

7. Dinamica tiparului de traducere

7.1. Oscilagia Tntre compunerea cu prepozitia fara (de) si derivarea cu
prefixul ne-

Tn alte lexeme, aceeasi prepozitie slavona a fost echivalata prin prefixul ne-:

necuvdntdator ,,care nu vorbeste” a fost format dupa sl sescaorecunn (= gr. dloyog,
lat. rationis, ap. Miklosich 18621865, S. V. secaoBeckia < €3 + cAOBecHN): aduserd
pre necuvintatoarele Viefi, ce se zice vite, a fi dumnezei (VI, 222;

neinceput, din expresia la neinceput ,,din vesnicie, fara inceput”, este un calc
dupd sl. se3nauanenn ,,principio carens” < se3s + nauanewn: ISus Hristos, Domnul
tuturora, carele impreund e Tatalui la neinceput si de o fiinga cu dansul (VI1, 97);

nepohtire ,,nepatimire, lipsa de pofte (eliberare de patimi)” traduce fidel sl.
secrpacTi (= gr. anadeo, lat. indolentia, ap. Miklosich 18621865, s. v. ): Si sufletulu-s
schimba den toata dragostea pohtelor si cu lumina nepohtirei se lumina (V1, 3").

Remarcam, n acelasi timp, lexemul fara-vindec ,.iremediabil, fara leac”, caruia
7i corespunde n versiunea slavona wenciykae® ,,insanabilis” (ap. Miklosich 1862-1865,
S. V. nenewkawnw): Cd iatd, zioa Domnului vine fard-vindec, plina de urgie si de manie
(VI, 74"). Nasturel alege, de aceasta data, sd echivaleze prefixul slavon we- prin
prepozitia fara. La fel a procedat si in cazul lexemului sl. nenoaese" (= gr. dvapeii,
lat. inutilis, ap. Miklosich 1862—1865, s. V. nenoawswnw), pe care il reda in romana
prin fara-de-folos ,,inutil” (Cd in ce chip o incepdturd prea farda-de-lucru si farda-
de-folos ara fi, cind ai Vrea sa te apuci cu mdinile de ceriu sau sa usuci addncul
marii, asa sd ingelegi a fi s7 acest lucru, VI, 197Y), sau al sl. nenapexnm™, echivalat
prin fara-de-nadejde (nadeajdea celor fira-de-nddeajde, V1, 238Y).

8.2. Rolul influentei grecesti

O oscilatie Tn calchierea cu ajutorul prepozitiei fara de si al prefixului ne-
se constata in existenta variantelor fara-ajutoriu — neajutorit, fara de numar —
nenumdrat, fard de rautate — nerau, farda-feciorie — nefacere de feciori etc., prezente
n aceleasi contexte in doud manuscrise din a doua jumatate a secolului al XV1l-lea
(Munteanu, 2008: 300-302). Cele doua manuscrise, in care apar aceste lexeme
(ms. rom. 4389, BAR Bucuresti si ms. rom 45, BAR Cluj), cuprind versiuni
preliminare ale traducerii Vechiului Testament, tiparit in 1688 in cadrul Bibliei
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de la Bucuresti. Potrivit prefetelor manuscriselor, traducatorul a folosit ca text de
baza versiunea greceasca a Septuagintei (Frankfurt pe Main, 1587), iar ca versiuni
de control, traducerea slavona a Bibliei (Ostrog, 1581) si Vulgata latina, Tn editiile
aparute in epoca (Candea 1979: 106-122).

Asadar, in stabilirea modelului care a determinat aparitia lexemelor roméanesti
CU prepozitia fara (de), trebuie avutd in vedere atat influenta termenilor grecesti pe
care fi echivaleaza, in a caror structurd apare in pozitie initiala prefixul ¢(v), cat si a
celor din versiunea slavona si din cea latina a Bibliei, alcatuite cu prepozitia ses si,
respectiv, prefixul in-.

BB 1688, ms. 4389, ms. 45 Septuaginta Ostrog Vulgata
fara-ajutoriu (ms. 4389) afonfnroc Be3nomolpNk  inauxiliatus
neajutorit (ms. 45, BB 1688)
fara de numar (ms. 4389 avopiOunroc  Be3uncaenwnt  innumerabilis
nenumarat (ms. 45, BB 1688)
fara de rautate (ms. 4389) AKOKOG NE3AOEHEM sine malitia
nerau (ms. 45, BB 1688)
fara-feciorie (ms. 45) dtervio BE3HAACTEO casta
a nu avea feciori (ms. 4389) generatio

nefacere de feciori (BB 1688)

CONCLUZII

Cercetarea comparativa a redactiilor slavone si romanesti din versiunile bilingve
ale Psaltirii releva faptul ca prepozitiile fara si fara de din compusele romanesti
echivaleaza, in cele mai multe cazuri, prepozitia slavona ses. La aceeasi concluzie
conduce si cercetarea altor texte traduse dupa slavona. Cele doua prepozitii sunt
echivalente ca valoare semantica, asa incat lexemele Tn care acestea apar in alternanta
sunt sinonime perfecte.

Exemplele analizate aratd ca aceste calcuri lexicale, create in mare parte
n secolul al XVI-lea, se regasesc si in traducerile din secolul urmator. Desi la jum.
sec. al XVIl-lea Udriste Nasturel, ultimul reprezentant al slavonismului in cultura
romand, mai creeaza inca unele calcuri de structurd cu prepozitia fara (de), se observa
o tendinta clara de inlocuire treptata a acestora prin derivate cu prefixul ne-.

Alternanta intre compusele cu prepozitie si cele cu prefix nu apare doar in
calchierea slavonismelor cu ses, ci si a lexemelor grecesti care contin prefixul &(v).
Acest prefix are valori distincte in greaca: negativa, echivalatd in textele traduse
prin prefixul ne-, si privativa, redata prin prepozitia fara (de). Totusi, in roména veche
nu s-a respectat cu consecventa aceasta distinctie, asa Incat prepozitia putea aparea
n locul prefixului si invers (Munteanu 2008: 306). Atat derivarea cu prefixul ne-,
cat si compunerea cu ajutorul prepozitiei fara, au fost foarte productive in roméana
literara veche. Insa formatiile cu prepozitia fird de aveau dezavantajul de a fi mai
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greu de integrat In sistemul gramatical romanesc. Tn schimb, derivatele cu prefixul
ne- se integrau usor in sintaxa limbii si, n plus, intrau intr-o serie lexicala stabila si
frecventa (Munteanu 2008: 307).

Comparatia cu versiunea latineasca a Psalmilor a scos la iveala faptul ca de
cele mai multe ori, lexemelor roméanesti cu fard (de) le corespund in latind derivate
cu in-, ceea ce poate explica tendinta internda a romanei, de a prefera, in procesul
rafindrii traducerii, formele cu prefixul ne-.

Pentru a ilustra aceasta evolutie, iatd un tabel comparativ al lexemelor atestate
n psalmi, in care am inclus si cuvintele echivalente latine derivate cu prefixul in-:

Calcuri cu fara (de) Derivate cu ne- / lexeme Derivate lat.
echivalente cuin-
fara-(de-)leges (subst.) nelegiuire iniquitatum
fara-(de-)lege; (subst.) gresnicii, a-legeei-pdsitori, iniusti, iniqui
fara-(de-)legiuitoriu calcatorii-legii
fara-(de-)legit
fara-(de-)leges (adj.) nelegiuite, necredinciosi iniquis
fara-(de-)legi, fara-(de-)legiui  a bezaconui, a nelegiui, aface  iniquitatem
strambatati, a Nedreptati fecerunt
fara-de-mente; (subst.) neingaleptie, nepricepere, insipientiae
nebunie
fard-de-mente; (adj.) nepriceput insipiens
fara-de-mentes (subst.) nebun insipiens

Din perspectiva actuald, toate calcurile care contin prepozitia fara de, cu exceptia
lui fara-de-lege, folosit astazi cu sensul ,,nelegiuire, ticalosie, miselie”, s-au arhaizat.
Faptul ca forme precum cei fara de lege sau cei fara de minte continud sa apara in
editia moderna a Bibliei nu reprezinta decat o dovada a caracterului conservator al
limbajului religios. In plus, scrierea lor fard cratima in romana actuala este un indiciu
al pierderii legaturii etimologice cu compusele slavone care le-au generat in primele
traduceri romanesti.

Analiza acestor compuse a relevat ca interferenta, in diacronie, a romanei cu
cele trei limbi sacre — slavona, greaca si latina —, a facut ca un tipar extrem de
productiv la inceput sa fie treptat abandonat, pe masura ce romana si-a dezvoltat si
rafinat propriile mijloace de exprimare.
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OBSERVATIONS SUR LES COMPOSES LIVRESQUES AVEC LA PREPOSITION FARA (DE)
DANS L'ANCIEN ROUMAIN LITTERAIRE

(Resumé)

Dans le roumain littéraire ancien, il existait un modele trés productif de mots composés ayant
en position initiale la préposition fard (de), suivie d’un substantif ou d’un verbe. De tels mots désignaient
des notions abstraites. La comparaison des versions slavonnes et roumaines des rédactions bilingues des
Psaumes révele que, dans la majorité des cas, les prépositions fara et fara de des composés roumains
correspondent a la préposition slavonne ses. Cette conclusion est également confirmée par 1’analyse
d’autres textes traduits du slavon. Les exemples analysés montrent que ces calques lexicaux, pour la
plupart créés au XVl siecle, se retrouvent aussi dans les traductions du siécle suivant. Bien qu’au
milieu du XVIIe siecle, Udriste Niasturel continue encore a former quelques calques avec la préposition
fara (de), une tendance claire se dessine : le remplacement progressif de ces composes par des dérivés
formés avec le préfixe ne-. Cette alternance entre les composés a préposition et ceux a préfixe ne se
manifeste pas seulement dans les calques des slavismes intégrant ses, mais aussi dans ceux des
lexémes grecs formés avec 1’élément ¢- et des dérivés latins construits avec le préfixe in-. L’examen
de la version latine des Psaumes révele que, dans la majorité des cas, les lexemes roumains contenant
fara (de) correspondent a des dérivés latins formés au moyen du préfixe in-, ce qui peut expliquer la
tendance interne du roumain a privilégier, dans le processus de raffinement de la traduction, les formes
dérivées par préfixation négative. D’un point de vue actuel, tous les calques contenant la préposition
fara de, a I’exception de fara-de-lege, sont devenus archaiques. L’analyse de ces composés a montré
que l’interférence diachronique du roumain avec les trois langues sacrées — le slavon, le grec et le
latin — a conduit a I’abandon progressif d’un modéle initialement trés productif, & mesure que le
roumain affinait ses propres moyens d’expression.

Cuvinte-cheie: calc lingvistic, calc aproximativ, slavonism, grup prepozitional, Psaltire, Varlaam
si loasaf, Udriste Nasturel.

Mots-clés: calque linguistique, calque approximatif, slavonisme, groupe prépositionnel, Psautier,
Barlaam et Josaphat, Udriste Nasturel.
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